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DOMINIK TATARKA - SCENARISTA

MICHAL MICHALOVIC
Ustav divadelnej a filmovej vedy Centra vied o umeni Slovenskej akadémie vied, Bratislava

Abstrakt: Stdia preklada vysledky vyskumu zameraného na $pecifickt oblast tvorby zname-
ho slovenského spisovatela Dominika Tatarku (1913 — 1989). Tatarka sa v rokoch 1948 — 1972
opakovane venoval praci pre film. Svedcia o tom tak dochované filmové poviedky, namety
¢i literarne scendre, ako aj dokumentacia k literdrno-dramaturgickej priprave jednotlivych la-
tok (zmluvy, korespondencia, posudky). Autor stadie vychadzal z materidlov archivovanych
v Nédrodnom filmovom archive Slovenského filmového ustavu v Bratislave a tiez z materidlov
ulozenych v Tatarkovej pozostalosti v Literarnom archive Pamatniku narodniho pisemnictvi
v Prahe. Na zdklade realizovaného vyskumu je mozné konstatovat, ze v sledovanom obdo-
bi vznikol len jeden dlhometrdzny hrany film na zaklade Tatarkovho scenara: Panna zdzracni-
ca v réZii Stefana Uhra (1966).

Kluéové slova: Dominik Tatarka, literattra, film, scenaristika

V stadii predkladdme prvé systematickejSie zmapovanie prace Dominika Tatar-
ku pre film. Doposial neevidujeme ziadnu studiu, ktora by sa venovala Specificky
tejto Casti autorovej tvorby. Zmienky o Tatarkovej praci pre film nachadzame predo-
vsetkym v spomienkovom texte Alberta Marencina Prekliaty scendrista Dominik Tatar-
ka', v texte Petry Bombikovej Materidly o Zivote a diele Dominika Tatarku® a v Dejindch
slovenskej kinematografie 1896 — 1969°, no ucelenejsiu pracu o danej téme sa nam nepo-
darilo dohladat.

Zasl'ibena zem (1948)

Dominik Tatarka sa pri roznych prileZitostiach opakovane usiloval o spolupracu
s filmom. UZ v roku 1949 bol kratko zamestnany v Ceskoslovenskom Statnom filme
(sluzobny pomer s nim bol rozviazany k 31. 5. 1949). Podla svedectva Alberta Maren-
¢ina, Tatarka eSte predtym, v roku 1948, pripravoval latku s nazvom Zasliibend zem.*
Malo ist o, pribeh o navrate dolnozemskych Slovakov do starej vlasti, ktora pred sto

! MARENCIN, A. Prekliaty scenarista Dominik Tatarka. In BOMBIKOVA, P. - ANTALOVA, L. (eds.).
Este s vami pobudniit. Spominanie na Dominika Tatarku. Bratislava : Nadacia Milana éimeéku, 1994, s. 67 —70.

2 BOMBfKOVA, P. Materialy o Zivote a diele Dominika Tatarku. In Slovenski literatiira, 1993, roc. 40,
¢.2-3,s5.112-117.

3 MACEK, V. - PASTEKOVA, . Dejiny slovenskej kinematografie 1896 — 1969. Bratislava : Slovensky filmo-
vy tstav : Obcianske zdruzenie FOTOFO / Stredoeurépsky dom fotografie, 2017.

*V rozhovore s Richardom Blechom nazyva Tatarka svoj ,prvy scenar” Dozrela zem. Domnievame sa, Ze
ide prave o latku Zasliibend zem. Pozri BLECH, R. Otvorte o¢i — ideme vam vymyslat svet. In Smena, 1966,
roc. 19, s. 3, 6. 12. 1966.
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rokmi opustili ich predkovia”. Hoci v Dejindch slovenskej kinematografie 1896 — 1969
autori spominajt, ze ide o filmovy scenar®, Marencin uvadza, Ze tato latka narazi-
la uz ako ,filmova poviedka na politické veto, pretoZe repatriaénti akciu medzitym
oznacdili za politicktt chybu, o ktorej sa nemalo hovorit””. Podla nasich zisteni, Na-
rodny filmovy archiv Slovenského filmového tstavu (NFA SFU) neeviduije ttto latku
v Ziadnej podobe. V pozostalosti Dominika Tatarku, ktord je uloZena v Literdrnom ar-
chive Pamatniku narodniho pisemnictvi (LA PNP) v Prahe, sa nachadza nedatovany
text oznaceny ako scénosled, pricom ako autori st v ilom uvedeni Dominik Tatarka
a Jan Rozner. Popri samotnom texte sa v archive nachadzaja aj dalsie strojopisné
dokumenty — fragmenty s rukopisnymi poznamkami. Ani Marencin, ani autori Dejin
slovenskej kinematografie 1896 — 1969 pritom neuvadzaju pri tejto latke spoluautorstvo
Jana Roznera. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti nedokazeme presne urcit mieru Ta-
tarkovej autorskej ticasti na latke. V kazdom pripade vieme, ze film na zaklade tohto
materialu nikdy nevznikol.

Scénosled Tatarku a Roznera ma formou najblizsie k literdarnemu scenaru. Je Struk-
tarovany v obrazoch s urcenim, ¢i sa dej v nich opisany odohrava v interiéri alebo
v exteriéri. Text rozprava o dvoch vojakoch — vojnovych zajatcoch Lacusiakovi a Juri-
covi, ktori utiekli zo zajatia. Cez Slovensko sa vracaji na juh Mad'arska, odkial pocha-
dzajui. Po prichode sa vSak stretavaju s nedoverou vlastnych rodinnych prislusnikov
a obyvatelov rodnej dediny: skutocnost, Ze prezili, znadi to, Ze sa prehresili proti
zdielanému krestanskému presvedceniu a zabijali vo vojne. Obzvlast to pocituje La-
cusiak, ktorého otec (pekér) je zaroveri kazatefom v miestnej komunite. Specifikom
tamojsej ndboZenskej obce je doslovné lipnutie na textoch Biblie (odkial pramenti aj
averzia clenov komunity k akémukolvek zabijaniu). Obyvatelia dediny sa rozhodnu
putovat do titulnej zasIibenej zeme, ktorou je v tomto pripade , stara vlast”, Sloven-
sko, dufajuc, Zze tam najdu podu, na ktorej budi moct hospodarit. Ich Zelanie sa im
po prichode na Slovensko splni. Pomoéze im k tomu najméd mlady Sir6n®, tradujuci
podpredseda Narodného vyboru, ktory pochddza z Oravy.” Mlady Lacusiak sniva
o tom, Ze poOjde pracovat do fabriky, no jeho otec sa usiluje presadit taky postoj, Ze
v novej vlasti je potrebné ostat pospolu a nie sa roztratit kazdy po svojom. Putnici,
ako st v scénoslede nazyvani, sa usiluju ziskat zem a zaloZif druZstvo, v ramci kto-
rého by mohli spolo¢ne hospodarit. Spociatku st ubytovani v kastieli, kde Zije vdova
po statkdrovi (toho nechtiac zastrelil Lacusiak pri navrate do rodnej dediny). Vdova
trva na tom, aby zem neparcelovali, ale nechali ju celistvt, vraj je to vyhodnejsie. Je
ochotna hospodarit spolu s nimi, hoci sa ozyvaja aj hlasy proti tomuto navrhu (stat-
kar vraj vzdy chce , 08meknut” rolnika). Mladému LacusSiakovi sa podari zariadit,
aby novousadlici ziskali stroje aj statok a mohli hospodarit. V zavere scénosledu ide
na policajnu straznicu, kde sa Verejnej bezpecnosti prizna k vrazde statkara. Za tato
vrazdu bol totiz doteraz uvdzneny Sirdriov otec. LacusSiak apeluje na prislusnikov
Verejnej bezpecnosti: , Lutujem, ale som si vedomy, Ze kajicnost nie je rieSenim zla,
ktoré som popachal nielen tymto zlo¢inom, ale vSetkymi svojimi zlo¢inmi a zlo¢inmi

5 MARENCIN, A. Prekliaty scenarista Dominik Tatarka, s. 69.

¢ MACEK, V. - PASTEKOVA, J. Dejiny slovenskej kinematografie 1896 — 1969, s. 298.

7 MARENCIN, A. Prekliaty scenarista Dominik Tatarka, s. 69.

8V texte pisané ako Siruon.

? Lacusiak a Jurica stretli rodinu Sirériovcov uz pri svojom uteku a navrate do Madarska.
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vsetkych, ¢o ticastnili sa na tejto vojne. Zato prosim, aby som mohol zostat na slobo-
de, aby som rozvrateny svet daval do poriadku...“?? Délezitym vedIajsim motivom je
v scénoslede aj Iabostny vztah mladého Lacusiaka a dievcéata Veronky.

Na obale zlozky, v ktorej je uloZzeny Tatarkov a Roznerov scénosled a dalSie spo-
minané dokumenty k tejto latke, je rukopisne napisand poznamka ,mdrna praca pre
film”. Hoci nevieme urcit, z ktorého obdobia tato poznamka pochddza, mézeme kon-
Statovat, Ze odzrkadluje autorov postoj — predovSetkym rozcarovanie — zo zbytoc-
nosti vlastnej prace. Podobnti pozndmku nachadzame aj v dokumentoch k latke Do-
zrelo Zitko (,,zbytocna marna praca”). Uz sme spominali svedectvo Alberta Marencina
o tom, ze latka Zasliibend zem narazila na politicky odpor, a tak nebola realizovana.
Tatarkov postoj je preto celkom pochopitelny, o to viac, ak zoberieme do tvahy sku-
tocnost, Ze po viac nez dvadsatro¢nom snazeni na poli prace pre film vznikol podla
Tatarkovho scenara len film Panna zdzracnica (1966).

Etapny ciel / Priehrada (1949)

Z kratkeho obdobia Tatarkovho posobenia v Ceskoslovenskom §tatnom filme
evidujeme latku Etapny ciel, z ktorej sa nasledne vyvinul film Pala Bielika Priehra-
da (1950). Miera Tatarkovej ti€asti na latke je vSak opat otdzna a nevieme ju presne
dokladovat. Tatarka mal byt autorom ndmetu, podla ktorého mal literdrny scendr
pripravit Leopold Lahola. Pévodny Tatarkov namet sa ndm vsSak nepodarilo dohla-
dat ani v NFA SFU ani v Tatarkovej pozostalosti v LA PNP. V kniznici NFA SFU je
dochovany literarny scenar s pracovnym nazvom Priehrada. Na jeho titulnej strane
nachadzame zmatocné tdaje: na zahlavi je uvedend dvojica D. Tatarka — L. Lahola
(v takomto poradi), pricom nizsie na strane je pod napisom ,literarny scenar” uve-
deny uz len Leopold Lahola. Scenar je datovany marcom 1949. V Dejindch slovenskej
kinematografie 1896 — 1969 autori pisu, ze , pévodnymi autormi scenara pod nadzvom
Etapny ciel boli Dominik Tatarka a Leopold Lahola”!" a v Kalenddriu Zivota a tvorby Le-
opolda Laholu uvadza Jelena Pastékova, ze literarny scendr pisali autori spolu podla
Tatarkovej , rozpravky“!2 Petra Hanakova v monografii o Palovi Bielikovi dokonca
piSe, Ze scendr ,pod nazvom Etapny ciel napisali Dominik Tatarka a Leopold Lahola,
podla Tatarkovej rovnomennej novely“!®, pricom autorka dodava, ze povodnu Tatar-
kovu novelu nepoznd." V distribu¢nom liste ¢. 217/80 (vydanom pri prilezitosti ob-
novenej premiéry filmu dna 29. 12. 1980) je ako autor nametu uvedeny Tatarka a ako
autori scenara Palo Bielik, Ondrej Jariabek a FrantiSek Zacek.'s V Dejindch slovenskej

W TATARKA, D. - ROZNER, J. Zasl1ibend zem [scénosled], s. 88. Nedatované. In Literarni archiv, Pamat-
nik narodniho pisemnictvi, Praha. Fond Dominik Tatarka, rukopisy, por. ¢. 66.

' MACEK, V. - PASTEKOVA, J. Dejiny slovenskej kinematografie 1896 — 1969, s. 273.

12 Pozri PASTEKOVA, J. (ed.). Leopold Lahola. Poslednd vec a iné. Bratislava : Kalligram : Ustav slovenskej
literatary SAV, 2007, s. 560.

13 HANAKOVA, P. Pal'o Bielik a slovenski filmovd kultiira. Bratislava : Slovensky filmovy tstav, 2010, s. 110.

1 Ziadne prozaické dielo s nazvom Etapnyj ciel nefiguruje ani v Tatarkovej personélnej bibliografii spra-
covanej Etelou Viskupovou (In Slovenskd literatiira, 1993, ro€. 40, €. 2 -3, s. 123 — 230), ani v bibliografii tvorby
Dominika Tatarku za obdobie 1942 — marec 2013, ktorti zostavila Maria Fillova a ktora je dostupna na stran-
ke Literarneho informa¢ného centra. Pozri FILLOVA, M. (zost.). Dominik Tatarka. Bibliografia. [online]. [cit.
21. 1. 2019]. Dostupné na http://www litcentrum.sk/slovenski-spisovatelia/dominik-tatarka.

15 Pozri distribucny list €. 217/80. [online]. [cit. 21. 1. 2019]. Dostupné na http://www.skcinema.sk/arl-
-sfu/sk/detail-sfu_un_cat.1-132037-Distribucny-list-c-21780-text/.
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kinematografie 1896 — 1969 nachadzame zdo6vodnenie: ,Po schvalovani scenara na
poverenictve informadcii (marec 1949) doslo k zmene autorského kolektivu: vypadol
Lahola (v tom istom roku sa vystahoval do Izraela), pribudli Palo Bielik, Ondrej Jaria-
bek a ako dramaturg Frantisek Zacek. Film zmenil umelecki koncepciu. Je priznacné,
Ze mena scenaristov v distribucnej képii chybaja.”1¢

Vzhladom na to, Ze sa ndm nepodarilo dohladat pévodny Tatarkov ndmet, nie
je mozné dosledne rekonstruovat vyvoj latky. Autori Dejin slovenskej kinematografie
1896 — 1969 zhinaju, Ze z filmovej verzie Priechrady sa oproti scenaru Etapny ciel’ ,vy-
tratili akékolvek stopy autentickych Iudskych problémov*“". Albert Marencin zase
spomina: ,,(...) latku potom [po zamietnuti scenara umeleckou radou - pozn. M. M.]
pridelili na spracovanie Palovi Bielikovi, ktory z pévodného scenara neprevzal do
svojej ,priehrady’ takmer nic¢ a vytvoril svojské dielo celkom iného druhu a inej poe-
tiky, neporovnatelné so zamermi Dominika Tatarku. Zamyslany filmovy epos typu
Generalnej linie' nahradila tradi¢na dedinskd drdma — a basnicka rec sa v slovenskej
kinematografii na dlhy ¢as odmlcala.”’ Napokon Petra Handkova oznacuje film Prie-
hrada za ,, prvy Bielikov socialisticko-realisticky film"2.

PolIné tazenie (1951)

Tatarka ani po tejto skiisenosti nezanevrel na moznost spolupracovat s filmom.
V NFA SFU je archivovana 84-stranova filmova poviedka Polné taZenie”, datovana
januarom 1951. V LA PNP v Prahe sa nachadzaju rozne strojopisné fragmenty a va-
rianty textu s rukopisnymi poznamkami, datované oktébrom 1950. Rozpravanie vo
filmovej poviedke sa venuje rodinno-generaénym a mikro-spolocenskym vztahom
a konfliktom, ktoré sa tykaju predovsetkym zdruzsteviiovania. Hlavnou témou tivah,
rozhovorov a zvad dedincanov je, ¢i sa pridat do druzstva a mat k dispozicii techniku
na zatvu, alebo ¢i zacat so Zatvou individualne, rovnako ako doteraz. Postoje sa vhro-
cuju aj v rdmci rodin. Slovami Alberta Marencina ide o , dedinsky pribeh s témou

16 MACEK, V. — PASTEKOVA, J. Dejiny slovenskej kinematografie 1896 — 1969, s. 274.

7 Tamze.

18 Generdlna linia je nemy ciernobiely sovietsky film reZisérov Sergeja Michajlovica Ejzenstejna a Grigo-
rija Alexandrova. Film rozprava pribeh chudobnej Marfy Lapkinovej (postava sa vola podla predstavitelky
tejto tlohy — neherecky — rolnicky), ktora po smrti otca pride s myslienkou zalozit mliekarenské druzstvo,
kedZe nema prostriedky na obrabanie pody a bohaty kulak jej odmietne poskytnut kona na tento ticel. Hoci
sa jej spoluobcania najskdr vysmievaju, druzstvo prosperuje a vyvinie sa z neho druzstvo na chov hovédzie-
ho dobytka. Ide teda o stret starého (kulackého — sedliackeho — individualistického) a nového (stranickeho
— druzstevného — kolektivistického) pohladu na polnohospodarstvo (film je znamy aj pod nazvom Staré
a nové). David A. Cook v knihe A History of Narrative Film [Dejiny narativneho filmu] uvadza, Ze Ejzenstejn
film zamyslal ako ,lyricky chvalospev na kolektivizaciu sovietskeho polnohospodarstva, nakriteny semi-
-dokumentarnou formou”. Cook o filme dalej pise: , vynimocné lyrické kvality filmu — jeho cit pre oblohu,
slnko a pddu, a pre humannost — pracuju v tandeme s jeho iizasnym vizualnym stylom na vytvoreni istého
typu ,totalneho filmu'”. Film vSak bol kritizovany z oficidlnych miest a musel byt prestrihany. Pozri COOK,
D. A. A History of Narrative Film. New York, London : W. W. Norton & Company, 2004, s. 155 - 156.

1 MARENCIN, A. Co nevoslo do dejin. Bratislava : Marenéin PT : Literdrne informaéné centrum, 2012,
s. 107.

2 HANAKOVA, P. Palo Bielik a slovenska filmovd kultiira, s. 109.

2 Ide o latku, ktort Albert Marencin v citovanom texte o Tatarkovych nerealizovanych scenaroch uva-
dza pod nazvom Dozrelo Zitko. Autori Dejin slovenskej kinematografie 1896 — 1969 uvadzaju aj variant nazvu
Mierové taZenie.
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kolektivizacie, poznamenany vsetkymi konvenciami onych rokov“*. Pre ilustraciu
ducha, v ktorom je filmova poviedka napisana, uvddzame citat z jej zaveru: ,Radiovy
pristroj zandti Zatevnu pieseni. Tato Zatva je narodnd, mierové polné taZenie. Pride
cas, ked miesto svetovych vojen budu iba zatvy svetové.”?

Dezignovanym rezisérom filmu bol ¢esky reZisér Pavel Blumenfeld. V dokumen-
tacii k filmovej poviedke Polné fazenie v NFA SFU je dochovany Blumenfeldov list
riaditelovi vyroby Baumovi, v ktorom ho reZisér Ziada o umoZnenie ,informativnej
cesty” na den 18. 4. 1951 (spolu s Albertom Marenc¢inom) do Nitrianskeho kraja. Tato
cesta ma rezisérovi , poskytnut najzakladnejsie predstavy o juznom Slovensku, bez
ktorych sa citi bezmocny pri dalSom rozpracovani Tatarkovej poviedky”.** V liste je
rukopisne dopisana poznamka Alberta Marencina, podla ktorej mali navstivit obec
Zitavce v okrese Vrable a prehliadnut si druzstvo IIL typu. V pozndmke sa spomina
aj to, ze ,poverenictvo pddohospodérstva ndm da doporucenie na tamojsich funk-
ciondrov”. Medzi dokumentmi k zamyslanému filmu sa dochoval aj nedatovany
produkény posudok k filmovej poviedke, ktorého autorom je veduci vyroby Eugen
Bobek. Autor posudku neriesi kvality poviedky, ale venuje sa realiza¢nym aspektom,
ako napriklad tazkostiam spojenym s nakricanim v exteriéroch, kedZze sa v tomto
pripade predpokladd ich hojné vyuZzivanie.

Ziadne dalsie vyvinové verzie tejto latky (literdrny & reZisérsky scenar) neevidu-
jeme. Jelena Pastékovda v monografii Rozprdvanie o rozprdvani piSe, Ze Tatarka ,,s Alber-
tom Marencinom tri roky pre film upravoval svoju novelu Dozrelo Zitko pod ndzvom
Polné tazenie bez vyhladu na realizaciu”®. Napokon Juraj Mojzis v monografii o sce-
naristickej ¢innosti Alberta Marencina uvadza, Ze Marencin, Tatarka a rezisér Blu-
menfeld napisali ,filmovu rozpravku” Polné tazenie spolocne, pricom Tatarku spo-
mina ako autora novely Dozrelo Zitko. O dalSom osude latky Mojzis dodava: , Tvorivy
kolektiv Frantiska Zacka ju na schodzi 15. 1. [1951 — pozn. M. M.] schvalil a autorom
navrhol napisat literarny scenér. Ustredna dramaturgia na zasadani 24. 1. ho tiez
schvélila ako literarnu predlohu a sthlasila, Ze Tatarka s Marencinom napisu scenar.
Pisali ho a napisané schvalovali este tri roky, ale nikdy nezacali nakracat.”?

2 MARENCIN, A. Prekliaty scenarista Dominik Tatarka, s. 69.

2 TATARKA, D. Pol'né tazenie [filmova poviedka]. In Literarno-dramaturgicka priprava filmu Pol'né ta-
Zenie, nespracovany fond, s. 82, Slovensky filmovy tstav Narodny filmovy archiv, fond Slovenska filmova
tvorba, Studio hranych filmov.

% List Pavla Blumenfelda Pavlovi Baumovi (nedatovany). Tamze.

% PASTEKOVA, J. Rozprivanie o rozprdvani. Bratislava : Slovensky filmovy Gstav : Vysoka $kola mu-
zickych umeni, 2009, s. 100. V personalnej bibliografii vypracovanej Etelou Viskupovou st uvedené dva
novinové ¢clanky s nazvom Dozrelo Zitko (v periodikach Rol'nicka nedela, 16. 7. 1950 a Ciel, 23. 7. 1950) a tiez
uryvok, ktory vysiel v Slovenskych pohladoch (10 — 11/1952). V bibliografii st uvedené aj textové varianty,
nacrty a rukopisy pod nazvom Dozrelo zitko a Mierova Zatva ulozené v LA PNP, tie sa vSak netykaju novely,
ale sti sti¢astou materialu k zamyslanému filmu. Pozri VISKUPOVA, E. Dominik Tatarka. Personalna biblio-
grafia. In Slovenska literatiira, 1993, ro€. 40, ¢. 2 -3, s. 123 — 230. V bibliografii Tatarkovej tvorby vypracovanej
Mariou Fillovou sa dielo s nazvom Dozrelo Zitko nevyskytuje. Pozri FILLOVA, M. (zost.). Dominik Tatarka.
Bibliografia. [online]. [cit. 21. 01. 2019]. Dostupné na internete: http://www litcentrum.sk/slovenski-spisova-
telia/dominik-tatarka. Existenciu novely Dozrelo Zitko v ucelenej podobe teda nevieme dokumentovat. Ury-
vok publikovany v Slovenskych pohladoch (ako najdlhsi publikovany text pod nazvom Dozrelo Zitko) vysiel
az v roku 1952, teda filmova poviedka ho historicky predchadza. Dodajme, Ze v tryvku vystupuji celkom
iné postavy nez vo filmovej poviedke ahoci sa aj uryvok dotyka podobnych tém (najma zdruzstevriovania),
jednotlivé zépletky ¢i konflikty st tu principidlne odliSné od tych vo filmovej poviedke.

% MOJZIS, J. Albert Marencin — filmdr na kriZovatkdch casu. Bratislava : Slovensky filmovy tstav : Vysoka
skola muzickych umeni, 2007, s. 151. V dochovanych dokumentoch, ktoré sme mali k dispozicii z NFA
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Rozne latky v rokoch 1955 - 1964

Podla dochovanej dokumentécie v NFA SFU evidujeme aj zémery filmového
spracovania Tatarkovych prozaickych textov Farskd republika a Nasa brigdda. Dna 28. 3.
1955 uzavrelo Studio umeleckého filmu Ceskoslovenského $tatneho filmu s Tatar-
kom zmluvu o vypracovani filmovej poviedky s pracovnym nadzvom Farskd republika,
pricom autor ju mal odovzdat do 15. 6. 1955. Malo ist o adaptaciu rovnomennej Ta-
tarkovej novely, ktora vysla po prvykrat v roku 1948.% Podla listu vedticeho drama-
turga Studia umeleckého filmu Romana Kaliského zo dna 6. 6. 1955 sa v dramaturgii
Stadia mal 10. 6. konat dramaturgicky pohovor o danej filmovej poviedke.? K vyvoju
tejto latky sa nam nepodarilo dohladat ziadne d'alSie materialy a zistit viac informa-
cii. O osem rokov neskor, 28. 3. 1963, sa konala 6. pracovna porada I. TS. Prvy bod
programu porady sa tykal literarnej pripravy na rok 1964. Podl'a zapisu z tejto pora-
dy* mal Tatarka pripravit pre skupinu dve latky: Nasa brigdda (témou mal byt podla
citovaného zapisu ,, problém vychovy mladého ¢loveka k pracovnej discipline”) a Re-
kreacné stredisko. Diia 29. 3. 1963 uzavrela I. TS Filmovej tvorby a distribtcie Bratislava
s Tatarkom zmluvu, podla ktorej si u neho objednala zber materidlu na namet pod
nazvom Nasa brigdda, Eriéom sa autor zaviazal odovzdat material do dvoch mesia-
cov.® Zmluvu za I. TS Stadia hranych filmov podpisal Albert Marenéin. Ani v tomto
pripade vSak neevidujeme dochované textové materialy (namet ¢i filmovu poviedku)
&i iné dokumenty, na zéklade ktorych by sme mohli rekonstruovat vyvoj latky. Co sa
tyka Rekreacného strediska, v citovanom zapise z porady I. TS konanej 28. 3. 1963 sa
uvadzaju dve poznamky: , filozofia lasky” (bez dalsieho vysvetlenia) a , poviedku by
mohol odovzdat do 30. mdja, potrebuje k spolupraci reziséra”.?' O tejto latke sa nam
vsak nepodarilo zistit ni¢ d'alSie®.

V Case od 1. 4. 1963 do 31. 3. 1964 bol Tatarka opét zamestnany v kinematografic-
kej indtitticii, tentoraz v I. TS v Stdiu hranych filmov.* V uvedenom obdobi pracoval
predovsetkym na vyvoji Panny zizracnice.>* Popritom sa v dramaturgickom plane na
rok 1964 (datovany junom 1963) spominaju dve dalSie latky: Kohiitik v agénii podla

SFU a z LA PNP, nie st Albert Marenéin ani rezisér Pavel Blumenfeld uvédzani ako spoluautori tejto
latky.

¥ TATARKA, D. Farskd republika. Martin : Matica slovenskad, 1948.

% List Romana Kaliského Dominikovi Tatarkovi (6. 6. 1955). In Literarno-dramaturgicka priprava filmu
Farskd republika, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF.

» Zépis zo 6. pracovnej porady I. Tvorivej skupiny (30. 3. 1963), SFU NFA, f. SFT, SHF.

% Zmluva s Dominikom Tatarkom o zbere materialu pod nazvom Nasa brigdda (29. 3. 1963). In Literarno-
-dramaturgicka priprava filmu Nasa brigida, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF.

31 Zapis z 6. pracovnej porady 1. Tvorivej skupiny (30. 3. 1963), SFU NFA, f. SFT, SHF.

2V primorskom rekreacnom stredisku sa odohrava namet Bldzon sldvik, o ktorom piseme dalej —a moh-
la by nan sediet aj poznamka ,filozofia lasky”. Nevieme vsak dolozit, Ze by sa z latky Rekreacné stredisko
vyvinul ndmet Blazon slivik.

% Studio hranych filmov bolo organizatnou zlozkou podniku Filmové tvorba a distribticia Bratislava,
ktory bol od 1. 1. 1964 (teda poéas Tatarkovho zamestnaneckého pomeru) premenovany na Ceskoslovensky
film Bratislava.

% Viac o Tatarkovej Panne zdzracnici pozri MICHALOVIC, M. Literarno-dramaturgicka priprava filmo-
vej adaptacie Panny zdzracnice Dominika Tatarku. In Kino-Ikon, 2018, ro¢. 21, ¢. 1, s. 53 — 65; MICHALOVIC,
M. Panna zazracnica: od novely po filmovy scendr. In Slovenské divadlo, 2018, roc. 66, ¢. 1, s. 52 — 66. DOI:
https://doi.org/10.2478/sd-2018-0004.
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Tatarkovej vlastnej predlohy a Figura robi figiirky.* V liste I. TS ekonomickému na-
mestnikovi riaditela Filmovej tvorby a distribticie Bratislava Jozefovi Oravcovi zo
dna 3. 8. 1963 sa ako jeden zo Styroch filmov planovanych na rok 1964 uvadza stre-
dometrazny film Kohiitik v agénii, planovany k 20. vyrociu Slovenského narodného
povstania.” V liste nie je v pripade tohto filmu uvedeny ziadny tvorca®, no na lat-
ke mal pracovat prave Tatarka a reZisérom mal byt Eduard Gre¢ner. Rovhomennd
novela vysla v Slovenskych pohladoch uz v roku 1958 a Grecner sa k nej vyjadril
nasledovne: ,Silne ma toto dielo zasiahlo a chcel som ho nakrutit. To nas na kratky
Cas pripravy filmu zblizilo [s Tatarkom — pozn. M. M.]. Chodieval som k Tatarkovi
do jeho bytu pod Slavinom, popijal s nim okrem kavy skvelti whisky, ticastnil som
sa akychsi rozhovorov bez konca na domaci spdsob.”“*’ Koniec spoluprace Gre¢nera
s Tatarkom sa vSak niesol v trpkom duchu: ,Kohdutika v agénii som vtedy nenakrutil
a asi uz nikdy ani nenakratim. Nadherné rozhovory bez konca, to je jediné, ¢o mi
z tychto stretani ostalo. NasSe cesty osudovo pretala okupacia, po ktorej sme sa uz
nestretli.“*! Eduard Grecner neskor tvrdil, Ze k zamyslanému filmu sa ,ni¢ nezacho-
valo” a Ze sa spolu s Tatarkom , dalej ako k tiimyslu spolupracovat nedostali”.** Pre
uplnost obrazu o téme dodajme, zZe podla novely vznikol eSte v roku 1963 rovno-
menny stredometrazny televizny film v rézii Tibora Rakovského, no autorom scendra
k nemu nebol Dominik Tatarka, ale Stefan Sokol. Film mal premiéru v televizii 11. 5.
1963, teda takmer tri mesiace pred listom, v ktorom I. TS informovala Jozefa Oravca
o zamyslanej filmovej adaptacii.

Blazon slavik (1965)

Na tomto mieste spomenieme este latky, na ktorych Tatarka pracoval (alebo mal
pracovat) po Panne zdzracnici, aby sme obraz jeho snah o spolupracu s filmom vykres-
lili ¢o najtiplnejsie. Dita 17. 11. 1965 uzavrela L. TS Ceskoslovenského filmu Bratislava
s Tatarkom zmluvu na napisanie synopsisu s predbeznym pracovnym nazvom Bld-

% Dramaturgicky plan na rok 1964 (jin 1963). SFU NFA, f. SFT, SHF. Je mozné, Ze niektoré motivy,
ktoré Tatarka zamyslal rozpracovat v tejto latke, nasli nakoniec uplatnenie postupne vo filmovej poviedke,
v literarnom scenari, a napokon aj v dokonc¢enom filme Panna zdzracnica.

% List I. TS Jozefovi Oravcovi (3. 8. 1963). SFU NFA, f. SFT, SHF.

¥ Nakol'ko malo ist o stredometrazny film, mal sa k nemu ,hl'adat tematicky priblizny d'alsi stredometr.
film, aby vznikla distribu¢nd jednotka”. List I. TS Jozefovi Oravcovi (3. 8. 1963).

% Na rozdiel od ostatnych troch filmov planovanych na rok 1964: Kazdy tyzdesi sedem dni — Eduard Grec-
ner, Organ — Stefan Uher a Drak sa vracia — Stanislav Barabas. List I. TS Jozefovi Oravcovi (3. 8. 1963). Film
Drak sa vracia nakoniec nakratil Grecner, premiéru mal 1. 3. 1968. In Distribucny list ¢. 27/68. [online]. [cit.
2.11.2016]. Dostupné na internete: http://www.skcinema.sk/arl-sfu/sk/csg/?repo=sfurepo&key=8521645137.

¥V Tatarkovej persondlnej bibliografii vypracovanej Etelou Viskupovou sa Kohiitik v agonii vyskytuje
aj v obsahu knihy Ludia a skutky (Bratislava : Tatran, 1950), ktora vsak bola zosrotovana. Podla bibliogra-
fického zaznamu i8lo o text v rozsahu sedem stran. Seststranovy text s rovnakym nézvom bol zaradeny aj
do zbornika Na sldvu tychto dni. Slovenské niarodné povstanie v prejave nasich umelcov, ktori zredigovali Michal
Povazan a Juraj Spitzer (Bratislava : Tatran-Dukla, 1949. 219 s.). Alexander Matuska v texte Dominik Tatarka
pitdesiatrocny napisal, Ze , prvy nacrt Kohutika v agonii vysiel v roku 1946”, no neuviedol podrobnosti tohto
vydania. V bibliografii vypracovanej Etelou Viskupovou takyto zéznam nenachadzame. Pozri MATUSKA,
A. Dominik Tatarka pétdesiatro¢ny. In Slovenské pohl'ady, 1963, roc. 79, ¢. 3, s. 94 — 102.

% GRECNER, E. Slovensky film videny zniitra (18). [online]. [cit. 01. 11. 2016]. Dostupné na internete:
http://grecner.blog.sme.sk/c/196198/Slovensky-film-videny-znutra-18.html.

# Tamze.

#2 Z e-mailovej korespondencie autora s Eduardom Grec¢nerom (1. 2. 2017).



DOMINIK TATARKA — SCENARISTA 165

zon sldvik. Tatarka mal synopsis odovzdat do 30. 11. 1965.# Podla nedatovanej infor-
macie o odovzdani ndmetu (ako je oznacena podoba tejto latky, ktora je dochovana
v NFA SFU), Tatarka ndmet nakoniec odovzdal Albertovi Marencinovi 2. 12. 1965.
V uvedenom dokumente je rukou dopisany text ,, Uher — 14. 3. 1966 — vratené 12. 10.
1967, &o by mohlo znamenat, Ze Stefan Uher dostal latku na precitanie a postidenie,
¢ by mal zaujem o jej realizéciu. Namet Bldzon slivik dochovany v NFA SFU pozosta-
va z dvoch casti: 5-stranovej explikdcie autorského zdmeru a samotného 27-strano-
vého nametu. V zavere explikdcie Tatarka piSe, Ze ma ist o ,dovolenkovy, poeticky,
temer nezapletkovy film. Film, ktory by mal byt vyrazom citenia mas, mas, v ktorych
sa kupe jednotlivec priam ako v mori.”*

Néamet rozprava o rodine (otec, matka, syn a dcéra), v ktorej rodicia cely rok Setria
peniaze na dovolenku pri mori. Situdcia sa skomplikuje, ked vysvitne, ze syn a dcéra
vlastne na dovolenku nechct ist (radsej pojdu kazdy sdm — syn na motocyklovy vylet
s kamaratmi a dcéra na sociologicky vyskum so svojim ro¢nikom), a Ze manzelka na
spolo¢né dovolenky chodila len kvoli defom. Rodina v§ak muzovi (v namete sa vola
Bartolomej Slzicka*) schvali, aby sa na dovolenku vybral sdm. Ndmet sa dalej venuje
muZovmu pobytu pri mori. Tatarka opisuje postavy, ktoré tu Slzicka stretdva (napri-
klad prsnatti Venusu Fredu, ktord zvykne cvicit svoje poprsie na plaZi), a rozvija roz-
ne mikro-zépletky, casto sa tociace okolo prazdninovej erotiky. Do letnej atmosféry
primorského pobytu vpadavaji obrazy snov ¢i predstav. Nazov nametu dalej odka-
zuje na motiv spevu slavika* v kréme, ktortt muz (Slzicka) objavi, ked sleduje starsiu
dvojicu. Slavik , koncertuje, ako sa zisti, pravidelne na vrchovci hrusky” (s. 11). Je to
ako ,lyricky vtip: slavik v kréme, ktorého nikto nepoctiva” (s. 11). V zavere nametu
muz spomenie Frede slavika spievajuceho v kréme a ona prejavi zaujem ist ho pocu-
vat — avSak sama. Napokon sa predsa len vydaji poc¢tvat ho spolu a pri pohlade na
horizont pred sebou zattizia ist na vylet lodou. Nasleduje situécia, v ktorej ich lod
takmer prevrati ind lod plaviaca sa oproti nim, ¢o oboch vzrusi. Poslednym obrazom
nametu je vizia, v ktorej na plazi plnej rekreantov a ,,anjelského zboru venusi s Fre-
dou” (s. 27) re¢ni muz a kaZe o absurdnom , pozitivnom programe zivota” (s. 27). Ani
v tomto pripade neevidujeme Ziadnu dal$iu textovi podobu latky, ani film natoceny
podTa nej.

# Zmluva s Dominikom Tatarkom o napisani filmového synopsisu Blizon sldvik (17. 11. 1965). In Literar-
no-dramaturgicka priprava filmu Blizon sldvik, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF.

“ TATARKA, D. Blizon slavik [namet], s. V (strankovanie explikécie dopl’savné rukou). In Literarno-dra-
maturgicka priprava filmu Bldzon slivik, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF.

4 Bartolomej Slzicka je hlavna postava Tatarkovej novely Priitené kresli a tiez Tatarkovych knih s auto-
biografickymi prvkami z neskorého obdobia jeho tvorby (Pisacky pre milovanii Lutéciu, Sam proti noci). Mi-
chaela Jurovska oznacuje Slzicku v doslove k Pisackim ako , literarnu sebaprojekciu” autorského subjektu.
JUROVSKA, M. Pisatky Dominika Tatarku alebo O slobode. In TATARKA, D. Pisacky pre milovanii Lutéciu.
Bratislava : Literdrne informacné centrum, 2013, s. 240. Téme autobiografickosti u Dominika Tatarku sa
venuje aj Peter Zajac. Pozri ZAJAC, P. Autobiografickost ako esteticka kategéria. In TARANENKOVA, 1.
(ed.). MozZnosti autobiografickosti. Bratislava : Ustav slovenskej literattry SAV : Pedagogické fakulta Trnavskej
univerzity v Trnave, 2013, s. 9 - 32.

“ Dna 20. 6. 1946 vysiel v denniku Nérodna obroda Tatarkov fejton s rovnakym nazvom, Bldzon sldvik.
Tén rozprévania je naznadeny hned v prvych vetach: ,Co som to chcel povedat? Mozno pridem na to do
konca tohto fejtonu.” Aj v tomto texte autor tematizuje motiv spevu slavika, hoci je rozpravanie situované
do celkom inych suvislosti, nez je to v o takmer dvadsat rokov mladSom namete.
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Pratené kresla (1966 — 1969; devitdesiate roky)

Na jeseni roku 1966 sa uvazovalo o vzniku filmovej adaptécie Tatarkovej novely
Priitené kresld.*” Diia 20. 10. 1966 informoval Albert Marenéin listom riaditela Cesko-
slovenského filmu Bratislava Ctibora Stitnického o tom, Ze do tematického planul. TS
chce zaradif uvedenu latku, a Ziadal ho, aby nadviazal rokovania s Ceskoslovenskou
televiziou o realizacii koprodukéného filmu.* Marencin podla listu uz predbezne ro-
koval o tejto veci s Dominikom Tatarkom, rezisérom Stanislavom Barabasom a s dra-
maturgom Ceskoslovenskej televizie Petrom Balghom. Podla tohto listu sa uvaZovalo
onakrucani Casti filmu v PariZi (realizaciu mala zabezpetit Ceskoslovenska televizia).
Dalsou stopou k zamyslanému projektu je zmluva so Stefanom Rudzanom uzavreta
dnia 21. 12. 1968 (teda viac nez dva roky po Marencinovom liste Stitnickémuy). Podla
zmluvy ma Rudzan vyhotovit synopsis filmu, ktory bude pozostavat zo ,strucné-
ho obsahu diela a jeho kratkej charakteristiky (¢asové aj miestne situovanie pribe-
hu, kratka charakteristika jednotlivych postav)“#. Synopsis vo franctiizskom jazyku
v rozsahu asi piatich stran mal byt odovzdany v piatich exemplaroch k 2. 1. 1969.

V NFA SFU je dochovany synopsis vo francuzskom jazyku pod ndzvom Les fauteu-
ils d’osier™, datovany januarom 1969. Ako je uvedené na titulnej strane, dokument ma
»slazit ako informativny podklad pre jednanie o realizacii tejto latky v koprodukcii
s COMO-FILMOM v Parizi“*'. V synopsise nachadzame charakteristiku postav a struc-
ny opis deja. O dalsom vyvoji latky nemame Ziadne informacie. Film podla novely
Priitené kresli nebol realizovany, a to napriek tomu, Ze sa este jeden zamer nakrtit film
podla novely objavil v druhej polovici devatdesiatych rokov (teda uz po Tatarkovej
smrti, bez moZznosti jeho autorskej ticasti na zamyslanom projekte). Franctizsky rezisér
Claude Weisz™ navstivil v lete roku 1997 Slovensko a tidajne sa stretol s Albertom Ma-
ren¢inom a so synom Dominika Tatarku, Olegom. AvSak ani tentokrat sa nepodarilo
realizovat adaptéaciu Pritenych kresiel. Podla svedectva Clauda Weisza to bolo najma
preto, Ze sa o projekt zaujimal len on sdm a nepodarilo sa mu najst producenta.”

* Novela este pred kniznym vydanl’m vychadzala casopisecky na pokracovanie v roku 1962 v Sloven-
skych pohladoch (ro¢. 78, ¢. 2,s. 12 - 26 a ¢. 6, s. 46 — 60).

4 List Alberta Marencina Ctiborovi Stitnickému (20. 10. 1966). In Literdrno-dramaturgicka priprava fil-
mu Priitené kresld, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF.

# Zmluva so Stefanom Rudzanom (21. 12. 1968). In Literarno-dramaturgicka priprava filmu Priitené
kresld, nespracovany fond.

*V roku 1993 vysla novela vo franctizskom preklade pod nazvom Une saison a Paris.

51 RUDZAN, S. Les fauteuils d’osier [synopsis]. In Literdrno-dramaturgicka priprava filmu Priitené kresld,
nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF, 5 + 7 s. Pri¢inenim Alberta Marenéina vznikli v druhej polovici
Sestdesiatych rokov v koprodukcii so spoloc¢nostou COMO FILMS koprodukéné filmy Muz, ktory luze (rézia
Alain Robbe-Grillet, 1968), Krdl'ovskd polovacka (rézia Frangois Leterrier, 1969), Vtdickovia, siroty a blizni (rézia
Juraj Jakubisko, 1969) a Eden a potom... (rézia Alain Robbe-Grillet, 1970).

2 Claude Weisz nakrtil v osemdesiatych rokoch koprodukény ceskoslovensko-franctizsky film Pie-
seit nemilovaného (La chanson du mal aimé, 1981) o basnikovi Guillaumovi Apollinairovi. Film sa nakrtcal
Ciastocne i v prazskych exteriéroch a hrali v niom aj ceski herci (napriklad Véra Galatikova, Jifi Labus ¢i
Jana Brejchova). Podla Lexikonu ceského filmu bola k filmu uzavreta z pohladu Filmového stidia Barrandov
nevyhodna koprodukcnd zmluva, podla ktorej bol majitelom filmu len franctizsky producent. Napokon
bol filmovy materidl vo Franctizsku stdne zabaveny v suvislosti s vySetrovanim finanénych machindcii
producenta, a tak sa film nedostal do $irsej kino distribticie. Pozri BREZINA, V. Lexikon Ceského filmu. Praha

: Cinema, 1996, s. 301.

3 WEISZ, C. Comment Dominik Tatarka faillit entrer dans ma vie de cineaste. In BRABENEC, P. (ed.).

Dominik Tatarka un écrivain en dissidence. Paris : L’'Harmattan, 2007, s. 84 — 85.
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Cerveny Bendat (1971 - 1972)

Poslednou latkou, ktorti evidujeme ako Tatarkovu scenaristickti pracu, bol li-
terarny scendr Cerveny Bencat. Opat malo {st o adaptaciu Tatarkovej vlastnej pred-
lohy. Veduca Tvorivého kolektivu dramaturgov Monika Gajdosova uzavrela dna
6. 11. 1970 s Dominikom Tatarkom zmluvu o vypracovani literarneho scenara.*
V zmluve sa popri inom uvadza, Ze scendr ma byt zaradeny do sutaze Zlaty fond
slovenskej klasiky, v rdmci ktorej budu vysledky vyhldsené — po hodnoteni osobitnej
poroty —do 30. 6. 1971.% Tatarka odovzdal prvt verziu literdrneho scendra 29. 4. 1971.
Dna 30. 9. 1971 sa konalo posudzovanie literdrneho scendra v Tvorivom kolektive
dramaturgov. Pisomné posudky vypracovali Monika Gajdosova, Albert Marencin
a Tibor Vichta. Podla zapisu z tejto schodzky navrhol Tvorivy kolektiv dramaturgov
predlozeny scenar schvalit ako filmovt poviedku.” Druht verziu literarneho scendra
odovzdal Tatarka 29. 12. 1971. Pracovna porada Tvorivého kolektivu dramaturgov
pri prilezitosti posudzovania tejto verzie literarneho scendra sa konala 21. 1. 1972.
Pisomné posudky tentoraz vypracovali vSetci autori posudkov k prvej verzii literar-
neho scendra a tiez dramaturg Stefan Sokol. Tvorivy kolektiv dramaturgov odporucil
scenar Cerveny Benéat tistrednému dramaturgovi na schvalenie.” Napriek kladnym
hodnoteniam dramaturgov prvej a druhej verzie literdrneho scendra ho tstredny dra-
maturg Ceskoslovenského filmu Bratislava Milo§ Krno neschvalil. Monike Gajdo$o-
vej to oznamil listom zo dnia 28. 1. 1972.5% Ako dévod zamietnutia sa v liste uvadza,
Ze scendr ,, vzhladom na zdujmy stcasnej skladby dramaturgického planu nebol by
prinosom*“¥.

Literdrny scenar Cerveny Benat rozprava pribeh mladého Mattisa Bencata
z Viesky, ktorého v tvode odveda do kasarni. Scendr opisuje jeho stret s catarom
Galbom, ktory ho zdsadnym spdsobom poznaci. V zavere scendra sa Bencat pridava
k partizanom a v prvy den povstania umiera pri ich Gtoku na nemeckého genera-
la v kasarnach. Detailné opisy diania v kasarnach i vztahov sluzobne nadradenych
vojakov a najnizsie postavenych regritov st doplfiané obrazmi oznadovanymi ako
,vizie”. Tatarka o nich v ivodnej poznamke napisal: ,Uvedomovaci proces, ktory
prosty dedinsky dvadsatjeden-dvadsatdvarocny chlapec — zddraznujem chlapec —
prekonava, deje sa formou neustaleho porovnavania dvoch svetov, kasarni a Viesky.
Dedinskému mlddencovi Bencatovi sa v neludskom prostredi kasarni neustéle
v mysli vyndraja redlne obrazy Viesky, ktoré nazyvam viziami, pretoze ich treba, zd4
sa mi, odlisit atmosfericky, akusticky, farebne a neviem ako, aby sa divdka zmoctio-

5 Zmluva na literarny scenar Cerveny Bencat (6. 11. 1970). In Literdrno-dramaturgické priprava filmu
C‘erveny’ Bencat, nespracovany fond, SFU NFA, f. SFT, SHF. Albert Marenéin bol v marci 1970 odvolany
z postu vedticeho I. TS a nasledne bol preradeny ako dramaturg do skupiny Moniky Gajdosovej. Marenci-
novo posobenie v oblasti kinematografie sa oficialne skoncilo 31. 5. 1972. K tomuto datumu s nim Ustredie
Slovenského filmu rozviazalo pracovny pomer.

% Na obale zloZky, v ktorej je uloZena I. verzia literarneho scenara Cervenyj Benéat v LA PNP, je rukopis-
na poznamka: ,Schvalené, navrhnuté na 1. cenu, po zmene zavrhnuté — nerealizované”. Poznamku nevieme
datovat, no tak ¢i onak odraza rozporuplny postoj k latke, ktory podrobnejsie opisSeme dalej v texte.

% Zapis zo schodzky Tvorivého kolektivu dramaturgov konanej dna 30. 9. 1971. In Literarno-dramatur-
gicka priprava filmu Cerveny Benéat, nespracovany fond.

%7 Zapis z pracovnej porady Tvorivého kolektivu dramaturgov zo dna 21. 1. 1972. Tamze.

% List Dr. Milosa Krna Monike Gajdosovej (28. 1. 1972). Tamze.

¥ Tamze.
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val povznasajuci pocit, Ze redlny svet, ktorému sme porozumeli, sa stdva nasim sve-
tom vnutornym.“®® Obrazy charakterizované ako vizie mali teda byt v zamyslanom
filme jasne vizudlne aj zvukovo odliSené od ostatnych obrazov z prostredia kasarni.
Tatarkovou ambiciou zjavne nebolo naznacovat splyvanie domén skuto¢nosti a sna/
predstavy, ako je priznatné pre surrealizmus. Skor tu ide o snahu prehibit psycholo-
gicky profil MattiSa Bencata: vSetky jeho vizie sa tocia okolo domova, st Zivené a vy-
rastaju zo spomienok na jeho najblizsich (rodic¢ov, deda, miltt Anku). Bencat citi voci
nim vSetkym — a vlastne voci celej Vieske — zavazok, ¢o sa premietne v neskorsej faze
scenara. Catar Galba, zrejme vycitiac Bencatovu slabost pre Viesku, chce do dediny
poslat vojaka Dubovena, aby tam vyhlasil, Ze Bencat nie je chlap, ale zbabelec, ktory
place.® Bencat sa napokon rozhodne, Ze sa uz domov nevrati, utecie z kasarni, spre-
vadzany horarom sa prida k partizanom a nasledne tragicky umiera. Posledny obraz
scendra je vizia placiek (vratane matky a snibenice) nad Bencatovym mrtvym telom.
Nasledujtci citat zo zmieneného Krnovho listu hlbsie zd6vodnuje motivy za-
mietnutia Tatarkovho scenara: ,Vzbura vojaka proti vojenskému drilu (tato téma uz
bola viackrat spracovana) s vyviSenim sa nakoniec a s o¢ami upretymi na ,obec spra-
vodlivych’ — na krému v rodnej dedine vojaka Bencata, pred ktorou v duchu Bencat
mravne zodpovedd — pripomina smutne preslavenu tatarkovskt ,obec boziu” v tisic-
devitstosestdesiatomdsmom roku — autor sa zatial nediStancoval od svojich vtedaj-
Sich politickych postojov, netvori fond dnes potrebnych zaangaZovanych literdrnych
predloh pre filmovanie.”®> Hoci Krno v liste neuvadza diela, ktoré by uz podobnu
tému spracovali, celkom zretelne sa v texte listu odhaluje oficidlny postoj, ktory voci
Tatarkovi panoval pocas celého obdobia normalizdcie, vlastne az do jeho smrti.

Zaver

Na zéklade vyssie uvedeného mozeme uviest niekol'ko atribtitov scenaristického
posobenia Dominika Tatarku v rokoch 1948 — 1972. V tomto obdobi sa opakovane
objavovali snahy adaptovat pre film uz jestvujtice Tatarkove prace (ako o tom svedcia
dokumenty dochované v archivoch — zmluva na filmovta poviedku Farskd republika,
zmluva na zber materidlu k latke Nasa brigdda, filmova poviedka a scendr Panna zd-
zraénica, franctizsky synopsis Priitené kresld, dva varianty scenara Cerveny Benéat). Za-
roven autor — sam alebo v spolupraci s inymi autormi — vypracoval niekol'ko pévod-
nych latok (Zasliibend zem, Etapny ciel/Priehrada, Bldzon slavik). Pri niektorych latkach
na zaklade dosial realizovaného vyskumu nedokazeme urcit, ¢i islo len o zamer,
alebo ¢i naozaj vznikli nejaké textové podklady pre zamyslané filmy (Farskd repub-
lika, Nasa brigada). Ak by sme chceli charakterizovat dochované latky, mézeme vo
vSeobecnosti konstatovat, Ze tie z druhej polovice sStyridsiatych rokov, resp. z prvej
polovice patdesiatych rokov (Zasliibend zem, Etapny ciel/Priehrada, Pol'né faZenie) sa
venovali dobovym témam a v podstate sa priklanali k socialisticko-realistickému
pristupu k nim.® Vzhladom na turbulentny politicko-spolocensky vyvoj v danom

 TATARKA, D. Cerveny Bencat [literarny scenar — 1. verzia], s. 2. Nedatované. TamZe.

o1 Tamze, s. 98.

6 List Dr. Milosa Krna Monike Gajdosovej (28. 1. 1972). Tamze.

% Podl'a nazoru literarneho historika Vladimira Petrika toto konstatovanie plati aj o Tatarkovej prozaic-
kej tvorbe z tohto obdobia. V prvej polovici patdesiatych rokov sa Tatarka podla Petrika pokusa ,uviest
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obdobi vsak aj tieto latky narazali na ideologické bariéry a prekazky. Istym predelom
sa zda byt prave Panna zdzracnica: ani ona sama, ani latky, na ktorych Tatarka praco-
val po nej (Bldzon sldvik, Cervenyy Bencat), uz nemaju so socialistickym realizmom ni¢
spolocného.

Celkovo moZeme tvrdit, Ze jedinym filmom nakratenym podla Tatarkovho sce-
nara, bola Panna zdzracnica. V pripade Bielikovej Priehrady to nemo6zeme tvrdit, kedZe
tu nevieme presne dolozit mieru Tatarkovej ticasti na projekte. Skor sa moZeme do-
mnievat, Ze latka bola eSte pred nakricanim vyrazne prepracovana inymi autormi.
Po roku 1972 neevidujeme dalsie stopy pripadnej Tatarkovej scenaristickej prace. Zo
stadia archivnych dokumentov vyplyva, ze Tatarkovym vernym spolupracovnikom
pri jeho opakovanych pokusoch o spolupracu s filmom bol Albert Marencin, ¢i uz ako
dramaturg jednotlivych latok, alebo ako vedduci I. TS, v rdmci ktorej bola nakratena
filmova podoba Panny zdzracnice. Koniec Tatarkovych sndh o spolupracu s filmom
sa asovo kryje s Marencinovou vypovedou, ktort dostal z Ustredia Slovenského
filmu k 31. 5. 1972, no medzi tymito skuto¢nostami nemozeme konstatovat kauzalnu
vazbu. Spolocenské a autorské postavenie Dominika Tatarku po roku 1968, vratane
nemoznosti publikovat, celkom zretelne naznacuje, ze v sedemdesiatych rokoch by
autor uz pre film nemohol pracovat za ziadnych okolnosti. Tak ¢i onak, Tatarkova bi-
lancia za dvadsatpét rokov snah o spolupracu s filmom v podobe jediného dokonce-
ného filmu pdsobi v porovnani s pracou inych spisovatelov priblizne jeho generacie
pre film v sledovanom obdobi kvantitativne zna¢ne nevyrovnane.*

DOMINIK TATARKA — SCREENWRITER
Michal MICHALOVIC

The study interpretes the results of research focused on the specific area of the
work of the famous Slovak writer Dominik Tatarka (1913 — 1989). During the years
1948 — 1972, Tatarka devoted himself to film work. This is evidenced by the preser-
ved film stories, treatments or literary scenarios, as well as documentation on the
literary-dramaturgical preparation of individual works (contracts, correspondence,
reviews). The author of the study utilised materials available from the National Film

v prozaickej tvorbe do zivota socialistickorealistickt tvorivit metédu”. Na inom mieste svojej sttidie Petrik
zhrna tato etapu Tatarkovej tvorby nasledovne: ,Obdobie dogmatickej vulgarizacie postihlo aj Tatarkovo
dielo z prvej polovice pdtdesiatych rokov. Coskoro viak znovu nachadza seba samého. Dékazom st posled-
né jeho prace.” PETRIK, V. Proces & tvorba. Bratislava : Slovensky spisovatel, 1990, s. 120, 129. Petrik stadiu
Toorivé prekondvanie lyrizovanej prozy. (Bdsnik sujetu Dominik Tatarka) napisal uz v roku 1970, , poslednymi”
Tatarkovymi dielami st pre neho Démon siihlasu, Clovek na cestich, Rozhovory bez konca a Priitené kresld.

% Podla predloh Petra Karvasa vznikli v rokoch 1956 — 1970 styri filmy pre kina (odhliadnuc od tele-
viznej produkcie), pri¢om k trom z nich pisal Karvas scendre (sam ¢ v spolupréci s inymi autormi): Cert
nespi (rézia Peter Solan, Frantisek Zééek, 1956; scenar Maximilian Nitra, Jozef Alexander Tallo, Frantisek
Za’éek, literarna spolupraca Peter Karvas), Polnocni omsa (rézia Jiti Krejcik, 1962; scenar Peter Karvas, Albert
Marencin, Jiti Krejcik), Pripad Barnabis Kos (rézia Peter Solan, 1964; scenar Peter Karvas, Albert Marencin,
Jiti Krejcik) a Pdn si neZelal nic (rézia Peter Solan, 1970; scenar Peter Karvas). Alfonz Bednar napisal v rokoch
1962 — 1979 scendre k 6smim filmom pre kina v rézii Stefana Uhra: Sliko v sieti (1962), Organ (1964), Tri dcéry
(1967), Génius (1969), Javor a Juliana (1972), Vel'kd noc a velky deri (1974), Penelopa (1977) a Kamardtky (1979) .
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Archive of the Slovak Film Institute in Bratislava, in conjunction with materials fo-
und at Tatarka’s estate in the Literary Archive of the Museum of Czech Literature
in Prague. On the basis of the research, it can be stated that only one feature-length
film based on Tatark’s scenario was created in the reviewed period: Miraculous Virgin
directed by Stefan Uher (1966).

Stidia vznikla v ramci doktorandského $tiidia v Ustave divadelnej a filmovej vedy SAV
(externd vzdeldvacia institiicia Katedry estetiky na Univerzite Konstantina Filozofa v Nitre),
Skolitel’ Martin Paliich.
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