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Abstract: This study presents the author's recommendations for the transcription of Arabic texts
into Slovak in scientific — mainly linguistic works, based on her own experience. There already
exist a few works devoted to the so-called popular transcription, however, there are still some
controversial points, as well as a whole range of dilemmas that yet have to be solved — mainly for
the purposes of books specialized in Arabic linguistics and palacography. The present part focuses
on the transcription of Arabic texts not influenced by their Slovak syntactic surroundings. It also
recommends a table of signs and typographical formatting to facilitate the transcription of hardly
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UvoD

Pre vedecky prepis (transkripciu) z arabCiny do latinky nejestvuje zavdzna nor-
ma, poziadavky redakcii a editorov sa r6znia, preto treba v uvode kazdej prace s vy-
skytom prepisovanych slov autormi zvoleny systém opisat. Akykol'vek systém sa
vSak tazko dosledne dodrziava, ak ma text zadroven zniet prirodzene, lebo skuto¢na
vyslovnost’ (i v modernej spisovnej arabcine) podlieha zjednoduSovaniu a naslednej
rozkolisanosti v hlaskovych zmenach, napr. padové samohlasky sa vyslovuju pri
viazani do slovnych spojeni, ale nie vzdy, pokial’ je i bez nich vyslovnost’ I'ahka.
V zaujme systematizécie a zjednocovania prepisu sa i vo vedeckych kruhoch nieke-
dy voli cesta zanedbavania spisovnych hlaskovych zmien — aj v pripade, Ze prave

! Prispevok vznikol v ramci projektu VEGA 1/0611/20 Arabsky jazykovedny systém, odchylky od
spisovnej normy a tematické Specifika vo vybranych rukopisnych textoch. Srdec¢ne d’akujem PhDr. Siby-
le Misloviovej, vedeckej tajomnicke Jazykovedného tistavu Ludovita Stira Slovenskej akadémie vied,
za odborné rady v otazkach slovenskej jazykovedy.
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bez nich znie prejav umelo.? Zjednodusovanim prepisovych zvyklosti dochadza
k vytracaniu spisovnych (aj prirodzene dodrziavanych) vyslovnostnych zakonitosti
z povedomia Citatelov a naslednému dojmu, Ze prave bez nich je text ,,spravny*.
Vysledkom je, Ze nech sa zvoli akykol'vek systém, jeho dodrziavanim vzniknu aj
tvary, s ktorymi sa ,,citlivé ucho* sotva zmieri, ¢o vedie k individualizécii rieSenia
prepisovej otazky. V jazykovedne zameranych pracach je navyse potrebné, aby zo-
brazoval vSetko, na ¢o v nich treba poukazat’.

Téato stadia je vysledkom snahy zosuladit’ ¢asto protichodné poziadavky syste-
matizacie prepisu podla gramatickych pravidiel na jednej strane a predostierania
toho, o ,,najlepSie znie“ na strane druhej. Nevenuje sa zjednodusenému populari-
zacnému prepisu, na ktory uz vznikli isté navrhy a vyjadrenia (Drozdik — Beska,
2018; Khidayer — Jartnek, 2005),® ani transliteracii, t. j. ,,prepismenkovaniu“ bez
ohl'adu na vyslovnost. Predstavuje navrh systému, ktory sa riadi spisovnostou a je
pren smerodajna jednoznacénost’ vyznamu. Zohl'adiiuji sa v iom hlaskové zmeny pri
viazani slov do slovnych spojeni bez ohl'adu na zapis, v istych pripadoch sa prihliada
1 na prepisové zvyklosti. Pozornosti neunikaju ani prozodické zékonitosti slabicného
usporaduvania v spisovnej arab¢ine. Popri uprednostiiovanych rieseniach sa ponu-
kaju aj ,,iné moznosti“ (tymito slovami st i oznacené), ¢im sa ponechava sloboda
prepisovatel'om, aby sami zvazili, ¢o je pre ich prace najvhodnejsie. K mensiemu
poctu otazok sa i v ramci uprednostiiovanych rieSeni ponika moznost’ vyberu podla
tam opisanych kritérii. Nie vSetky prace si totiz vyzaduji rovnaky pristup ani nema-
ju rovnaky ciel. Niektori arabisti radia prisne oddelovat’ kontexty (jazykoveda,
iné...), pri com vSak mozeme ,,narazit* na problém nejednotnosti v pripade, ze jedna
vedecka praca neobsahuje vylucne state jedného odboru a Zanru (ale napr. teoretické
o arabskych rukopisnych literarnych dielach spolu s ich jazykovymi rozbormi i pre-
kladmi).* Viaceri uz maju vlastny zauzivany systém, ktory im vyhovuje, pri¢om nie-
kedy ho ¢asom pod vplyvom roznych okolnosti ¢i sklisenosti aj menia. Navrh sa
venuje ¢astym i menej ¢astym prepisovym problémom, rieSenia su zndzornené pri-
kladmi.’ V zaujme istého ,,odstupfiovania“ dolezitosti prepisu istych hlasok v istych
okoliach/z istych dovodov navrhuje vyuzivat’ horny index; aby sa zobrazilo, ¢o je
z hladiska systému/gramatiky/vyznamu potrebné, a zaroven zachovalo odliSenie od
zvyc€ajnych podob prepisu ¢i vyslovnosti. Nastol'uje aj isté otazky, ktoré sa casto
nerieSia — €i uz pre nepotrebnost’ vzhl'adom na obsah ¢i zameranie prace, alebo pre

2 Napr. za ponechavania pomocnej samohlasky na zadiatku slova po samohlaske na konci predo-
§lého.

3 K niektorym otdzkam jestvuju medzi arabistami v dlhodobom meradle rézne postoje.

4V takomto pripade by autorka volila bud’ jednotnost’, alebo rieSenie vymedzenim stati s odli$ny-
mi systémami v ivode prace, v poznamke k prepisu al. pod.

5 ,Iné moznosti* sa v prikladoch d’al§ich suvisiacich poloZiek nezohl'adiiujt, z kontextu by vSak
mali jasne vyplynat’ aj znenia danych prikladov v pripade vyuzitia tych.
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zachovanie ¢o najvacsej jednoduchosti — a tym aj Citavosti. Ma sluzit’ ako pomocka,
podla ktorej by prepisovatelia podl'a uvazenia mohli postupovat. Ak aj neprijmu
uprednostiiované rieSenia, mozu sa s jeho pomocou asponi I'ahsie rozhodniit’ v spor-
nych bodoch ¢i zvolit’ si vlastny systém — a v ivode prace ho opisat’, ¢o odporiame
aj v pripade vyuzitia tu ponukanych ,,inych moznosti* a (v malom pocte pripadov)
vol'by niektorej z tych ,,hlavnych®.

Arabské slova/slovné spojenia sa prepisuju bud’ v syntaktickom okoli ostatného
arabského textu (prip. samostatne®), a tak podliehaji arabskému sklofiovaniu, alebo
su syntakticky zaclenené do slovenskej vety — ide hlavne o osobné mena a slova,
ktoré uz je potrebné ohybat’ v slovenskych vetach,’ a tak sa s nimi naraba ako s (po-
tencialne) prevzatymi — v tom pripade treba riesit’ otazku ich (ne)zdomacnovania,
(ne)sklonovania a vyslovnostného (ne)viazania na rozhraniach jeho arabskych zlo-
ziek — navzajom i s okolitymi slovenskymi slovami.

Nasledne treba rozlisSovat’, ¢i ide o prepis povodného arabského znenia (pripad-
ne ¢i je takyto prepis ziaduci) na jednej strane, alebo prepis (potencialne) prevzatého
arabského slova so skloflovanim prispdsobenym slovenskému gramatickému systé-
mu?® a preklad do slovenéiny (o ktorom vSak nemozno hovorit’ v pripade osobnych
mien) na strane druhej. Je zjavné, Zze v niektorych veciach sa toto rozliSovanie preli-
na s vysSie uvedenym. Verime, Ze konkrétnosti z textu stadie jasne vyplynu.

Predlozeny prvy diel sa zameriava na prepis arabského textu bez ohladu na
slovenské syntaktické okolie (t. j. nepodliehajuceho slovenskému ohybaniu a spra-
vidla neza¢leneného do zékladnej syntaktickej Struktiry slovenskej vety).’

Venuje sa jednak (vacsinovému) pripadu, ze prepisovatel’ pozné znenie a vyz-
nam prepisovaného textu a nevyznacuje pripadné pisarske/editorské chyby predlohy
(¢i uz reprodukuje Citatelny a jednoznaény text pri metatextovom rozbore, alebo
hovori o jemu znamych pojmoch v jeho vlastnom, autorskom texte), jednak pripadu,
7e prepisovatel’ sa pokusa zrekonsStruovat’ slabo Citatel'ny/nejednoznaény/nejasny/
chybny/poskodeny text a pod. (ide hlavne o taky, ktory sa zachoval len v rukopisnej
podobe). Z hladiska ¢lenenia textu vzhl'adom na rdmec vyuzitia navrhovanych rie-
Seni nemozno tieto dve kategorie celkom oddel'ovat, lebo i v nezrete'nych zapisoch
a pod. ¢asto mozno rozoznat’ slova alebo morfémy, ktorych zamyslanym/spravnym

® Napr. ako hesld v slovnikoch/registroch, vymentvané priklady ¢i vsuvky nezaclenené do
zakladnej syntaktickej Struktiiry slovenskej vety.

" Napr. ,,s ta’ marbutou’; |2. diel: 4.

8 Arabské terminy — &i uz prispdsobené, alebo nie —, ktoré nie su pritomné v slovenskych
priruckach a slovnikoch, sa v slovenskych textoch patri¢ne zvyknu odlisSovat’ kurzivou; |2. diel: 1.

° Do tejto kategorie patria aj arabské vyrazy vsunuté do slovenskej vety bez zmeny svojho znenia
a jej vyznamu, napr. terminy uvadzané popri svojich slovenskych prekladoch/vysvetleniach/naprotiv-
koch, povodné znenia mien uvadzané popri ich zdomacnenych podobach a pod.
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znenim si je prepisovatel isty; na tie méze vyuzit' i systém navrhovany na prepis
jasného textu bez zaznacovania oprav (prinajmensom prepisové znaky arabskych
spoluhlasok!® bude potrebovat’ uréite). Preto je stat’ venovana Specifikam prepisu
nezretelného textu a pod. ¢islovana na rovnakej urovni ako ostatné, hoci sa s nimi
v istych veciach prelina.

Druhy diel tejto Stidie bude uverejneny v nasledujucom cisle tohto roénika
Casopisu Slovenska rec¢ (Lacinakova, 2021a) a bude pokracovat rieSenim problema-
tiky prepisu arabského textu vo vzt'ahu k slovenskému syntaktickému okoliu (t. j.
zacleneného do zakladnej syntaktickej Struktiry slovenskej vety a podliehajuceho
tak slovenskému sklofiovaniu. Treti diel bude uverejneny v jeho tretom ¢&isle (Laci-
nakova, 2021b) a bude sa venovat’ téme Ciasto¢nej vokalizacie arabského textu.!!

V zaujme Uspornosti Citania povazujeme za uzitoéné (dosledne/aspon niekde)
skracovat’ isté (vSeobecne zname ¢i Casto sa opakujice) vyrazy a jazykovedné termi-
ny, a to takto:

A akuzativ (nasb)

ai. ainé

a pod. a podobne

al. (pod.) alebo (podobne)

ar. arabsky

f. folium (list rukopisu)

G genitiv (dZarr)

G spoj. genitivne spojenie (iddfa)
hl. hlavne

gram. gramaticky/-y

j. C. jednotné ¢islo (mufrad)
KUz korenova spoluhlaska (harf™ asli) s poradovym ¢islom
muz. (1.) muzsky (rod; mudakkar)
mn. C. mnozné Cislo (dzame)

N nominativ (raf®)

napr. napriklad

nasl. nasledujici

neurc. neurceny (gram.) (nakira)
obr. obrazok

0s. osoba (gram.)

pod. (m.) podstatné (meno; mawsuf) (gram.)
porov. porovnaj si s

01,1,

! Tam navrhovanym systémom sa zarovei riadi vokalizacia arabskych zneni tunaj$ich prikladov.
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pozn. poznamka pod ¢iarou

prip. zam. | pripojené/pripajacie zameno (damir" muttasil)
prid. (m.) pridavné (meno; sifa musabbaha)

prip. pripadne/-y

sa. samohlaska/-ovy (haraka)

slov. slovensky

sp. spoluhléaska/-ovy (harf)

synt. syntakticky/-y

t.j. to jest

tzv. takzvany

urc. urcity/uréeny (macrifa) (gram.)

zen. (r.) zensky (rod; mu’annat)

1/] pozri... (menovanu (pod)kapitolu vyssie/nizsie)
> vyvoj hlaskovej zmeny

* teoretickd vyslovnost’ (pred morfonologickymi zmenami)

1. Prepisové znaky

1.1. Arabské spoluhlasky

s ’ U d/D
— b/B L t/T
< t/T L 7/7
- YT ¢ ¢
z dz/Dz a &/G
z h/H — f/F
- ch/Ch A q/Q
3 d/D 5 k/K
3 d/D J I/L
J /R e m/M
J z/7. 8 n/N
o s/S o h/H
B §/S P w/W
U s/S < 1.
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® Iné moznosti:

a) z: 8/G, &: W/H, &: k/K — neodporatame vzhl'adom na jestvovanie pismen pre
rovnakeé hlasky v slov. abecede,

b) & th/Th, 3: dh/Dh, ¢ : gh/Gh —neodporu¢ame vzhI'adom na mozné skreslenie
vysledného zvuku na dvojspoluhlaskové t-h, d-h, g-h.!

1.2. Arabské samohlasky
1.2. A) Kratke: a, i, u.

1.2. B) DIhé: a4, i, 1.
® Ind moznost’: a, I, i.

1.3. Perzské pismena nezhodné s arabskymi

< p

d ¢

S g.
2. Hamza"

Spisovna arabCina rozliSuje dva druhy hamzy: rozdelujucu (hamzatu I-qat©)
a spojnu (hamzatu [-wasl).

Rozdel'ujuca sa vzdy vyslovuje (ako ,,prava“ sp.); bud’ je sucast’ou korena slo-
va, alebo gramatickou/odvodzovacou morfémou.

Spojna je pomocna; spolu so ,,svojou” (t. j. bezprostredne nasledujiicou) sa.
zabranuje nutnosti vyslovit’ zhluk sp. na zaciatku slova za sp. predoslého alebo na
zaciatku vypovede, ale v polohe po sa. sa vypusta (Coetzee, 2007, s. 230; Ni‘ma,
[bez datumul]a, s. 114 — 115; Ni‘ma, [bez datumu]b, s. 74 — 75; al-Labadi, 1985,
s. 241 —242). PiSe sa na alife zvanom analogicky ,,spojny* (alifu I-was/) na zac¢iatku
niektorych slov/morfém a ak sa vypusti, tento alif sa pri doslednej vokalizacii ozna-
¢i znamienkom wasla v tvare ,tela“ sadu bez ,,chvosta® (danab), ktoré je skratkou
slova sila ,,prepojenie* (Gacek, 2008, s. 83): 1.

2.1. Rozdelujiica

Na zaciatku slova ju odpori¢ame neprepisovat’ (ani po ur¢itom ¢lene), ak neod-
del'uje dve sa. V strede a na konci slova prepisovat’.

12 Ako ani Khidayer a Jarunek (2005, s. 39).
13 Vyslovuje sa ako raz; hlasivkova exploziva: prudké prerusenie pridu re¢i uzavretim hlasiviek.
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e Priklady: irdb (<'2)), al-icrab (< ,YY), ale wa ’ikram (ebéb), md’ida (3¥),
5’ (+5).

e In4 moznost”: prepisovat ju i na zaciatku slova (aj po ur€itom clene): ’irdb
(<2, al-%icrab (<) <Y)).

2.2. Spojna

Odporticame neprepisovat’ ju, ako ani rozdel'ujicu,'* ak nezabranuje vzniku ne-
pauzalnej dlhej uzavretej slabiky/zhluku troch sp. po sebe pri metajazykovom opise
zneni slov/morfém" — v takom pripade pre fiu (i ,,jej** sa.) mozno vyuZit’ horny index.'®

e Priklady: igtibds (043, ale ld “n-ndfija li I-dzins (il 233 Y),

3. Pomocné samohlasky

Pomocné sa. ulahcuju vyslovnost’ pri strete slov za vzniku tazsie vyslovitel-
nych zhlukov sp.!” alebo naopak — zamedzuju nutnost’ vyslovit’ zhluk sp. na za¢iatku
slova, ak sa nim vypoved’ za¢ina.'® Vyskytuju sa na zaéiatku i konci niektorych slov/
morfém; na koniec sa pridavaju vtedy, ked’ nasleduje slovo/morféma so spojnou
hamzou a pomocnou sa., ktoré sa nasledne vypustia.

3.1. Na konci slova
Odportc¢ame prepisovat’. )
e Priklady: <ani I-walad (33V &), mina l-abwdb (<5 ).

3.2. Po spojnej hamze na zaciatku slova'

Odporucame vypust'at, ak slovo nasleduje po sa. (vratane padovych a pomoc-
nych) na konci predoslého.

Ak vsak predoslé slovo nie je celé zapisané bezprostredne pred tym, ktoré sa
fiou zaéina (napr. ak je nahradené skratkou?), pomocnu sa. zapisovat’ aj napriek
vypustaniu v reci. )

e Priklady: hdbu I-bajt (=) Sb), mina l-abwab (<)Y &s), ale h. al-wasl (»
J=3) (= hamzatu I-wasl).

e In4 moznost: nahradzat’ vypusten pomocnu sa. znakom " babu 'I-bajt (<1
<ill), mina 'l-abwdb (<) ().

412.1.

15 16: bod b.

16 Porov. |5.3. C.b. . .

'7 Napr. *min ’al-abwdb (:;—')33‘\13 &a) > mina l-abwab (253 &9).

" Napr. *ktub > uktub (<<8)) tvaru rozkazu slovesa s koretiom k-t-b, hoci ten isty gram. tvar sa po
sa. na konci predoslého slova vyslovuje bez pomocnej dammy: gdla ktub (<58) J&),

1912.2.

2 |14.2.
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4. Spodobovanie urcitého ¢lenas tzv. ,,slnenymi spoluhlaskami (hurif*
Samsija)”

Odporuc¢ame dodrziavat’; u prirodzene arabsky hovoriacich sa sotva mozno
stretnit’ s vyslovnost'ou bez neho. )
o Priklady: a$-Sams (vs=d), ale al-qamar (,=3).

5. Kratke samohlasky na konci slov a nundcia

Spomedzi kratkych sa. na konci slov (t. j. po poslednej sp. vyjadritelnej pisme-
nom; nie len ortografickym/ortoepickym znamienkom) su niektoré ukazovatel'mi
menného padu/slovesného sposobu (harakadr™ irabija), iné su padovo/spdsobovo ne-
menné (harakat™ bindija) — napr. tie v zamenach, nesklonnych Ciselnych zlozeninach
11 — 19, koncovkach zdravého mn. €. muz. r. -una/~ina, duélu -dni/-ajni, tvaroch slo-
vesného perfekta 3. os. muZz. rodu j. €. a i. Z morfologickej Struktiry trojvychodnych
mien mozu vyplyvat’ obmeny poddb padovych sa. (prip. s nundciou) oproti va¢sino-
vym -u(n) — -i(n) — -a(n) (N — G — A); niektoré odvodeniny od korenov so slabou po-
slednou K majt zakoncenia -in/-i — -ija(n) (N, G — A), niektoré -an/-a (N, G, A).

Na slova sa mozu pripajat’ zamenné pripony, ktoré ovplyviiuju ich zakoncenia
pred sebou, niekedy pri tom menia i svoju podobu, pricom vsetky tieto zmeny sa
zohladfiuju i v prepise, napr. muhandisina + i = muhandisija (&262), kitdbun + ka
= kitabuka (LLS), mddin + hu = madihi (=),

Na (ne)prepisovanie koncoviek méze mat’ vplyv okrem iného aj to, ¢i chceme
zachovavat’ rym (prip. rytmus) citovaného textu ar. diela; rusivé prvky mozno bud’
neprepisovat’, alebo prepisovat’ v sulade s nizsie uvedenym, ale v hornom indexe.

5.1. Padovo/sp6sobovo nemenné samohlasky na konci slov

Odporuc¢ame vzdy prepisovat (na odliSenie od vypustenych mennych pado-
vych sa. s nundciou). o ] )

o Priklady: -hu (4) (prip. zam.), ddlika (<13), arba‘a “asrata (34 &5, muhan-
distina (Os=34%), muhandisdni ($w3453), fataha (75).

® Iné moznosti:

a) neprepisovat’ ich, spoliehajuc sa na ¢itatelovu dokladnu znalost’ danych slov/
morfém: -h, dalik, arbac <asra,”* muhandisun, muhandisdn, fatah,

b) vymedzit, v ktorych typoch slov/morfém sa budu prepisovat’ a v ktorych nie.

5.2. Koncovky mien so zakladnym tvarom kon¢iacim -in, -an
Odporucame vzdy prepisovat’ celé, aby sa prediSlo zdmene; ak sa v nich nepre-
piSe nundcia, vzniknu tvary s dlhym -7/-a na konci, ktoré maju (hoci so saddou) aj

D1 (9), 1(),d (3, d (D), 7(0),2(0), 5 (L), 5 (), 5 (0=), d (=), 1 (R), 2 (&), [ (J), 1 (0).
2 8. C.
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vztahové prid. m.?* v prvom pripade a nesklonné pod./prid. m. zen. rodu zakonéené
nekorefovym alifom magsira/mamdiida bez nundcie* v druhom pripade.
e Priklady: N, G: mddin (o=W)/al-madi (=) — A: madijan (w=k)/al-madija

(=), N, G, A: musallan (%) /al-musalld (L=d), N, G, A: casan (\=<)/al-<asd
(Lasll),

5.3. Padové samohlasky a nundcia mien so zakladnym tvarom konciacim -u(n)

5.3. A) S vyznam rozliSovacou funkciou

Prepisovat, mozno v hornom indexe — podl'a celkového charakteru a systému
prace.”

e Priklad: al-dn“/al-dna (YY) ,teraz“ na odliSenie od al-an"/al-énu®® (oY)
»[ten] cas®.

5.3. B) Ako predmet vykladu/ak su dolezité z hPadiska opisovanej gramatiky

Prepisovat, mozno v hornom indexe — podl'a celkového charakteru a systému
prace.”’

o Priklad: N: al-bajt*/al-bajtu (S5 — G: fi I-bajt/fi I-bajti (<53 %) — A: dachal-
tu I-bajt*/dachaltu I-bajta (<5 &I53) v kontexte sklofiovania trojvychodnych mien.

5.3. C) Pri vyslovnostnom viazani slov do slovnych spojeni
Rozlisovat, ¢i koncovky na ich pomedzi vplyvaju na (ne)pritomnost’ okolitych
hlasok, alebo nie.

5.3. C. a) Vplyvajuce

5.3. C. a. i) Vyvolavajuce vypustenie spojnej hamzy s pomocnou sa.?® na zadiat-
ku nasl. slova odpori¢ame prepisovat’ bez zmeny formatu vzhl'adom na nutnost’
koncoviek pre plynulu vyslovnost'.

3 Napr. mazdzi (&> ).

% Napr. dikrd (s59), kubrd (s )45) dunjd ().

2 Pokial’ by napr. horny index vyrazne nartsal ostatnti formalnu Gpravu alebo ak sa v celej praci
kladie doraz na vyklad distinktivnych priznakov vyznamovych odtienkov, tak format nezmenime,
naproti tomu ak si praca ,,zaklada* na jednotnosti systému prepisu vo vztahu k morfémam rovnakého
typu/funkcie, tak moze byt horny index vhodnou vol'bou na naznak osobitosti tychto pripadov.

% Mozno vznikne namietka, Ze v pripade N nam nemusi prist na um jestvovanie daného slova
s inou padovou sa. v $pecifickom vyzname (tu fathou), a tak ani nutnost’ prepisovania padovej dammy.
Dodame preto, ze dbat’ na toto hl'adisko treba najma v kontextoch, kde zamena vyznamu skuto¢ne hrozi.
N ako pad zékladného tvaru slova zaroven mozno povazovat' za neutralny, preto pokial zo syntaxe
nevyplyva moznost’ zameny s inym (a neplatia iné tu uvedené vplyvné skutocnosti), tak by sme prepis
dammy nepovazovali za nutny, zatial' ¢o akuzativnu fathu a genitivnu kasru by sme volili prepisat’.
V hore uvedenom kontexte je damma prepisana v stilade s |5.3. B.

7 1Pozn. 25.

#13.2.
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e Priklady: bdbu I-bajt (<5 L), dZamadlu smiki (dasd Jws).,

e Ina moznost’: neprepisovat’ ich a pomocnu sa. zapisovat’ podl'a slovnikového
tvaru slova: bab al-bajt, dzamal ismiki — neodpori¢ame, lebo to nie je v stlade so
spisovnou (aj prirodzene dodrziavanou) vyslovnostou a ,,zahmlievaju“ sa tak syn-
taktické vzt'ahy medzi slovami.

5.3. C. a. ii) Nasledujice po ti’ marbute neur¢. mena a zaroven nasledované
slovom zadinajicim spojnou hamzou s pomocnou sa.” by sme volili prepisovat’
v hornom indexe (spolu s td’ marbutou), ako aj danii pomocnu sa., ktora sa tak do-
stava do polohy tesne za nundciou.

e Priklad: dZumla™ ‘smija (e as),

® In4d moznost: neprepisovat’ ich — a v stlade s vyslednym hlaskovym okolim
ani dant pomocnt sa.: dZumla smija. Ak by sme v8ak zvolili prepis dZumla ’ismija,*
bud’ by sa spojna hamza v slove ’ismija povazovala za rozdel'ujlicu, alebo by nebolo
jasné, preco sa spolu s pomocnou sa. prepisuje, ked’ po sa. (tu a) by mali obe odpad-
nat’.

5.3. C. b) Nevplyvajtce

Ak berieme do uvahy zakonitosti slabi¢ného usporadivania v spisovnej arab¢i-
ne’! (hl. ak sa v praci venujeme podrobnostiam ar. jazykovedy), tak ich prepisujeme,
a to v hornom indexe, ak oddel'uju:

A) dlht uzavretu slabiku od nasledujucej sp. vratane rozdelujlicej hamzy** — ak
sa tak hamza dostane za sa., taktieZ sa prepiSe v hornom indexe, pokial’ z typografic-
kych pricin nebude lepSie ponechat’ ju bez zmeny formatu,

o Priklady: Kitdb" <ad:d’ibi I-malakut (S cilas QS), mansab™ ilajhi
(43 o 5usia), al-mansub® ‘ilajhi (A @ swiall),

B) dve sp. od tretej vratane rozdel'ujicej hamzy*® — ak sa tak hamza dostane za
sa., taktiez sa prepiSe v hornom indexe, pokial’ z typografickych pri¢in nebude lepsie
ponechat’ ju bez zmeny formatu. o

e Priklady: dzdrr wa madzrir (Lso3as ), mudtarr™ ilajhi («3) Shaas), ism*
inna (&) AY).

V opaénom pripade ich prepisovat’ nebudeme — a v stilade s vyslednym hlasko-
vym okolim ani pripadnt rozdel'ujicu hamzu na zaciatku nasl. slova: Kitdb adza’ibi
l-malakut, (al-)mansub ilajhi, dzarr wa madzrur, mudtarr ilajhi, ism inna.

2132

30'S prepisanou spojnou hamzou kvoli oddel'ovaniu dvoch sa., o zvy€ajne ,,robi“ len rozdel'ujuca
(okrem pripadov metajazykového opisu zneni slov/morfém; 12.2).

31 Pozri pracu Oliveria a Ondrasa (2007, s. 16).

212.1.

312.1.
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V tejto kategorii treba opét’ upozornit’ na zamenné pripony, lebo taktiez vstupu-
ju do vyslovnostného viazania so slovom, na ktoré sa pripajaju, tvoriac s nim G spoj.;
padové sa. pred nimi (okrem tych pred -7) sa prepisuji bez zmeny formatu, lebo su
odsunuté z konca slova (ako sledu pismen bez medzery), a tak sa zakonite zachova-
vaju i vo vyslovnosti. )

e Priklad: kitdbun + ka = kitabuka (<5S), ale kitabun + i = kitdbi (&S).

6. DIhé samohlasky na konci mien a ¢astic*

Pri viazani s d’alSim slovom za uzavretia dlhej slabiky (t. j. ak sa za dlhu sa.
dostane zhluk dvoch sp.) sa kratia.’

e Priklad: fi I-bajt (<) #).

Vzhl'adom na vyznam sa to vSak neméze tykat:

A) koncoviek zdravého mn. €. muz. rodu a dualu pozbavenych koncového ninu
s fathou/kasrou v prvej = riadiacej Casti G spoj. (muddf) (na odliSenie od j. ¢.),

o Priklady: hdadimii “l-mudun (@324\ 3) | nicitelia miest (nie hddimu l-mudun
BEAPET ni¢itel’ miest*), malakd “I-qabr (A3 \Sk) | dvaja anjeli hrobu*>* (nie mala-
ka l-qabr >3 &l anjela hrobu‘; A).

B) metajazykovych opisov zneni slov/morfém.

o Priklad: ld “n-ndfija li I-dzins (u-ua-\l 480 Y) | zaporka /g absolitneho zaporu
(nie la n-ndfija...).

V stlade s vyslednym hlaskovym okolim tu nasledne prepisujeme spojna ham-
zu s pomocnou sa.”” v hornom indexe.*

7. Predponové Castice
7.1. PredloZKy a spojky

Odporucame oddel'ovat’ od nasl. slova medzerou, rovnako ako tieto slovné
druhy v slovencine.

3 Vyraz ,,Gastice (ako aj ,,mena“ a,,slovesa“) sa tu pouzivaji v sulade s arabskym slovnodruhovym
rozdelenim.

33 Porov. |9.

36 Mysli sa dvojica Bas§ar a Mubassir alebo Munkar a Nakir, ktori sa podl'a islamske;j tradicie
spytuji zomrelého v hrobe otazky ohl'adom jeho viery (dvojica sa ,,vybera“ podl'a toho, ¢i bol poctivym
moslimom, alebo nie) (Ostfansky, 2009, s. 18 — 19).

3712.2.

3% Porov. 15.3. C. b.
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o Priklady: /i I-walad (33Y), wa I-walad ® (A3 5), fa charadza (g 533).

® Iné moZnosti:

a) oddel'ovat’ ich spojovnikom: li-l-walad, wa-l-walad", fa-charad:a,

b) v stilade s ar. zapisom ich pisat’ spolu s nim: /il-walad, wal-walad", facha-
radza.

7.2. Gramatické morfémy a Castica la-

Odporucame, naopak, neoddel’ovat’.

Gram. morféma buduiceho ¢asu sa- v arab¢ine ma aj slovny — nie len predpono-
vy — naprotivok sawfa na vyjadrenie (takmer) rovnakého vyznamu (ten, samozre;j-
me, oddelovat).

Vyznam zosiliujica ¢astica la- (ktoru by sme radili medzi Castice aj v sulade so
slov. slovnodruhovym rozdelenim) plni tlohu dérazu, ktory je viazany na zdorazio-
vané slovo, navyse jej spojenim s niektorymi slovami vznikaju samostatné lexikali-
zované jednotky. e .

o Priklady: sa’aktubu (<S8 — sawfa aktubu (<SS 5%, innahu lakabir
(28340, lacalla (J2D).

® Ind moznost: oddel'ovat’ ich spojovnikom: sa-"aktubu, innahu la-kabir, la-

-<alla.

8. Ta’ marbuta

Prepisuje sa (ako 7) len:

A) v prvej Casti G spoj., |

o Priklad: Sawkat abi (. 38 53).

B) v trpnych pricastiach Zen. r. rozsirenych kmenov slovies s K* w/j a inych
odvodeninach od slabych koretiov s K* w/j zakonéenych td’ marbiitou po alife (na
ich odlisenie od nesklonnych pod./prid. mien Zen. r. zakonéenych nekoreilovym al/i-
fom magsura/mamduda bez nundcie®),

o Priklady: muchfdt (34ds), mir dt (51).

C) v nesklonnych ¢iselnych zlozeninach 11 — 19 (spolu s pAdovo nemennymi
koncovkami fathami*'), L ) ]

e Priklady: arbacata <asara (5ie %350, arba‘a <asrata (35 &),

D) v pripade 15.3. C. a. ii.

39§ prepisanou dammou v sulade s 15.3. A; na odliSenie od prisahy wa l-walad (93}3‘;) (al-Labadi,
1985, s. 187). . , )
4 Napr. dikrd (553), kubrd (sX), dunjd ().
41
15.1.
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9. Ja’ so Saddou (ja™" musaddada) po kasre

Na konci slova sa prepisuje ako -7, v pripade pripdjania/vyslovovania d’alSej
odvodzovacej/gramatickej morfémy* -/j-. Nikdy sa neskracuje.®

o Priklady: rubdci bi z-zijada (324 Jn-\ &=\)), ale rubddiju l-asl (3=Y) &=1)), al-
-Kisd fju I-muhtaram (s 5520 S8, gadija (iasd).

10. Slovesné koncovky

Odporucame nevypustat, ¢i uz st ukazovatelmi sposobu (harakar” irabija),
alebo su sposobovo nemenné (harakar bind'ija).* Ak narG$aji rym (prip. rytmus)
citovaného textu ar. diela, ktory chceme zachovat, tak ich mozno zapisovat’ v hor-
nom indexe.

® Priklad: Kitab" ‘adzd’ibi I-malakit wa san<ati I-Hajji I-Ladi ld jamait*
(u)mydﬂ\@ﬂwju}ﬂd\ k_\.I\A.G g.\hS)

11. (Ne)urcenost’ zneni slov

Znenia slov treba zachovat’ bez zmeny, preto bez ohl'adu na syntaktickl/vyzna-
movu (ne)urcenost’ nikdy nepriberaji ur€. ¢len.

e Priklady: chabar kdna (OS »3) , [nejaké/konkrétna) plnovyznamové Cast’ zloze-
ného prisudku s pomocnym slovesom kdna®, la nafija li I-dzins (u.uaﬂ 44U Y) | [nejakd]
zaporka ld absoliitneho zaporu® — ld “n-ndfija li I-dzins (021 %83 ¥) , [konkrétna]... %

12. Slovo ibn ,,syn“ v primene podPa predka (nasab)*

12.1. AKko prva uvedena zloZka mena

Pise sa s vel’kym zaciatocnym plsmenom (I al. B podl'a vizby?).

e Priklady: Ibn* Chaldin (0535 (3), Maktabatu Bri Hamiida (32545 (53 4—*-'5‘)
,.Kniznica Ibn Hamudu“.

12.2. Po inej zloZke mena v genealogickom ret’azci
Pise sa s malym zaciato¢nym pismenom.
o Priklad: Muhammadu bn* <Abdi I-Léhi I-Kisd’i (WS alll xe (3 3a34) 4

# Napr. pre vyslovnostné viazanie na rozhrani slov; 15.3. C.

4 Porov. 16.

4415,

45 Pozri pracu al-Labadiho (1985, s. 56) a Wrighta (1967b, s. 98).

6|2, diel: 3.

7132,153.C.a

8 Pre zakoncenie -u trojvychodnych mien v genealogickom ret'azci pred slovom (7)bn pozri pracu
Wrighta (1967a, s. 249 — 250).
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13. ZloZené rodné mena tvorené G spojenim*

V ar. synt. okoli ¢i pri prepise ar. znenia ich uprednostiiujeme pisat’ oddelene™
— v sulade s ar. zapisom.

Ak je druha ¢ast’ tvorena pomenovanim Boha, tak ju piSeme s vel’kym zaciatoc-
nym pismenom (po ur¢. ¢lene), ak nie, tak s malym. )

o Priklady: “4bdu r-Rahmdn (e X2, Sajfu d-din (¢l &) 5" <4 bd* Rabbi-
hi/Abd Rabbihi® (4 3<),

® Inad moznost’: (neodporuca sa) spajat’ ich zlozky, o ma vécsie opodstatnenie
v slov. synt. okoli*® (v tejto kategdrii mozno zvazit’ len v pripade volby ich spajania
v pripadnych Castiach prace, kde stt mena synt. zac¢lenené do slov. viet — v zaujme za-
chovania jednotnosti v celej praci). V kazdom pripade vSak treba i v prvej ¢asti dodr-
ziavat’ ar. systém sklofiovania:** N: <Abdurrahman — G: <Abdirrahmadn (QA&SS\ Be) —A:
Abdarrahman (=33 32), N: Sajfuddin — G: Sajfiddin (02 <2) — A: Sajfaddin
(gaél\ <ail). Pokial’ sa druha Cast’ G spoj. neza&ina spojnou hamzou s pomocnou sa., tak
sa pri (ne)prepisovani padovej sa. prvej Casti riadime principom uvedenym v 15.3. C.
b, priCom ak ju prepisujeme, tak bez zmeny formatu — ¢i uz pred podstatnomennou,
alebo zdmennou druhou ¢astou:> N: <Adbdurabbihi/Abdrabbihi — G: Abdirabbihi/
Abdrabbihi (435 %) — A: <Abdarabbihi/Abdrabbihi (435 3e).

14. Interpunkcia a viazanie

14.1. Prestavka

Interpunkcia, po ktorej sa vypoved’ prerusuje prestavkou (napr. bodka, Ciarka,
dvojbodka, bodkociarka), rusi viazanie. .

o Priklad: gara’tuhu; al-kitab"...% (... S €3 ).

14.2. Skratky

Ak sa slovo, ktoré by sa malo viazat’ do slovného spojenia s vedlaj$im, skrati
na skratku alebo nahradi nejakym symbolom tak, ze jeho ¢ast’ dotknuta viazanim sa
nezapise, odporti¢ame nedodrzat’ ani zvys$nu ¢ast’ vizby v neskratenom slove.

4 12. diel: 3.

0 Porov. |2. diel: 3.3.

5! Pri dodrziavani vyslovnostného viazania na rozhrani ar. slov; 15.3. C. a. i, porov. |2. diel: 3.2. B.

52 Dvojtvar podla 15.3. C. b.

53 12. diel: 3.3 a | 2. diel: 3.2. A.

% Porov. |2. diel: 3.2. B.

3 Moze vzniknut’ namietka, Ze v 15.3. C. b. nebola uvedena moznost’ neprepisovania padovej sa.
prvej Casti pred prip. zam. Rozdiel tkvie v tom, Ze prip. zam. sa v arab¢ine pisu spolu so slovami, na
ktoré sa pripajaju, a padova sa. sa z reci pri spisovnom prejave nikdy nevypusta.

%6 S prepisanou dammou slova kitab v stlade s 15.3. A; na odliSenie od pristavkového skladu
qara’tuhu l-kitab® (al-Labadi, 1985, s. 33).
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e Priklad: h. al-madd (3 &) (= harfu lI-madd), alif ~ (~ <) (= alifu l-wasl
s vlnovkou namiesto al-wasl).

Ak je potrebné nahradit’ skratkou slovo zacinajice sa pomocnou sa., odporuca
sa volit’ skratku tak, aby zahffiala prinajmensom K' (DZumea, 2014), a tak je mozné
dodrzat jej viazanie s predoSlym.

e Priklad: gawlu . () J8) (= gawlu “tirdd).

V zozname skratiek by skratka v pripade vyskytu v neviazanom stave popri vysky-
te v stave viazanom mohla byt’ zapisana ako dvojtvar, napr.: (7). = itirad (s dvojakou
moznost'ou naznac¢enou zatvorkou ohraniCujiicou nie nutne pritomnti ast’) alebo <./ =
itirad (s vypisanymi oboma moznostami oddelenymi lomkou, Ciarkou al. pod.).

14.3. Zatvorky

Ak sa Casti textu, ktoré nie st vyznamovo vyclenenymi vsuvkami (a tak sa
v re¢i neoddel’'uju od okolitého textu prestavkou, napr. ¢asti slovnych spojeni), uva-
dzajt v zatvorkach,”” odporu¢ame dodrZiavat’ v praci stanovené viazanie tak, aby sa
text Cital plynulo vratane toho v zatvorke.

- Priklady: A. (al-<illa) n-naqis (0= (V) #), Kitdb* [cadZd’ibi] I-malakit
(Sl [ilad ] ),

15. Abecedné radenie

Pri abecednom radeni ar. vyrazov prepisanych do latinky sa riadime latinskou,
nie arabskou abecedou. Hlasky/ich priznaky, ktoré v slovencine nie su, radime pre
zjednoduSenie vyhl'addvania nezohl'adfiovat’, ako ani urcity ¢len, padové sa. a nund-
ciu. Hamzu () a <ajn (°) by sme nebrali do uvahy vdbec, skupiny hlasok prepisova-
nych obmenami pismena jestvujiceho v slovencine chapme ako dané slovenské pis-
meno, napr. d —d — d ako d.

e Priklad: <Adnan... al-‘ajn... akfan... Kitab" abdzadi... Kitabu l-<ajn... Kitab"
ard’is... Maktabu d-dawla... Maktab dawli... suhufi... as-Sulajmani... as-suwar... as-
-Sahrastani... <Urdbi.

16. Prepis slabo citatePného/nejednoznacného/nejasného/chybného/posko-
deného textu

Pri prepise takéhoto textu (ide hl. o rukopisny) je nutné stanovit’ si subor zna-
¢iek a typografickej upravy na zaznamenanie Specifik, s ktorymi sa pri prepise textu
s jasnym znenim bez nutnosti vyznacovat’ chyby nestretdvame. Vzhl'adom na osobi-
ty rdz ar. sp. pisma nie vzdy staia znacky bezne pouzivané na podobné tcely pri

57 Napr. pre nepovinnost’ na vyjadrenie pojmu/ako prepisovatel'ovo doplnenie textu chybajiiceho
v predlohe.

8 Navrhovany systém je ¢iastoéne vlastny, ¢iastocne inSpirovany Gacekom (2009, s. 93 — 94),
Kline a Perdue ([bez datumu]), Versteeghom et. al. (2006 — 2009) a i.
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vydavani inojazy¢nych textov. Pre pismena a ich rozmedzia, ktoré mozu vyjadrovat/
obsahovat’ viacero hlasok, sa volia nové znaky so Sir§im rdimcom moznosti denota-
cie a pod. Na zaklade skiisenosti navrhujeme:

1470, f. 1a)

Ciarknutie sposobovalo
nezretelnost’ — hl. pod

Text rukopisu Prepis
Problém Priklad Znacka/format Priklad
Neisté ¢itanie et . a) prerusované pod-  |a) p. k.1’
\(,“ Ciarknutie
l(al—Kisé’i b) otaznik za slovom  |b) b.n.k.r(?)
’ (ak by prerusované pod-

sp., hlasku raz, predlzo-
vatela aj iné (obr. b)

prepisovymi znakmi

dorazovych hlasok)
Viac moznosti hlasko- bodka medzi pisme- |h.b.n
vej kvality medzi zvuk- nami
mi vyjadrenymi dvomi
pismenami (vyjadritel-
nej len ortografickym/
ortoepickym znamien-
kom)
Viac moznosti pismena/ lomky oddel'ujuce s-/1q-t
zhluku pismen (obr. a, b) |- mozné pismena/ich

zhluky
Hranica retazca moz- spojovnik (ak neod-  [s-/f/g-t
nosti ar. pismena/zhluku del'uje ur¢. ¢len), ved-
pismen v ramci jedného I'a neho nie je bodka
slova (obr. a, b) 1, lebo jej vyznam

1470, f. 1a) je na mieste hranice
Obr. b: samozrejmy

Neisté rozhranie slova | Aty Y97 |dva spojovniky m.<-s."/t- -f/
(obr. b) T oddelené medzerou |g-j/b-h/a
Alif moze zastupovat’ S ., - " |anglické tivodzovky |m.c-s."/t- -f/
predlZzovatel'a, obmenu (arl—Klsa i, [bez (kod Unicode znaku  |g-j/b-h/a
slabej K2, hlasku raz aj |datumul, f. 1a) —15077)
in¢ (obr. b)
Pismena wadw, ja’ mozu pismena waw, ja*° m.c-s."/t- -f/
zastupovat’ prislusni q-j/b-h/a

% Kontext vylucuje, Ze by islo o bank ,,banka“.
% Aby sa nebudil dojem, Ze ide o viacero moZnosti pismena spdsobenych nezretelnost'ou, ak by

sa (s lomkami) uviedli vsetky.
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Tah, ktory moze, ale
nemusi predstavovat’
pismeno

(al-Kisa’i, [bez
datumu], f. 1a)

prec¢iarknutd nula
predstavujica moz-
nost’ ziadneho pis-
mena

bab-a/h/8

odhadnut’ pocet pismen

(al-Kisé’i, [bez
datumu], f. 1b)

Zapis je zretelny, ale 2 ' |vykri¢nik v zatvorke |4hmad ildh(!)
z hl'adiska vyznamu ' }l ! za slovom B/N-n/b-j/d®
pochybny

(al-Kisé’i, [bez

datumul], f. 1a)
Gramaticka/pravopisna ||~ ' pismeno/text v hrana- |H/Dz-s.raf’Ji%
odchylka oq spisovnej | 5 ¥ ,ee {‘.\-‘ tych zatvorkach
normy, ktoru treba .
opravit, prip. prepiso- | (al-Kisdi,
vatel'ova vsuvka 1860, f. 1a)
Necitatelny text, v kto- |* 222512 “-';T bodky v hranatych [ceeeeer 1
rom mozno odhadnut {7, . .. 4’; zatvorkach vyjadruju-
pocet pismen (al-Kis&’i, [bez |c¢ odhadovany pocet

datumu], f. 1b)  [pismen (spolu s prip.

medzerami)

Necitatelny text, T _.;i £, t|tri hviezdicky v hra-  |[***]
v ktorom nemoZzno ~r et ++™ Inatych zatvorkach

ZAVER

Predlozenou Stidiou sa autorka pokusila ul'ah¢it’ dlhotrvajici problém prepi-
su z arabciny v slovenskych vedeckych (hlavne jazykovednych) pracach. Viace-
rym ¢iastkovym otazkam sa v naSom prostredi doposial’ nevenovala pozornost’ ani
v ramci populariza¢ného prepisu. Podnetom na vznik tejto Stadie bola vlastna sku-
senost’ s problémami, ktoré musela rieSit’ pri priprave monografie (Lacindkova,
2021b), v ktorej sa z vel’kej Casti venovala arabskej jazykovede a stretla sa i s nut-
nostou prepisu nejasnych a chybnych rukopisnych textov. Okrem névrhov na rie-

¢! Predosly text uvadza, Ze rukopis ,,bol odkiipeny z pozostalosti pana...“, preto predpokladame, Ze
nasleduje meno pana, nie al-hamdu li I-Ldh ,,chvala Bohu*.

2 Oc¢ividne ide o primeno tvorené vztahovym prid. menom — v tom sa hamza na danom mieste
podla spisovnej normy nachadzat’ ma.

63 Na rozdiel od nasledujiiceho pripadu, v tomto vd’aka okolitému kontextu vieme odhadnut, ¢o
pribliZzne sa ma na mieste medzery nachadzat’.
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Senia konkrétnych otazok, ktoré z tejto prace vyplynuli, do Studie zaroven zahrnu-
la aj navrhy na rieSenia inych, ktoré jej prisli na um z hladiska problematiky pre-
pisu arabského textu — v prvom diele textu nezavislého od slovenského syntaktic-
kého okolia. Je samozrejmé, Ze viaceré mozné problémy ¢i hladiska jej mohli

,H2uniknut™, akékol'vek pripadné nové otazky, podnety a pripomienky preto vrelo

uvita a je ochotna hl'adat’ rieSenia, ako aj diskutovat’ o tych uz navrhnutych. Druhy
diel tejto stadie, ktory sa pripravuje do nasledujuceho ¢isla casopisu Slovenska
re¢, bude venovany rovnako nalichavému problému prepisu arabskych slov
ovplyvnenych slovenskym (nielen) syntaktickym okolim.
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