Na zaver mozno konstatovat, ze zbor-
nik Poetika festivity prispieva do aktualnej
a interdisciplindrne relevantnej diskusie
o performativnosti v literatdre a kultire
a vyznacuje sa inSpirativnym myslenim na
pomedzi udalosti a textu, na pomedzi exis-
tencie a (umeleckej) hry, ako aj na pomedzi
dichotomickych pojmov, ktorych opozicie
a hierarchie inovativne reflektuje. Autorsky
kolektiv rozpractiva teoreticky a metodicky
in$trumentarium, ktoré otvara potencidl na
dalsi vyskum festivit: napriklad na vyskum
$tudentskych slavnosti v alternativnej kulta-
re, ktorym sa aktualne venuje vystava , Kra-

lové Majalesi“ (Mtzeum Kampa, Praha,
30. 4. - 27. 7. 2022). V neposlednom rade
spolo¢nd publikacia Poetika festivity posky-
tuje vybornu vychodiskovi bazu pre detail-
nejsi a presnej$i popis rozmanitych modalit
stvislosti medzi festivitou v texte a festivitou
v kultdre, medzi textom a udalostou - od
textu festivity cez festivitu v texte (ako sucast
fiktivneho sveta) a text ako stcast festivity
az po festivitu textu samotného (napr. ako
»oslavy“ poézie, slova alebo rozumu).
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Pred pritomnostou poznatkov a postupov
exaktnych vied v umenovedach sa uz dav-
no nemozno branit rydzo epistemologickou
bariérou. V literarnej vede ju prekonava rad
etablovanych vedeckych metéd prevaine
konstruktivistického charakteru. Z hladis-
ka ambicii vyskumnych otdzok, ktoré prace
tohto typu Standardne predstavuju, teda nie
je problém, ak su prili$ ,,tvrdé®, ale ak na avi-
zované empirické prostredie odkazuju stale
malo. Najmi s ohladom na kognitivnovednud
interdisciplinarnu flotilu, ktort v sic¢asnosti
vedie vlajkova lod v podobe neurovedy, sa to-
tiz zvy$uju naroky na empiricka zodpoved-
nost podobnych prac. Uvedomit si to musela
aj Jana Kuzmikova pri priprave vedeckej mo-
nografie s nazvom Kognitivna literdrna veda:
Teoria, experimenty, analyzy (2021), kde sa
neuspokojuje s platnostou intuitivnych hy-
potéz o charaktere literarnej komunikacie,
ale snazi sa ich aj sama empiricky overit.
Priestor na zacielenie vyskumu v tejto
podobe aj na slovenské citatelské publikum
ziskal podlozie v dvoch $pecidlnych ¢islach
Casopisu World Literature Studies: prvé z nich
zostavila Jana Kuzmikova (3/2011) a druhé
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Roman Mikulds (4/2015). Po kolektivnej mo-
nografii Literatiira v kognitivnych stivislostiach
(Kuzmikova, ed., 2014) a aj $irSom (nie vSak
vyluc¢ne) konstruktivistickom metodologic-
kom vejari novsich literarnovednych smerov,
predstavenom v kolektivnom diele Podoby
literdrnej vedy: Teérie — Metody — Smery (Mi-
kulas a kol. 2016), zrejme dozrieva v sloven-
skom literarnovednom prostredi aj potencial
na prijatie samostatného (a aj experimental-
neho) projektu autorky. Kuzmikova sa v ram-
ci konstruktivistického programu s tenden-
ciami silnych, slabych a neradikélnych (237)
pristupov ubera prave neradikdlnou vetvou.
Podla autorky sa v nej vyvazuju okrajové ten-
dencie ,,medzi epistemologickymi extrémami
realizmu a relativizmu® (33). V. monografii sa
zretelne rozlisuju (59) tri urovne neradikal-
neho konstruktivizmu, a to experiencidlna,
intencionalna a neurobiologicka. Na ich po-
zadi sa makrokompozi¢ne organizuje vyklad
v $tyroch oddieloch publikécie.
Teoreticko-metodologickd  topografia
kognitivnej vedy sa v prvej trovni (Od-
diel I) predostiera v takom rozptyle, ze po-
pri priznaku novosti kognitivnych vied mu-
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sime zaroven hovorit aj o existencii zrelého
vyskumného prostredia. Vo svete sa orga-
nizuje cez mnohé doposial nepolozené ve-
decké otazky a rozmanité interdisciplindrne
témy. V stcasnych kognitivnych vedach sa
za dominantni vychodiskova hypotézu,
ktora naprie¢ radom réznorodych disciplin
nabera na sile, povazuje hypotéza vtelesne-
nej mysle (embodied mind), pricom sa uz
ziada reflektovat aj fenomenologické vmys-
lenie tela (emminded body), ¢o zdoraziuje
napriklad Patricia Pisters v §tudii ,,Dexter’s
Plastic Brain: Mentalizing and Mirroring
in Cinematic Empathy“ (2014, 59). KedZze
Kuzmikovd realizuje svoje vyskumné usilie
primarne na zdkladoch ,embodimentu®
terminologicky prehodnocuje ¢asté prebe-
ranie pojmov ,embodied mind/cognition®
novotvarom vtelesnenost. Pouzivanie no-
votvaru obhajuje preto, Ze ,nejde o steles-
nend (telesne zhmotnenud) ani vtelena (vo
forme tela existujicu alebo dovnitra tela
dodana) mysel® (18). Spatne tak zdévodiiu-
je aj svoje skorsie vyuzitie tohto novotvaru
v texte z roku 2011 ,Kognitivne stvislosti
literarneho procesu (Kratky prehlad kogni-
tivne orientovanej literdrnej vedy)®, publi-
kovanom v ¢asopise World Literature Stu-
dies (3, 15 - 27).

Tézy kognitivnych vied sa v druhej Grov-
ni vykladu (Oddiel III) vyvinovo dostavajt
do kontextu najma vo vztahu k emécidam pri
vnimani literatdry, a to s re§pektom aj voci
star§$im prdcam v oblasti recepénej esteti-
ky ¢i fenomenoldgie, ktoré u nds prenikali
hlavne do myslenia tzv. nitrianskej $koly.
Vo vseobecnosti sa Kuzmikova vyjadruje
(120) o zmysluplnych, ale provizérnych vy-
sledkoch fenomenolégie, ktoré treba testo-
vat najmi v neurovede. Ved aj v samotnej
kognitivnovednej perspektive pri skimani
jazyka doslo vdaka ¢oraz aktualnej$im po-
znatkom prirodnych vied o fungovani mys-
le k takému generaé¢nému skoku - porovnat
mozeme prace Noama Chomského Studies
on Semantics in Generative Grammar (1972)
a jeho $tudenta Georgea Lakoffa Women,
Fire, and Dangerous Things: What Catego-
ries Reveal about the Mind ([1987] 1990) -,
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7e napriek nepopieratelnému prinosu po-
¢iatkov kognitivnej perspektivy st niektoré
jej vychodiska prakticky nezluditelné s tym,
¢o dnes vieme o jazykovej (a teda aj literar-
nej) komunikdcii.

V druhej arovni vykladu sa prejavi aj
analyticko-interpreta¢né (Oddiel IV) dsi-
lie Jany Kuzmikovej. Miestami sa opatrne
predstavuje (181) ako vlastné precitanie
literarneho diela, ktoré autorka vyklada
na zovSeobecnenej metaurovni. Opako-
vane sa tak pripomina sebareflexivna dro-
ven kognitivnovednych pristupov, ktoré
sa k poznaniu priblizuju aj metaanalyzou
poznavacich procesov a metaforického
charakteru (aj vedeckého) uvazovania. Cas-
tym a vhodne pouzitym nastrojom analyzy
textov, pri ktorych sa opakuje dynamika
realneho a neredlneho, je kognitivno-geno-
logicka typoldgia literarnych diel. Autorka
vychadza z prace Patricka Colma Hogana
The Mind and Its Stories: Narrative Uni-
versals and Human Emotion (2003), ktory
tato typoldgiu abstrahuje na zaklade rozli¢-
nych emoénych motivantov. Interpretacie
Kuzmikovej st nasytené odkazmi na rele-
vantné empirické $tudie, ktorymi podkladd
parcidlne interpretaéné tézy, ¢o je v sulade
s ambiciou monografie odlisit ¢itatelskd in-
tuiciu od faktov.

Predstavené interpretdcie prinasaju ne-
sporne origindlny aj empiricky udrzatelny
vyklad ¢itania literatury. DalSie rozvijanie je
mozné vdaka otvorenosti Hoganovho kon-
ceptu, ktory by si zaslzil pozornost obzvlast
vo vetve protoemdcie nuda/zvedavost (261).
V Kuzmikovej vyskume by tento aspekt mo-
hol spolupracovat s vykladom verifikovania
statusu reality (u Frantiska Svantnera) alebo
hry, humoru a irénie (u Pavla Vilikovského,
Stanislava Rakusa, Janka Jesenského), co
st casté témy predstavenych interpretacii.
Kuzmikovd v recenzovanej monografii upo-
zornuje aj na absolutne zdsadné empirické
potvrdenia umenovednych hypotéz, ako je
napriklad splyvanie protichodnych koncep-
tov pri humore, resp. smiechu (169), preto sa
dalsi pohyb v tejto oblasti zda obzvlast zmys-
luplny.
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Prinos monografie Kognitivna literdrna
veda nie je primdrne v potvrdzovani starsich
ndzorov humanitnych vied, ale v rozliSovani
medzi aktudlnymi a neaktualnymi hypoté-
zami empirickym kla¢om. Jeho stcastou je
tak objektivne potvrdzovanie intuicie, ako
aj zddraznenie viacerych kontraintuitivnych
zisteni kognitivnych vied (233). Autorki-
no usilie sa tu experimentdlne zhmotiuje
na tretej drovni vykladu (Oddiel II). Cas-
tym (aj ked nie vzdy priznanym) dévodom
na rezervovanost voci interdisciplinarnosti
kognitivnovedného vyskumu je aj zdanlivo
paradigmaticky posun narokov na huma-
nitnych vedcov. Pravda, ziada sa aj osvojo-
vanie si novych schopnosti, ale Raymond
W. Gibbs, Jr. v stati ,Why Cognitive Lin-
guists Should Care More about Empirical
Methods® (2007, 55) obavy zo zmeny vnu-
tenej humanitnej ¢asti akadémie vnima ako
neopodstatnené. Odbornici a odborni¢ky
z oblasti kognitivnej lingvistiky (v tomto pri-
pade literarnej vedy) sa podla neho nemu-
sia nevyhnutne vyznat aj v experimentalnej
psycholdgii, pocitacovej vede a neurovedach
(ved kto by potom robil kognitivnu lingvisti-
ku?). Maju vsak reagovat na aktudlne empi-
rické poznatky a aj v teoretickom uvazovani
stanovovat a rozvijat empiricky overitelné
hypotézy.

Publikdcia Jany Kuzmikovej teda pre-
sahuje ambicie individudlnych kognitiv-
ne zameranych literdrnovednych pokusov,
a preto sa, prirodzene, ani autorka nepoka-
$a demonstrovat obratnost pri vietkych vy-
zvach empirického vyskumu, ktory v zahra-
ni¢i zvycajne zabezpecCuju vicsie autorské
kolektivy. Pri (Statistickom) spracovani roz-
norodych dat oslovuje odbornikov z inych
oblasti, ¢im kladie doraz na presnost udajov.
Od monografie J. Kuzmikovej tieZ nemozno
ocakavat stret s experimentalnymi explika-
ciami, ktoré predstavuje napriklad rozsiahly
laboratérny vyskum zhrnuty Benjaminom
K. Bergenom v diele Louder Than Words:
The New Science of How the Mind Makes
Meaning (2012). Podobné usilie si podla
autorky opét ,vyzaduje timové laborator-
ne projekty, ktoré na Slovensku nejestvuju®
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(238). Prezentuje sa teda skor experimental-
na sonda (104) do vztahu medzi chdpanim
metafory a kognitivnymi charakteristikami
osobnosti. Kuzmikova tu prebera a upravu-
je predchddzajucu metédu vyskumu cha-
pania a ocenenia metafory (Akira Utsumi:
»Ihe Role of Feature Emergence in Me-
taphor Appreciation®, 2005). V tejto metd-
de redukuje rozmer estetického ocenenia
a sleduje vztah recepcie metafory na $kale
analytickost-intuitivnost pomocou prislus-
ného psychologického dotaznika (ako ho
nachadza v $tudii Rosemary Pacini a Sey-
moura Epsteina ,The Relation of Rational
and Experiential Information Processing
Styles to Personality, Basic Beliefs, and the
Ratio-Bias Phenomenon®, 1999).

Vysledky vyskumu, ktoré by mohli nazna-
Covat vplyv osobnosti na chapanie metafory
(istd rezervovanost autorky je adekvatna), su
ako prvé zavery akceptovatelné a motivujtce
pre dalsie pokusy o ich overenie. Kuzmikova
nas podrobne sprevadza celym vyskumom,
¢o pripadnu replikdciu experimentov znac-
ne ulah¢uje. Mozno by takymto slovenskym
pokusom pomohol aj zoznam skumanych
metafor v prilohe, ako ho uvadza Akira Ut-
sumi. Tato skuto¢nost v§ak nemoze byt v slo-
venskej kognitivnej literdrnej vede - ktort
Jana Kuzmikovd vyrazne povzbudila svo-
jou monografiou - redlnou prekazkou pre
vyskumnicku obec, u ktorej v protoemocii
nuda/zvedavost prevladne prave motivacia
za lomkou.
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