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KIERKEGAARDOV KONCEPT OPAKOVANIA
V INSCENACII BANALITA LASKY

KATARINA GABASOVA
Filozoficka fakulta Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre

Abstrakt: Studia sa venuje zobrazovaniu spominania v inscendcii hry Savyon Liebrecht Banalita
lasky (Divadlo Andreja Bagara v Nitre, 2019). Teoretickym vychodiskom analyzy inscendcie je
koncept opakovania, tak ako ho interpretoval Seren Kierkegaard. Kierkegaard povazoval opa-
kovanie za pohyb viery, ale zaroven aj za dolezity nastroj individualizacie v zmysle slobody
aidentity ¢loveka. RozliSoval medzi spominanim a opakovanim, pricom zdoéraznil kvalitativny
rozdiel. Autorka v $tudii vychadza z tohto rozdielu, ked skiima pritomnost a funkciu kier-
kegaardovského opakovania vo vztahu hlavnych postav hry, Hannah Arendtovej a Martina
Heideggera. Pozornost je stistredena aj na stvisiace kategorie vasne, volby a autenticity, ktoré
dotvaraju existencialny rozmer opakovania a sebautvarania jednotlivca.
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Uvod

Hra Banalita ldsky (2009) izraelskej autorky Savyon Liebrecht bola spracovana slo-
venskou dramaturgi¢kou Magdalénou Ziakovou a v réZii Mariana Pecka uvedend
v Divadle Andreja Bagara v Nitre (premiéra 22. a 23. 11. 2019 v Studiu DAB v Nitre).!
Inscenacia reflektuje pribeh lasky nemeckého filozofa Martina Heideggera (1889 —
1976) a zidovskej politickej teoreticky Hannah Arendt (1906 — 1975) v jeho zaciatkoch
a neskor v retrospektive postupne odhaluje peripetie tohto spolocensky neakcepto-
vateIného vztahu. Heidegger bol starsi, Zenaty vysokoskolsky profesor, Arendtova
bola jeho mladou Studentkou. Dej sa odohrdva na pozadi vzostupu NSDAP v Ne-
mecku, nacistickej ideoldgie a antisemitizmu, deportacie Zidov, holokaustu, emigra-
cie, navratov do povojnového Nemecka a sudobej politickej situdcie v Izraeli (zauji-
mavé su mozné paralely medzi minulostou a sti¢asnostou).

Tvorcovia vystavali inscendciu pomocou fiktivnych dialégov, zverejnenej kores-
pondencie a knihy opisujticej vztah hlavnych postdv od polskej spisovatelky Elzbiety
Ettinger, ktora vysla pod nazvom Hannah Arendt, Martin Heidegger (1995) a vyvolala
rozruch nielen v akademickych kruhoch. Kritici vy¢itali Ettingerovej, Ze z ludskych
bytosti a ich skuto¢ného zivota vytvorila subjektivnu predstavu o tragickej romanci
vzbudzujlcej pohorsenie i Ititost. Rezisér sa vSak tispesne vyhol ulohe arbitra, odolal
zvadzaniu k jednoznacnej interpretacii a nebranil sa zobrazeniu nartsania tradicné-
ho chapania krestanskych hodnét na osi moralne — amoralne ¢i spolocensky (ne)ak-

! Drama izraelskej autorky S. Liebrecht Banalita lisky vysla aj knizne. BlizSie pozri Antoldgia izraelskej
drdmy. Prel. ]. Juranova, A. Ruppeldtova. Bratislava : Divadelny tstav, 2017.
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ceptovatelné. Neprijate[nost lasky tstrednych postav, vzhladom na nacistickt ideo-
l6giu, spolocenské predsudky a fakt, ze Heidegger bol Zenaty, skor implicitne otvéara
aj dalSie témy, napr. vztahy medzi muzmi a Zenami, rodové nerovnosti, zdvaznost
moralnych principov a prevzatie zodpovednosti.

Specifickost inscendcie spoéiva aj v tom, ze umozfiuje analyzu fenoménu spo-
minania, resp. opakovania, pricom v Studii vychadzame z filozofie danskeho nébo-
Zenského autora a filozofa Serena Kierkegaarda (1813 — 1855). Pritomnost a funkciu
opakovania skiimame vo vztahu hlavnych postav inscendcie Arendtovej a Heidegge-
ra. Postava Arendtovej a jej optika pribliZovania minulosti je v kontraste s postavou
Michaela Ben-Shakeda, ktory je synom jej byvalého spoluziaka Rafaela Mendelsohna.
S rozdielom medzi spominanim a opakovanim suavisia tiez kategorie vasne, volby
a autenticity, ktoré reprezentuju zZivelnost bytia v jeho existencnych koliziach. Kier-
kegaardov koncept opakovania je pre tato stadiu vychodiskovy, pretoze, ako konsta-
tuje madarsky estetik a spisovatel Andras Nagy, , [Kierkegaard] pochopil mimoriad-
ne komplexné filozofické konotacie opakovania“? s dérazom na jeho existencidlny
rozmer, ¢o aplikoval aj na divadlo, oznacujic ho za miesto experimentu.

Kierkegaard bol zndmy ako divadelny kritik, napisal niekolko recenzii, pracoval aj
na vlastnej divadelnej hre, divadlo navstevoval velmi ¢asto, ¢o sa odzrkadlilo i v jeho
tvorbe. Z mnohych autorov, ktorych inpiroval, spomenme aspon $kandindvskeho
dramatika Henrika Ibsena, ktory ovplyvnil generacie divadelnikov nielen v Europe.
Popri motivoch obetovania ¢i anonymity to bolo aj spominanie, resp. opakovanie:
,Napriklad v Dome pre babiku vo vyvrcholeni hry si Nora spomina na svoj podvrh
spred mnohych rokov, alebo v Divej kacici sa minulost znovu vynara v opakovanej
chorobe starého Gregersa a jeho biologickej dcéry Hedvigy. V Hedde Gablerovej sa
objavuju burlivé a zdielané spomienky z minulosti, aby znicili pohodlnt pritomnost
a zabranili prichodu budtcnosti.”?

Konceptu opakovania sa Kierkegaard venoval vo viacerych pracach, ale koncepc¢-
nejSie v diele Opakovanie (1843) s podtitulom Pokus v oblasti experimentujiicej psycholdgii
od Constantina Constantia. Ide o pseudonymny spis, kde Kierkegaard vystupuje ako
estetik Constantin v tlohe pozorovatela, resp. rozpravaca, ktory podrobuje reflexii
mladika a jeho pribeh nestastnej lasky. Prostrednictvom vyletu do Berlina s cielom
navstivif predstavenie, ktoré uz videl, zobrazuje Constantin (Kierkegaard) svoj po-
stoj k opakovaniu. Zaroven je jeho cielom zistit, ¢i je opakovanie vobec mozné. Inter-
pretuje ho ako nabozensku kategoriu®, ale dolezit tilohu zohrava i jeho existencialny
a eticky rozmer. PiSe aj o opakovani v estetickom zmysle. Stotozriovanie opakovania
s pohybom, hybanim a slobodou naznacuje tiez analégiou s Aristotelovym pojmom
kinesis, ktory chapal nielen ako vznikanie, ale aj uskutocriovanie. Opakovanie je sp6-

2 NAGY, A. Neexistujuci titulny hrdina. Kierkegaardovo Opakovanie. In Kierkegaard a kriza siicasného
sveta. Acta Kierkegaardiana Series. Supplement 6. (Eds. R. Kralik, A. H. Khan, T. Mahrik, M. Valco, G. Schrei-
ber). Toronto, Nitra : Kierkegaard Circle, CERI - SK, 2017, s. 182.

3 Tamze, s. 194.

* Pojem opakovanie je jednym z najdolezitejsich v Kierkegaardovej filozofii. Opakovanie je pre neho
v najhlbSom vyzname nabozenskou kategériou. Skuto¢né opakovanie je , pohybom viery”, resp. ,,skokom”,
ktorym sa jedinec vztahuje k ve¢nosti a nekonecnosti Boha. Dosiahnut ho méze iba niekto, kto sa otvori boz-
skému. Viac pozri KIERKEGAARD, S. Opakovdni. Pokusy v oblasti experimentujici psychologie od Constantina
Constantia. Prel. Z. Zacpal. Praha : VySehrad, 2006; KIERKEGAARD, S. The Concept of Anxiety. A Simple Psy-
chologically Orienting Deliberation on the Dogmatic Issue of Hereditary Sin. Edited and translated by R. Thomte,
A. B. Anderson. Princeton : Princeton University Press, 1980.
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sobom alebo nastrojom, ktorym sa ¢lovek rozhoduje konat Iudsky a svoju Iudskost
manifestovat i navonok. Ako tvrdi islandsky filozof Gudmundur Bjorn Thorbjorns-
son: ,, Ked clovek prijme opakovanie ako spdsob Zivota aj napriek tomu, Ze neZije na-
bozZne, pomdze mu to a printti ho to pochopit transcendentalny rozmer opakovania
v existencidlnom a etickom zmysle. Tym, Ze opakovanie chdpe ako pohyb, hybanie
sa a slobodu, ndm tato moZnost naznacuje sam Kierkegaard.”> Rozdiel medzi spo-
minanim a opakovanim Kierkegaard objasiuje prostrednictvom dvoch netispesnych
pokusov Constantina a mladika o opakovanie. Konstatuje, Zze dosiahnut nabozenské
(vnatorné) opakovanie je skuto¢ne tazké a rovnako je to aj s vonkajsim, tzv. este-
tickym opakovanim. Opakovanie vonkajsich situacii je mozné, co ilustruje ironicky
opakovanim toho istého, ale skuto¢né opakovanie v estetickom zmysle mozné nie je.®
Spoloénym prvkom oboch postav je tizba po autentickom Zzivote.

Banalita lasky — interpretacné vychodiska

Nézov inscendcie je analdgiou k reportaznemu spisu Banalita zla (1963), kto-
ry Arendtova napisala ako kritickt reakciu na proces s nacistickym funkcionarom
Adolfom Eichmannom. Jej ndzory na vinu a trest, aj na povahu zla s odkazom na
jeho banalitu predstavovali predmet poburenia a kritickych reakcii, najma zo strany
zidovskych intelektudlov, ¢o viedlo k tomu, Ze sa Arendtova stala kontroverznou
osobnostou obviniovanou zo zrady vlastného naroda. Kontroverznym sa stal aj Hei-
degger, ktory az do konca zivota bojoval s kritikou a opovrhnutim za to, Ze bol sym-
patizantom a niekolko mesiacov aj ¢clenom NSDAP, a to napriek tomu, Ze jeho meno
bolo po vojne ocistené franctizskou vladou. Este aj dnes jeho pdsobenie v strane a vo
funkcii rektora univerzity vo Freiburgu, kde sa podriadil principom nacizmu, rezo-
nuje v zivych diskusiach Heideggerovych nasledovnikov i kritikov. Na jednej stra-
ne je vnimany ako obet vlastného presvedcenia o precitnuti nemeckého I'udu a jeho
mesianistickom poslani v dejindch, na druhej strane je obvifiovany (usvedcovany)
z antisemitizmu.’

Aj tieto skutocnosti mali nesporne vplyv na Heideggerov milenecky pomer
s Arendtovou, ktora jeho konanie nechdpala a uvedomovala si postupné vzajomné
odcudzenie. Ich vztah sa neskoncil ani po rozchode a odlticeni. Arendtova emig-
rovala do Pariza, neskdr do New Yorku, bola dvakrat vydata. Heidegger sa nikdy
nerozviedol. Komunikovali prostrednictvom listov, Arendtova sa dokonca zasluzila
o preklady a vydanie Heideggerovych spisov v USA. Niekdajsi milenecky pomer
sa tak zmenil na priatelsky vztah zalozeny — napriek rozdielom v ich mysleni — na
intelektudlnej spriaznenosti.

> THORBJORNSSON, G. B. Opakovanie premien: Kierkegaardovo opakovanie ako existencidlno-eticka
kategoria. In Kierkegaard a kriza siicasného sveta, s. 198.

¢ KIERKEGAARD, S. Opakovini. Pokusy v oblasti experimentujici psychologie od Constantina Constantia,
s. 80 - 81.

7 Heidegger sa ku svojim postojom, konaniu a funkcii univerzitného rektora pocas nacizmu vyjadruje
vo svojich zaznamoch, ktoré boli vydané vo viacerych zvizkoch ako Schwarze Hefte (Cierne zogity). Préve
tieto jeho poznamky a postrehy sti povazované za dokazy o jeho vine ¢i nevine v zmysle jeho kritiky ako
antisemitu. Viac pozri HEIDEGGER, M. Black Notebooks 1931 — 1938. Ponderings Il — VI. Translated by R. Roj-
cewicz. Indiana University Press, 2016.
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Savyon Liebrecht: Banalita ldsky. Divadlo Andreja Bagara v Nitre, premiéra 22. 11. 2019. Rézia Marian
Pecko. Nikolett Dékany (Mlada Hannah Arendt), Peter Oszlik (Martin Heidegger), Eva Pavlikova (Stara
Hannah Arendt). Foto archiv DAB. Snimka Collavino — Henrich Misovic.

Nosnym motivom reZzijnej koncepcie Mariana Pecka je spritommovanie minulé-
ho, ktoré nastava prelinanim obrazov medzi tajnymi stretnutiami profesora s jeho
Studentkou v tridsiatych rokoch minulého storocia, ale aj ich stretnutim po rokoch
odltcenia v roku 1950, a napokon spominanim starntcej, reSpektovanej politickej
teoreticky Arendtovej na sklonku jej Zivota v roku 1975. Divaci tak maju moznost
sledovat prelinanie dvoch ¢asovych pasiem, z ktorych postava Arendtovej obcas ko-
mentuje minulost, no inak sa len z dialky a pritmia prizera na ¢iny a emocie svojho
mladsieho ja.

Postavu Hannah Arendtovej v dvoch rozlicnych polohach stvarnuji dve herec-
ky, na jednej strane ako mladu Studentku (Nikolett Dékany) a na druhej strane ako
starnticu Zenu (Eva Pavlikova). Ich vystupy sa kontrastne striedaju prostrednictvom
scénickych zmien. Stvisi to s rozdelenim hracieho priestoru Sttdia DAB na dve ¢asti,
pricom v prednej casti javiska je situovany byt starnticej Arendtovej v New Yorku
a v zadnej Casti sa odvijaju udalosti odohravajtce sa v studentskej chatke pri lese,
kde sa mlada Arendtova stretavala s Heideggerom. Herec Peter Oszlik, ktory stvar-
nuje Heideggera, vystupuje v dvojulohe, v mladSom aj v starSom veku. Popri dvoch
hlavnych postavach sa v dvojulohe predstavuje aj herec Jakub Rybarik, ktory hra
Arendtovej spoluziaka Rafaela a zadroven jeho syna Michaela.

Inscendcia je rozdelend na dve casti (dejstva) a Struktiirovana do troch ¢asopriesto-
rovych rovin. Prva rovina predstavuje obdobie zoznamenia a zaciatky mileneckého
pomeru Arendtovej s Heideggerom pocas jej Studia v rokoch 1924 — 1929. Ich vzajom-
ny kontakt sa definitivne prerusil v roku 1933. Druhd rovina prezentuje stretnutie
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Pecko. Nikolett Dékany (Mlada Hannah Arendt), Peter Oszlik (Martin Heidegger). Foto archiv DAB.
Snimka Collavino — Henrich Misovic.

Studenta Michaela so starnticou Arendtovou v jej byte v New Yorku v roku 1975. Za
Studenta sa vSak v skutocnosti vyddva Rafaelov syn, ktory mieni s vyznamnou poli-
tickou teoretic¢kou realizovat rozhovor, s cielom pochopit nielen historicko-politicky
kontext udalosti spojenych s 2. svetovou vojnou, ale aj osobné rozhodnutia hlavnych
postav. Michael problematizuje krivdu, ktort citi voci Arendtovej pre neopdtované
city voci jeho otcovi. Z jeho pozostalosti (zomrel len neddvno) sa Michael dozvedel
o jeho citoch k Arendtovej, aj o jeho presvedceni, Ze ho ,jeho” Hannah kedysi udala
gestapu. Michael predstiera, Ze rozhovor posltzi na studijné tcely Hebrejskej uni-
verzity v Jeruzaleme. Rozhovor ma divakom sprostredkovat vhlad do pribehu lasky
hlavnych postav na pozadi spolocensko-politickych udalosti, ktoré ovplyvnili ich zi-
votné rozhodnutia, aj prevzatie zodpovednosti za konkrétne ¢iny. Inscendcia venuje
pozornost Heideggerovi, ktory je vykresleny ako sympatizant nacistickej ideologie,
a Arendtovej ako jeho milenke a obdivovatelke. Arendtova je zaroven zobrazena ako
kontroverzna autorka spravy o procese s Eichmannom, za ktort si vysluzila zna¢nu
kritiku, najmé z radov zidovskych intelektualov. V tejto stivislosti ma ist o reakciu
na vydanie jej knizky Banalita zla (1963). Oslovenie na rozhovor pre Hebrejskt uni-
verzitu v Jeruzaleme prijala s nadSenim a nadejou, Ze sa bude moct obhdjit, resp. Ze
bude Izraelom rehabilitovanad. Odhalenim identity postavy Michaela a jeho zdmeru
priblizit sa k nej fingovanim rozhovoru pre univerzitnych Studentov sa tdto nadej
rozplynula. Tretia rovina napokon zobrazuje koniec pribehu s odkazom na stretnu-
tie Arendtovej s Heideggerom po jej prichode z New Yorku do Nemecka po rokoch
odltcenia v roku 1950.
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Kierkegaardov koncept opakovania

Prelinanie dvoch ¢asovych pasiem — minulosti a pritomnosti — sa v rdmci jed-
notlivych vystupov realizuje prostrednictvom rozhovoru postavy Michaela so star-
nucou Arendtovou v pritomnosti (1975), zatial ¢o sa na pozadi javiska paralelne
odohrava minulost (1924 —1929), kde sa Heidegger tajne stretaval so svojou Student-
kou v chatke pri lese. Studentské chatka sa stala miestom ich stretnutia aj po rokoch
(1950), ked' sa Arendtova na isty cas vratila do Nemecka a poziadala ho o stretnutie.
Pohyb v zmysle dynamického striedania ¢asu a miesta predstavuje spominanie hlav-
nej postavy Arendtovej.

Podla Kierkegaarda je ale rozdiel medzi spominanim a opakovanim. Tvrdil, ze
,ked si jednotlivec pri vSetkej vaznosti vybuduje a udrzi vlastnu originalitu, pricha-
dza naslednost a opakovanie, no ked v opakovani chyba originalita, ide len o zvyk.
Vazny clovek je takym, aky je, pre originalitu, ktori prinasa do opakovania.”® Opa-
kovanie je tak podla neho ,aktudlnostou a vdznostou existencie”, pretoze v tomto
zmysle stoji v protiklade k nddeji a spominaniu.’

Postava Arendtovej nevzbudzuje dojem, Ze by v skutoc¢nosti ,len” spominala,
pretoZe jednotlivec, ktory si spomina, sa snazi o prenesenie idedlneho do skuto¢nos-
ti. Spominanie vSak nie je ani idealita, ani realita, pretoze idealita aj realita st tym,
¢o uz bolo. V spominani sa jednotlivec akoby uzatvdra a rezignuje na pritomnost."
Z rozhovoru postavy Arendtovej s postavou Michaela v jej byte vyplyva, ze uz jej
zaujem poskytnat mu rozhovor pre studijné tacely je snahou obhdjit vlastné postoje
v suvislosti s kritikou jej spravy o procese s Eichmannom, ale nepriamo aj postoje
Heideggera. Na Michaelove otazky o Heideggerovi a jeho ¢lenstve v NSDAP, ako aj
o jeho pdsobeni vo funkcii rektora univerzity vo Freiburgu reaguje ostro a tvrdi, ze
Heidegger je genialny myslitel, ktory bol zneuzity nacistami, a k jeho funkcii a skut-
kom sa nevie vyjadrit, pretoZe neboli v kontakte. Vlastné postoje v kontexte tézy o ba-
nalite zla a interpretaciu lasky k Zidovskému narodu argumentuje rovnako rozhodne
a vasnivo. Z toho by sme mohli usudzovat, Ze Arendtova nerezignuje na pritomnost,
neuzatvara sa v spominani, dokonca jej zalezi na budticnosti. Pritomnost opakovania
v konani a postojoch postavy starSej Arendtovej je tym zjavna.

Kierkegaard svoje tivahy o opakovani zaloZil na rozdiele medzi gréckym pojmom
rozpominania (anamnesis) a opakovanim: ,(...) lebo Gréci vykonali opa¢ny pohyb,
a Grék by si zvolil rozpominanie, bez toho Ze by ho jeho svedomie naplnilo tizkos-
tou; novsia filozofia nevykonava ziadny pohyb, vSeobecne uskutoc¢nuje len rusenie,
a pokial vobec nejaky pohyb vykond, spociva vzdy v imanencii, opakovanie oproti
tomu je a stava sa transcendenciou.”!* Spominanie znamena artikulovat prinavrate-
nie dojmu z minulej pritomnosti: ten, kto si spomina, rozmysla o minulosti — a nao-
pak, pri opakovani sa minuld skutocnost opat stava skutoc¢nou, ¢ize opakovanim sa

8 KIERKEGAARD, S. The Concept of Anxiety. A Simple Psychologically Orienting Deliberation on the Dogma-
tic Issue of Hereditary Sin, p. 149.

? Tamze.

10 KIERKEGAARD, S. Philosophical Fragments. Johannes Climacus. Edited and Translated by H. V. Hong
and E. H. Hong. Princeton : Princeton University Press, 1985, p. 172.

' KIERKEGAARD, S. Opakovini. Pokusy v oblasti experimentujici psychologie od Constantina Constantia,
s.103 - 104.
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obnovuje pritomnost.’> V spise Opakovanie dospel Kierkegaard k nazoru, Ze opako-
vanie nie je mozné, aj ked v zavere predsa len pripuista jeho moznost v etickom a na-
bozenskom zmysle. Opakovanie chape ako transcendenciu, slobodu a existencialny
pohyb. Spominanie (rozpominanie) je ale pohybom z reality do ideality, opakovanie
naopak, pohybom z ideality do reality. Skuto¢né opakovanie v ndbozenskom, ale aj
existencidlnom zmysle znamena tlohu jednotlivca branit sa tlaku premien a vytvo-
rit si vlastna identitu ako vysledok posobenia tychto premien. Opakovanie spociva
v stdvani sa sebou samym, no nie v zmysle vytvadrania nového, ale prave naopak,
v zmysle aktualizacie: ,(...) jednotlivec sa nestane niekym inym ako prv, ostane sam
sebou; jeho vedomie sa uzavrie a on bude sam sebou. (...) velkost nie je v tom, Ze sme
tym ¢i onym, je v tom, Ze sme sami sebou, a to mo6ze byt kazdy z nas, ak len chce.”*?

Navraty starnticej postavy Arendtovej do minulosti prostrednictvom spomienok
teda moZeme interpretovat ako kierkegaardovské opakovanie. Zo zobrazenia vybra-
nych Zivotnych udalosti, ale aj z rozhovoru postavy Arendtovej s postavou Michaela
vystupuju mozné paralely s jej skutoénym zivotom, z ¢oho vyplyva, Ze neuviazla
v minulosti a nerezignovala na pritomnost. Najmaé pri vystupoch v studentskej chat-
ke, kde v mladosti prezivala milenecky pomer s Heideggerom, spomina starntica
Arendtovd na zaciatky a vyvoj ich vztahu s nadhladom. Nadhl'ad postavy v zrelom
veku opét naznacuje skor vyrovnanost s (nenaplnenym) vztahom neZz rozpoltenost
¢i zatrpknutost.

Rozpoltenost a zatrpknutost vsak divak vnima pri postave Michaela, ktory je
,uvazneny” v kruhu spominania na svojho otca a na jeho nenaplneny vztah k Arend-
tovej. Rafael pocitoval zast voc¢i Heideggerovi, ¢o vyplyvalo z jeho pozostalosti aj zo
vztahu k Arendtovej. V zaciatkoch pomeru Arendtovej s Heideggerom sa ju snazil
presvedcit, aby Heideggerovi nepodlahla, a ked sa tak stalo, od vztahu ju odhovaral.
Tato nevdla sa preniesla aj na Michaela, ktory Heideggera povazuje za vinného z ot-
covho nestastia. Pri rozhovore s Arendtovou je najskor uctivy a prejavuje jej reSpekt,
no po odhaleni svojej identity ako Rafaelovho syna podlieha pocitom hnevu i krivdy
anezdrzi sa ani vulgarnych invektiv na Heideggerovu adresu. Michael nie je sam se-
bou, jeho slobodné sebautvaranie ako jednotlivca ovplyvnila smrt otca i skuto¢nosti,
ktoré odhalil. V spominani na otca uvazoval o minulosti, iSlo vSak o pohyb z reality
do ideality, nie o opakovanie. Obviniuje Arendtovu z toho, Ze jeho otcovi znicila zivot
tym, Ze bola zamilovana do Heideggera a vzdy ho obdivovala, aj napriek jeho nacis-
tickej minulosti. Arendtova preukazuje svoju nevinu (Rafaela neudala gestapu, pri
prehliadke jej bytu vsak nasli ich koreSpondenciu a tak ho vypatrali) a Michaelovi
podava list, ktory napisala jeho otcovi, ale nikdy ho neodoslala. V fiom opisala svoje
city k Heideggerovi, aj svoje slobodné rozhodnutie o samostatnej ceste zivotom v sa-
mote bez Heideggera. Prosila Rafaela, ktorého povazovala za priatela a spriaznent
dusu, aby ju neopustal. No ich cesty sa rozisli a uz sa nikdy nestretli.

Z listu aj Arendtovej konania vyplyva neochvejnost jej volby, ktorti argumentova-
la s vasnou, ¢im potvrdila svoju autentickost. Bez toho, aby zvazovala, ¢o je vhodné
alebo prijatelné, bola autenticka, skuto¢na voci sebe aj ostatnym. Medzinarodne pre-
slavena a reSpektovana Arendtova vzdy chcela byt sama sebou, neostat v tieni inych,

2 CARLISLE, C. Kierkegaard's Repetition: The Possibility of Motion. In British Journal of the History of
Philosophy, 2005, Vol. 13, No. 3, p. 525. 5
13 KIERKEGAARD, S. Bud’— alebo. Prel. M. Zitny. Bratislava : Kalligram, 2007, s. 632 — 633.
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ani Heideggera, akokolvek bol ich vztah studentky a profesora asymetricky. Obdiv
a city k nemu si uchovavala az do smrti, o com vypovedaju uryvky z listov, ktoré
zaznievaju v inscendcii: ,, Milujem Ta tak, ako som Ta milovala od prvého dna — vie$
to a ja som to vZdy vedela. A ak Boh d4, budem Ta va&$mi milovat po smrti.” Preto
pontkajtca sa interpretdcia inscenovaného spominania ako uviaznutia, neslobody ¢i
nostalgie nestastnej obete nie je v tejto inscendcii taka jednoznacna.

Vystup zobrazujuci rozchod hlavnych postav po istom odltuceni sposobenom
Arendtovej Stidiom na inej univerzite (dvojro¢ny pobyt v Heidelbergu) vypoveda
o chladnom postoji postavy Heideggera k budticnosti ich vztahu, ktorym anticipoval
ukoncenie pomeru. Arendtovd mu oznamuje, ze v Heidelbergu niekoho spoznala
a ich buducnost zavisi od Heideggerovho rozhodnutia. Heidegger sa jej pyta, co chce
ona. Odpoveda, Ze chce, aby sa to skoncilo, ale zaroven trvalo navzdy. Heidegger
konstatuje, ze to tak bude, pretoze uriho sa ni¢ nezmenilo. Arendtova namieta a tvr-
di, ze skutocnost sa zmenila a oni spolu s nou. Kladie mu otazky o jeho nazore na
Hitlera a vyjadruje obavu, Ze bude nttena ujst z Nemecka. Heidegger je presvedceny
o autentickosti nacistickej strany a o blahosklonnych cieloch vodcu, ktory dovedie
Nemecko k naplneniu jeho historického tidelu. Arendtova nestihlasi a hovori o prie-
pasti, ktord sa medzi nimi vytvorila. I$lo o zlomovy bod v ich vztahu, ktory ovplyvnil
ich dalsi Zivot. Arendtova sa nésledne vydala za Heideggerovho byvalého Studenta
ana Heideggera cakala v strane , prileZitost, ktora sa neodmieta”.

V tejto stvislosti nie je jednoduché nepodlahnut formovaniu obrazu o Arendtovej
ako o obeti mladickej vasne vo vztahu bez bududcnosti. Argumentdaciu o pritomnosti
opakovania a nie spominania opierame aj o skuto¢nost, Ze Arendtova poznala pra-
ce Kierkegaarda' o nepreferencnej laske, a preto sa nam ukazuje ako opodstatnené
interpretovat reakcie a konanie postavy Arendtovej v starSom veku ako analogické
k zmyslu a funkcii opakovania.

Kierkegaardovské opakovanie je nastrojom individualizacie v zmysle slobody
a kreovania identity v existencidlnom zmysle. Vysledkom je nezavislost sprostred-
kovana individualnou volbou. Rozpoltenost, ktort v sebe nosime, nés podla Kierke-
gaarda privedie bud’ k vzdorovaniu alebo uzavretiu sa do seba samého, ocitdme sa
pred volbou alebo nie-volbou, ktord vSak zostdva volbou zufalstva. Ak sa vyhybame
rozhodnutiu aj s jeho tienistymi strankami, oberdme sa o volbu. Podstatnych pravd
sa musime chopit vasnivou volbou, slobodnou volbou, a nie abstraktnym rozumom.

Vasen, vol'ba a autentickost

Dynamika medzi preferen¢nou a nepreferencnou laskou je jednym z tstrednych
motivov inscendcie Banalita lisky. Dozvedame sa, ze laska moze mat rozne podoby
a nie vzdy je vSetko ciernobiele. Z listov z raného obdobia vztahu Hannah Arend-
tovej a Martina Heideggera, ktorych uryvky obsahuje aj obsazny bulletin k insce-
ndcii, vyplyva, Ze neslo len o pobltznenie ¢i cynické zneuzitie mladej a nesktisenej

14 Korespondencia M. Heideggera a H. Arendtovej cit. podla Savyon Liebrecht: Banalita ldsky
[Bulletin k inscenacii]. Nitra : Divadlo Andreja Bagara, 2019, s. 21.

15 Paralely Kierkegaardovho chdpania lasky nachadzame u Arendtovej, ¢o sa prejavilo v jej
koncepte ,, amor mundi”. Viac pozri BERNAUER, J. W. (ed.). Amor Mundi: Explorations in the Faith and
Thought of Hannah Arendt. Springer, 1987.
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Savyon Liebrecht: Banalita ldsky. Divadlo Andreja Bagara v Nitre, premiéra 22. 11. 2019. Rézia Marian
Pecko. Eva Pavlikova (Stara Hannah Arendt), Jakub Rybarik (Rafael/Michael). Foto archiv DAB. Snimka
Collavino — Henrich MiSovic.

Studentky starSim profesorom, hoci aj takto byva ich pribeh interpretovany. Lasku
a princip pohybu v opakovani Kierkegaard spdjal s vasnou, volbou, ale i utrpenim.
Heidegger (mimochodom inspirovany Kierkegaardom) tvrdil, Ze jednotlivec musi
volit s vasnou a byt autenticky. Tuto poziadavku formuloval vo svojej filozofii, o je
prezentované aj v inscenacii, ked postava Heideggera povzbudzuje postavu mladej
Arendtovej, aby nestudovala iba vo Freiburgu, ale aj pod vedenim Karla Jaspersa
v Heidelbergu. To by znamenalo ich vzajomné odlticenie — a mohli by sme povedat
— utrpenie, ale na druhej strane aj vasniva volbu a autentickost v zmysle sebarozvoja
a kreovania vlastnej identity.

Kategoria volby, autenticity si vyzaduje vésen, ktort si podla Kierkegaarda ne-
mozno zamienat so zmyslovostou a tuzbou: ,(...) lebo ¢im viac a ¢im hlbsia je v ¢love-
ku vasen, tym vacsmi sa jeho dusa zameriava na jeden ciel; opravdiva vasen je preto
vzdy len jedna.”!® Vasen interpretoval ako vztah k pravde, vztah subjektu k objektu,
pricom nie je dolezité, ¢i je dany objekt pravdivy. KIicova je vasen a prvotna volba
v zmysle volit alebo nevolit: ,(...) volba sama je rozhodujtica pre obsah osobnosti; ta
volbou klesa do toho, ¢o voli, a ked nevoli, chradne a uvadne.”” Vasen vo vztahu
hlavnych postav ilustruje aj Heideggerov list napisany este pred zaciatkom ich mile-
neckého pomeru. V inscendcii ho ¢itaji obe postavy Arendtovej, kazda zvlast i spolu:

1e KIERKEGAARD, S. Concluding Unscientific Postscript to Philosophical Fragments. Volume I. Edited
and Translated by H. V. Hong and E. H. Hong. Princeton : Princeton University Press, 1992, p. 69.
7 KIERKEGAARD, S. Bud’—alebo, s. 619.
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Savyon Liebrecht: Banalita ldsky. Divadlo Andreja Bagara v Nitre, premiéra 22. 11. 2019. Rézia Marian
Pecko. Eva Pavlikova (Stara Hannah Arendt), Nikolett Dékany (Mlada Hannah Arendt). Foto archiv
DAB. Snimka Collavino — Henrich MiSovic.

,To, ¢o sa deje medzi nami, by malo byt jednoduché a nevinné. Iba potom budeme
hodni toho, aby sme sa mohli stretdvat. Ste mojou Studentkou a ja som Vasim ucite-
Tom, ale to st len bezné okolnosti, ktoré sa nam pritrafili. Nikdy nebudem schopny
povedat, Ze ste mojou, ale odteraz ste sticastou mdjho zivota, ktory bude rast spolu
s Vami. Nikdy nevieme, ¢im sa mozeme pre druhych stat skrze nase Bytie.”'®
Kierkegaard je inSpirativny koncepciou troch §tadii na ceste zivotom: estetického,
etického a nadbozenského — typu A a B. V estetickom $tadiu podla neho vidime, Ze
estetik (jedinec nachadzajuci sa v tomto stadiu)" neuchopuje svoju slobodu vedome
a zamerne, nechava sa unasat bezprostrednostou a hedonistickym spdsobom Zivo-
ta: ,(...) ak volbu odlozime, potom si osobnost bude volit nevedomky alebo budu
za nu volit temné mocnosti v nej.”? Esteticky spdsob zivota, ktory by sme optikou
Heideggera mohli oznacit za ,neautentické bytie”, zrkadli situaciu, ked , ini voli-
li zaniho, lebo on stratil sam seba”.?! A preto myslienka o sebalaske, ale i vlastnom
,odumierani” od sveta i seba samého* prinasa svetlo do uvazovania o nepochope-

18 Korespondencia M. Heideggera a H. Arendtovej cit. podla Savyon Liebrecht: Banalita lasky [Bulletin
k inscenacii], s. 20.

19 Estetik formuje svoj zivot ako umelecké dielo, pricom nahoda je preriho néstrojom, ako sa vyhybat
zavaznej volbe. Viac pozri KIERKEGAARD, S. Bud’— alebo, s. 315 — 454; s. 613 — 784.

20 Tamze, s. 620.

2 Tamze.

2 Odumriet ¢i ,zaniknut” mozeme chépat i ako stratit, popriet intelektualne, respektive ako vnuitorné
mucenictvo, ako utrpenie zo zaniku, ktoré patri k skrytej vnutrajskovosti. Ttto konotaciu umierania chape-
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nej, no autentickej laske medzi dvomi hlavnymi postavami: ,(...) v zaklade lasky je
sebalaska, ale jej paradoxnd vasen na najvyssom stupni chce zaroven vlastny zanik.
Aj to si vyzaduje milovanie, a preto su tieto dve moci v okamihu vasne za jedno; vo
vasni tkvie milovanie.”? Summa summarum, z pohladu Heideggera ide o negaciu
neautentického bytia, z pohl'adu Kierkegaarda o hladanie vlastnej individuality pred
tvarou Boha. U oboch to znamenalo odltcenie od osudovych Zien v zmysle partner-
ského alebo manzelského vztahu. V pripade Heideggera nielen v skutoc¢nosti, ale aj
v analyzovanej inscenacii.

Namiesto zaveru

Nitrianska inscenacia Banalita ldsky interpretuje kontroverzny pribeh dvoch vy-
znamnych osobnosti 20. storocia v kontexte dejinnych udalosti spojenych s nacizmom
a holokaustom. Spolo¢nostou a blizkym okolim neakceptovatelna a nepochopitelna
laska Martina Heideggera a Hannah Arendtovej sa ukazala byt vhodnym nametom
pre inscendciu, ktord by divdkov oslovila fascindciou I'udskou myslou, laskou, vol-
bou a zmyslom existencie.

Tvorcovia prostrednictvom prelinania pritomnosti s minulostou sprostredkova-
vaju vnutornu logiku mozaiky Zivota, zloZenej zo zapasu medzi autentickym bytim
a neautentickym prezivanim. Pracu so spominanim hlavnej postavy Arendtovej in-
terpretujeme v tejto Studii ako opakovanie, ktoré sa realizuje témou a Struktarou hry,
aj postavou starnticej Arendtovej. Vychadzajac z Kierkegaardovej interpretacie, roz-
diel medzi spominanim a opakovanim sa najvyraznejsie prejavil v postave Michaela.
Jeho spravanie moézeme interpretovat ako hladanie uspokojenia ¢i oslobodenia sa od
pocitov krivdy a zatrpknutosti, ktoré prechovaval k postave Arendtovej. Jeho pokusy
0 obnovu vlastnej identity nezatazenej rodinnou traumou, o pohyb smerom k slobo-
de a autenticite, vSak zlyhavaju na spominani. Naopak, kedze postava Arendtovej
neuviazla v minulosti, jej spominanie je opakovanim, a to v zmysle pohybu z ideality
do reality.

Kierkegaardov koncept opakovania ako existencidlno-etickej kategorie poskytu-
je inspirativny interpretacny klt¢, najma s ohladom na zivot a filozofiu Arendtovej
a Heideggera, ale i v kontexte sidobych dejinnych udalosti. Inscenacia vyvolava aj
otazky, ako sa politika a filozofia vztahuju ku skutocnému zivotu a individualnej
existencii. Tento rozmer identifikujeme viac pri kontroverznej postave Heideggera,
ktora zapasi s vlastnym postojom a vierou v mesianizmus Nemecka i sklamanim
z vyvoja situdcie v kontexte nastupu a posobenia NSDAP. Neochvejnost vlastnej
pravdy a pocitu neviny (konfrontdcie s kolegami aj Arendtovou v stvislosti s obvi-
nenim z kolabordcie a pozastavenim akademickej ¢innosti Heideggera na niekolko
rokov po vojne) zrkadli Heideggerova postava popri ironickych komentaroch aj ne-
schopnostou prevziat zodpovednost a ospravedlnit sa za svoje ¢iny vo funkcii rek-

P

me ako vyzvu ,prec” od vSetkych radosti, vasni a lipnuti na pozemskom Zzivote jednoznacne s odkazom na
krestanstvo. Viac pozri MIKULOVA THULSTRUP, M. The Significance of Mortification and Dying away
(to). In The Sources and Depths of Faith in Kierkegaard. Bibliotheca Kierkegaardiana. Edenda Curaverunt. (ed.
M. Mikulova Thulstrup). Vol. 2. Copenhagen : C.A. Reitzels Boghandel, 1978, s. 160 — 167.

2 KIERKEGAARD, S. Filosofické drobky aneb drobitko filosofie. Prel. M. Mikulova Thulstrup. Praha : Vo-
tobia, 1997, s. 63.
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tora univerzity vo Freiburgu (v roku 1933 prisla po jeho vstupe do NSDAP ponuka,
ktorti neodmietol).

V pripade nitrianskej inscendcie vSak nie je doleZité, ¢i je recipient intelektudlom,
filozofom, pripadne asponl obozndmeny so Zivotom a dielom slavnych postav dejin
myslenia. DoleZitym je jej [udsky rozmer, prileZitost dana divakovi, aby sa stotoznil,
uvazoval a inSpiroval sa, hladal a nachddzal seba samého i toho druhého, a to nielen
na drovni jednotlivca, ale aj v kontexte Zivota v spoloc¢nosti.

KIERKEGAARD’S CONCEPT OF REPETITION IN THE BANALITY OF LOVE
Katarina GABASOVA

The study is devoted to depicting recollection in a selected production Banalita
lasky (The Banality of Love, Andrej Bagar Theatre, 2019). It broadens out the scope of
interpretation by elucidating Seren Kierkegaard’s concept of repetition, which in his
works is a key religious category of transcendence. Kierkegaard considered repetition
as a temporal movement of existence and also an important tool of becoming human
self in terms of freedom and personal identity. The main intention is to shed light on
the difference between the concepts of recollection and repetition. The question at is-
sue is whether or not Kierkegaard’s repetition is present according to the recollection
of the past romance between the main characters Hannah Arendt and Martin Heideg-
ger. The experience of recollection is different from repetition in relation to how an
individual lives. The possibility of repetition rests with the subject and not with the
caprices of external conditions. To conclude, it is suggested that Kierkegaard’s con-
cept of repetition is highly relevant and present in Arendt’s character and her attitude
to her past and present life with respect to its complexity. The author reflects on the
distinction between recollection and repetition, which can provide a hermeneutic key
to understanding the main theme of the selected production.

Prispevok je vystupom v ramci rieSenia grantovej 1ilohy VEGA 1/0282/18 Charakter a vy-
voj nezdvislej kultiiry a umenia na Slovensku po roku 1989.
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