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vorba Andreja Sladkovica (1820 - 1872) ma v kontexte slovenskej roman-

tickej poézie osobité miesto, a to nielen pre esteticku kvalitu, ale aj pre

autorov Specificky spdsob prace s poetickym textom a jeho experimen-
tovanie v oblasti versovej a strofickej vystavby. A. Sladkovi¢ nielenze vyuzival
rozli¢né strofické formy a ich varianty, ale zaroven vytvaral nové, vlastné typy
strof, prostrednictvom ktorych tvorivo rozvijal a modifikoval principy $tarovske-
ho versového systému.!

Pri pohlade na celok basnikovho diela je badatelny tematicky rozdiel
medzi poéziou vytvorenou v Styridsiatych rokoch 19. storo¢ia a nasledne v Sest-
desiatych rokoch. Kym v prvom obdobi vystupuje ako basnik ,krasy, mlados-
ti a zivotného elanu [...] v Sestdesiatych rokoch sa dostavaju do popredia vzdy
viac intelektualne problémy* (Kraus 1958: 145). V neskor$om obdobi pribudaju
nabozenské meditacie plné pokory a oddanosti Bohu. Primarnym in$piracnym
zdrojom sa basnikovi stava Biblia a aj zivotné problémy reflektuje cez prizmu
nabozenského videnia sveta. Nadalej ale vyuziva umelecké postupy poézie
Styridsiatych rokov: ,historické pozadie na zobrazenie konkrétnych udalos-
ti, alegorie na postihnutie dobovej atmosféry a symbolikou sa snazi o zladenie
abstraktnych pojmov so zmyslovym vyjadrenim“ (Kraus 1958: 163). Symbolické
vyjadrenie nadobuda ¢oraz viés$i vyznam. Co sa tyka strofického usporiadania,
v poézii Sestdesiatych rokov je badatelna ista uvolnenost vo versovom a strofic-
kom systéme, navyse A. Sladkovi¢ experimentuje aj s formalnou podobou strofy.
Tt neskor Mikulas Bakos oznacil za syntézu ddického principu rétorickej poézie
a rytmicko-melodickych danosti ludovej poézie (Bakos 1984: 157).

Sladkovicova basen Roky a veky na tému relativnosti casu a ve¢nosti vy-
$la prvy raz v roku 1866 v druhom ro¢niku Ndarodného kalenddra na obycajny, 365
dni majiici rok po narodeni Krista Pana 1867 (Sladkovic 1866: 427-430). Podobny
namet vSak basnik stvarnil uz skor, v basnach s explicitnymi apokalyptickymi
viziami Veliky post (1864) a Novembrovd duma (Sokol, 1865).

Text basne pozostava zo Siestich Casti, tematicky uzavretych celkov,?
pricom v kazdom z nich sa uplatiuje odlisSny dominantny stroficky typ. Nadra-
denost celku nad strofou je zjavna, kedZe variovanim strofickych foriem sa ak-
centuju rozlicné roviny ustrednej témy. A. Sladkovi¢ nevyuziva iba réznorodé
strofické utvary z hladiska poc¢tu versov, ale v ramci totoznych strofickych celkov
uplatiuje aj diferencované rymové usporiadania® heterosylabickych versov, ¢o
podla C. Krausa predstavuje vyrazny doklad prekonavania ustalenych versovych
konvencii (Kraus 1972: 105-106).

1 Literarnou genézou strofy A. Sladkovica sa zaoberal Mikula$ Bako$, upozornil na pévod jeho strofy
vo vysokych literarnych tradiciach klasicistickej lyriky 18. storo¢ia (Bako$ 1950).

2 Cyril Kraus pouziva na vnutorné ¢lenenie tejto basne oznacenie spevy, ktoré vsak svojim pojmovym
obsahom nie je uplne adekvatne povahe daného textu (Kraus 1972: 105). Z hladiska literarnej teérie
je pojem spev viazany predovsetkym na epicku alebo lyricko-epicku skladbu a spravidla predpoklada
isty stupen vyznamovej a kompozi¢nej samostatnosti jednotlivych ¢asti. V pripade tematicky jednotnej
lyrickej basne ide skor o vnutorné rozvrhnutie jedného vypovedného/tematického celku nez o auto-
namova zlozka a téma ako informacia skimaného useku stoji hierarchicky najvyssie, preto je vhodnejsi
pojem tematicky celok (Hrabak 1973).

3 Problematike rymu v poézii A. Sladkovi¢a sa venoval Viliam Turc¢any (1975: 91-126).
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celkoch basne Roky a veky:* v prvom ide o SestverSovu strofu s variabilnym ry-
movym usporiadanim (abcacb, abcbac, abacch), zatial ¢o v druhom sa uplatiiuje
osemversova strofa s pevne fixovanym rymovym ¢lenenim (abcabcdd) (Kraus
1972: 105-106). Okrem identickej strofickej struktury dochadza k opakovaniu
prvého a &iastoéne aj druhého versa basne. Casto pouZiva inverziu a vytvara
kompozita ako ,,v§esvetom” ¢i ,,zemmatera®.

Zaciatok basne je situovany do vecerného casu: ,,I dychne v tvar zeme
veclera doba tmavd.“ Obrazy zornice, tone a blednutia navodzuju atmosféru pri-
chadzajucej noci. Motiv plynutia ¢asu predstavuju zrnka piesku sypuce sa cez
ylievik skleneny“, ktoré zaroveri symbolizuju zanik (,,vySumelo, vyprsalo) aj
nekone¢ny ontologicky kolobeh (,,pr$ia, Sumia, jak prsali, Sumeli - a - deje sa, ¢o
sa dialo -“). Délezitym vystavbovym principom je motiv hodin, a to v rozliénych
modifikaciach - vecer prechadza do noci. Hodiny prerusujuce ticho pripominaju
striedanie dni a noci, ba i celych generacii. Noc a den so svojimi implicitnymi
charakteristikami tvoria jadro druhého tematického celku. Ich postupné strie-
danie ,,SInko vzchodi a zachodi, / deft noc a zas noc den vodi“ sa rozsiruje do
hyponyma vyjadreného tyzdiiom, ktory vrcholi nedelou - vybocenim z jedno-
tvarnej kazdodennosti. Ta postupne prerasta do vSednosti formulovanej pro-
strednictvom oxymoronu ,mier valéi s nepokojom “. Alegéria ¢asu je zobrazena

s
1

jasnosivym srncom. Kazdoro¢ne mu rastt a opadavaju ,,strieborné rohy“. Nave-
ky nad nim vladne ,,Pan v§evekov“ a nedostihnu ho ,,psi a strelci ¢asov*.

Aj v trefom tematickom celku sa uplatiiuje pevne stanovené rymové
usporiadanie. Styrikrat sa opakuje $estversova strofa v tradi¢nej podobe ababcc,
avSak v zavere A. Sladkovi¢ prechadza k stvorversiu typu abab. Treti spev otvara
$ir$i motiv plynutia ¢asu spojeny so striedanim ro¢nych obdobi (tomu zodpove-
daju aj $tyri identicky ¢lenené strofy). VSetky zac¢inaju rovnakym anaforickym
opakovanim castice ,,uz" - zdéraziuje platnost vyrazov, pred ktorymi stoji. Jar
predstavuju pudiace héje, ,zelené strane”, ,kalisky kvetov®, v lete ,,zreje polom
chlieb, kuju sa kosy*“, vjeseni ,,stlaje list Zlty korene lipy“, ,,z presov cedi sa v kad
prud sladky dobrej vole“ a kolobeh roénych obdobi uzatvara zima ,uZ krahnu
potoky v studenu koru“. V suvislosti s tretim celkom by bolo mozné hovorit
o magickom kruhu Zivota, ktory je vyjadreny segmentom ,,deje sa, ¢o sa dialo“.

Stvrty celok tvoria formalne dve $estver§ové strofy (abccha, ababab),
jedna osemversova strofa (aabbcdcd) a desatversova strofa (aabbcdceed). Meni
sa i sémantika textu a ¢as nadobuda charakter kairos.®> V popredi je motiv stvo-
renia ¢loveka, a tym i definovanie prazakladu ludského bytia: ,, A bije Cosi v lavé

4 Nasledujuce citaty uvadzam podla vydania Dielo II, ktoré v roku 1961 edi¢ne pripravil C. Kraus
(Sladkovic¢ 1961: 108-112).

5 Klasicka literatura pracuje s dvoma gréckymi slovami pre ¢as: chronos a kairos. Tieto slova zahfiaju
jednotny ¢as kozmického systému, rovnomerné plynutie a ¢as prilezitosti, ktora prichadza a odchadza
a oznacuje vyznamné momenty historického deja. Chronos vyjadruje zakladnu koncepciu ¢asu ako
miery, trvania, dizky periodicity, veku a realizuje sa v kardinalnych ¢islach alebo v terminoch limitov,
ktoré sa k tymto ¢islam pribliZuju. Kairos poukazuje na kvalitativny charakter ¢asu, na osobitné posta-
venie, aké udalost alebo dej zaujima v istom obdobi, ked sa nie¢o vhodné stane nie v ,,ziadnom“ ¢ase,
ale iba v ,tom ¢ase®, na ¢as oznacujuci prileZitost, ktord sa nemusi opakovat. Je to ,,spravny ¢as“ a uka-
zuje na vyznam konkrétnych udalosti. Kairos predpoklada chronos (Smith 1969: 1-13).



rebra ¢loveka [...] zo zitia v zitie mok boZi ten pretekd.” Stvoreny ¢lovek si pod-
manuje zem, stava sa jej vladcom, ale i otrokom. Na to vSetko hladi Stvoritel:
»zehna i klaje vetkym Boh trojjediny.” Sily dobra spredmetriuje ,,anjel holubi*
sprevadzajuci ¢loveka od kolisky po hrob; v kontrastnom postaveni k nemu sa
v basni objavuje ,,satan ¢ierny*. Satanovu pritomnost v tejto strofe dava A. Slad-
kovic¢ do spojitosti najmé s motivom principu slabsieho (rodicka, pacholata, pad-
1€ nevesty, rab, hadia zena).

V piatom tematickom celku sa vyskytuju r6zne strofické utvary - se-
demverSova strofa (ababcch), osemversova strofa (ababcdcd) a SestverSova
strofa (aabbcc). Dochadza k postupnému narasaniu strofického principu. Motiv
plynutia ¢asu nadobuda podobu nahody (,,hodina kostka hodena®), ale aj pomi-
nutelnosti a zmaru, ¢o demonstruju vyjavy z antiky (,,pasou pokryju sa Pompe-
jove domy“). Dynamicky obraz nahlenia sa a boja s ¢asom predstavuju vojska,
narody aludia: ,hrnusaatladiasal...] atisnusa [...] valia sa niekam®, v kontraste
k nim ,,vlecie sa kmet ubohy*. Jeho zvolania evokuju pominutelnost a nestalost
zZivota vyjadrenu obrazmi hmly a bubliny, kvetov, tieniov, podoby zrkadla, ale aj
popola, prachu a hrobov. Tak ako §tvrty celok za¢inal momentom stvorenia ¢lo-
veka, piaty je ukonceny obrazom smrti.

Strofickost Sladkovicovej basne sa postupne narusa a mizne v zaverec-
nom, Siestom tematickom celku. C. Kraus v tejto suvislosti uvadza: ,,Nahradzuje
ju grafické usporiadanie ver$ov do podoby kriza“ (Kraus 1972: 106). Prave po-
sledna strofa je z hladiska textologickej analyzy najzaujimavejsia. Nielen cela
basen, ale aj zaverec¢na strofa sa za¢ina motivom noci, ku ktorej patria tma, ticho
(vyjadrené kompozitom ,strasno-ticho“) a bezvetrie. Tak ako sa graficky rozsi-
ruje strofa predlzovanim versa, tak sa i sémanticky meni obraz pokoja - je naru-
Seny otriasanim zeme, vzduch je spareny vorou siry a tento dynamicky pohyb
umocnuju i verba spojené pomocou ¢iarok a pomléiek: ,,dunie, - buri, - hrmi,
- praska“. Dynamika vrcholi v momente, ked'sa rozziari obzor a ,,braniskd nebies
diamantové dokorén sa rozzavia“. Uprostred cherubov a archanjelov sa zjavuje
»Baranok v oblaku slavomoci“. Nastava posledny sud, tak ako to opisuje posled-
na biblicka kniha a jediny prorocky spis Nového zakona Zjavenie apostola Jana.
Spomina udalosti poslednych ¢ias, konca sveta a aj ich sprievodné javy. Poeticky
obraz zachytava okamih, ked Boh opit vstupuje do dejin ako rozhodujuci kairos,
za zvuku trab proroci a sviti ,,pred tron zovi mftve, zivé". A. Sladkovi¢ spaja sta-
rozakonné obrazy (sira, proroci) so Specifickymi javmi novozakonného apoka-
lyptického repertoaru (truby, Baranok, otvorené nebo). Zavere¢ny obraz odkry-
tych hrobov ukoncuje finalny Bozi sud, ktory je uvedeny priamou recou: ,,Peklo
zradcom, nebo vernym!“ Bésen sa kon¢i vel kolepou aklamaciou ,,Hallelujah!“
Posledna strofa obsahuje epicku gradaciu, rozli¢né akustickeé figury a zavere¢né
anaforické opakovanie (,tu ja, tu ja, tuja“), o vytvara dramaticky efekt osobnej
konfrontacie s poslednym sudom.

6 Aleluja (hebrejsky Halleluyah - chvalte Boha/Jahveho) je liturgicka aklamadcia, radostné a slav-
nostné zvolanie na oslavu Boha. Prevzaté je zo zidovskej bohosluzby. Prednésal ju kiaz, levita alebo
spevak a zhromazdeny lud ju s jasotom opakoval. V Knihe Zjavenia je aleluja jasavym spevom svitych
oslavujucich Boha a Baranka pre vitazstvo nad bezboznym Babylonom-Rimom (Zjv 19, 1-6) (Heriban
1998:187).
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Vzhladom na $pecifické usporiadanie zavere¢ného Siesteho tematického celku,
ktory tvori poslednu strofu originalne usporiadanu do obrazu, je ddlezité reflek-
tovat i vizualnu stranku basne.” C. Kraus uvadza, ze posledna strofa je usporia-
dana do podoby kriza. Na jeho interpretdciu nadvizuje Stefan Moravéik, no pri
vysvetleni kaligramu sa opiera o nazor Martiny Lackovicovej z jej diplomovej
prace, ktora dany tvar interpretuje ako kalich (Straus - Moravéik 2001: 158-161).
S. Morav¢ik svoju interpretaciu® doklada tvrdenim: ,,prichddzame k zaveru, %e
Sladkovicov kaligram je ,kalichom trestu a smrti’, ktory je symbolom bozZieho
hnevu“ (Straus - Moravéik 2001: 160). S uvedenou vetou nemo?no suhlasit, pre-
toze ak byisloiba o trest a Bozi hnev, v basni by absentoval soteriologicky rozmer
sudu. Ten je dokazom, Ze sud nie je iba trest, ale aj akt definitivne uskutocnujuci
spasu veriacich. Potvrdzuje to prave zavere¢né ,,Hallelujah!“, ktoré A. Sladkovic,
evanjelicky kiaz, vlozil na zaver s jednozna¢nym zamerom. V Knihe Zjavenia je
aklamacia ,jednym z najimpozantnejsich obradov nebeskej liturgie, Styri zivé
bytosti, dvadsatstyri starcov a vSetci vyvoleni volaju na slavu Bohu Otcovi a Je-
zisovi Kristovi, Barankovi za mimoriadne dielo spasy uskuto¢nené v ludskych
dejinach pre dobro Cirkvi vietkych ¢ias (Zjv 4,8; 5,9-14; 7-9-12; 11,15, 1§,4n.)“
(Heriban 1998:181).

Na opis a interpretaciu kaligramu v zavere basne je potrebné reflekto-
vat originalny rukopisny text. A. Sladkovi¢ ho usporiadal a zapisal podla svojho
prvotného zameru.’

7 Vizualne poetické utvary sprostredkuvaju Citatelovi basen ako simultdnne vnimany obraz. Ten sa
ukazuje este pred postupnym ¢itanim jednotlivych slov. Ako vysvetluje Iveta Drzewiecka, recepcia ta-
kéhoto textu zahfna okamzité uchopenie celku alebo jeho podstatnej ¢asti, pricom vizualna organiza-
cia textu vytvara percepény predstih, ktory usmernuje naslednu interpretaciu jazykovej roviny. ,, Pokial
autor textu zamerne naraba s vizualnou figurativnostou textu, pridava k verbalnej stranke textu vizual-
no-sémantické hodnoty. Typickym prikladom su kaligramy, resp. obrazové basne, ktoré vytvaraju kre-
sebnu iluziu predmetu tvarovanim pisma a riadkov® (Drzewiecka 2013: 23). V dejinach optickej poézie
zaujimaju osobitné miesto formy zname ako obrazové basne, basne-obrazy, ideogramy ¢i kaligramy.
Ich podstatnou ¢rtou je grafické usporiadanie textu, ktorym sa vytvara vizualna asociacia a text pripo-
mina predmet, tému alebo motiv a naii odkazuje (Srank 2024). V kontexte tvorby A. Sladkovi¢a sa dané
pojmy vztahuji najmi na baseii Roky a veky, konkrétne na jej zavereény stroficky ttvar. Jaroslav Srank
v tomto kontexte definuje obrazovy text ako text ,,zalozeny na paralelnom textovo-obrazovom stvar-
neni istého predmetu a s nim suvisiaceho konceptu, idey. Termin obrazova basen moze potom nadalej
oznacovat tie realizdcie, ktoré zachovavaju spojenie s basnictvom najma prostrednictvom priznakové-
ho zvukového usporiadania jazykového materialu, rytmickej organizacie vypovede a verSovo-strofic-
kého ¢lenenia textu“ (Srank 2024: 540). Tradicii uplatfiovania vizualiza¢nych technik v poézii sa venuje
Maria Halagkova (2024: s. 132-134).

8 S.Moravéik zdrovet doddva: ,Siesta (poslednd) ¢ast bdsne Roky a veky nie je iba pasivnym zépisom
(pointou) Sladkovic¢ovej basne (kaligramuy), ale jej plnopravnou su¢astou ako myslienkového a zaroven
graficky obrazového vyvrcholenia tohto pozoruhodného bdsnického diela“ (Straus - Moravéik 2001:
161).

9 Poévodny rukopisny text basne Roky a veky je napisany na piatich ¢islovanych stranach a ulozeny
v Literarnom archive Slovenskej narodnej kniznice v Martine. Osobny fond Andrej Sladkovi¢. Prace
Andreja Sladkovica. Signatira 19 B 57.



Rukopis basne A. Sladkovica Roky a veky. Slovenska narodna kniznica v Martine, Literar-
ny archiv, signatira 19 B 57.
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Vzhladom na celkovu interpretaciu basne a na motiv plynutia casu, vi-
nuci sa celou basiou s taziskom v obraze posledného sudu, je mozné kaligram
vnimat ako kriz alebo ako oblak.’® V texte je explicitne artikulovany verSom
»stred nich Baranok v oblaku slavomoci“. Tento vyznamovy efekt v§ak vznika
predovsetkym v rukopisnej podobe basne.

Pri prvom vydani v Ndrodnom kalenddri na rok 1867 (Sladkovi¢ 1866:
427-430) zaverecny kompozicny celok basne (Sladkovic 1866: 430) nerespektu-
je povodnu kaligraficku Strukturu, kedZe text bol v redakénej uprave zarovnany
k Iavému okraju strany, ¢im doslo k zmene jeho vizualnej podoby.

Hej! kam ? pocestni! — kam to? mhly a bubliny!®
Kam? hostia! kvety! meteory a stinyi?

Kam? zrkadlové podoby!? —

Tam, — kde popol, prach a hroby! —

No, — dedovia, vnuci moji, —

Dobr4 noc! — ‘spite v pokoji! —

VI
Dlh4 noe, —
Slnce nevstiva, —
Strasno-ticho viade, —
Necut vetierka na tvari, —
Zemou zatriasa divnd kisi moe, —
Vzduchoxn sparenym sirkovi voha pliva, —
Dunie, — biiri, — hrmi, — priska na hviezdnom hrade -
A strafno blisne sa trirdz, — a obzor sa rozziari, — !
A briniskd nebies diamantové do korin sa rozjavia, =2
Broje Cherubov, Archanjelov povetrim dol sa plavia: -
Sried nich Baranok v oblaku slivomoci, :
Surmuji triby prez privaly ohnivé, —
Patriarchovia, svedkovia, proroci
A sviti strazni Siona
Pred trén zovu mrtvé, Zivé;
Zunie hrom vednosti zvona
Nad bohatym, nad mizernym;
Hroby zivaja,
Mctvi vstivaji, —
Tu ja, tu ja, tu ja! —
Sud sa kona:
oPeklo zradcom, nebo vernym!¢

Hallelujah! Andrej Sladkovids

Graficka podoba Siesteho tematického celku basne Roky a veky pri jej prvom vydani v Nd-
rodnom kalenddri na rok 1867.

10 Oblak sa v Starom zakone spomina pomerne ¢asto a naznacuje pritomnost Boha. V knihe Exodus
sa Boh zjavuje Mojzi$ovi z oblaku (Ex 24, 16), oblak viedol Izraelitov (Nm 9, 17-22), Boh sprevadzany
cherubinmi sa zjavuje ako oblak napriklad aj v knihe Ezechiel (Ez 10, 3). Najvyraznejsi apokalypticky
obraz je v knihe proroka Daniela: ,,Videl som v no¢nom videni a hla, v oblakoch neba prichadzal ktosi
ako Syn ¢loveka; prisiel az k Starcovi dni, priviedli ho pred neho* (Dan 7, 13). V Novom zdkone je taktiez
pritomnost Boha demonstrovana obrazom oblaku (Mt 17, 5; Mk 9, 7; Lk 9, 34). V Slovniku biblickej teold-
gie je oblak definovany ako vysadny symbol na naznacenie tajomstva BozZej pritomnosti: zjavuje Boha
a sucasne ho zahaluje, pomaha pri vyjadreni zazitku Bozej pritomnosti (Slovnik biblickej teoldgie 1990:
726-729). Obraz eschatologickych oblakov zaroven poukazuje na predstavu, podla ktorej budu veriaci
v posledny den vytrhnuti zo zeme a vyjda v ustrety prichadzajucemu Panovi (1 Sol 4, 17; Zjv 11, 12).



Iné $pecifika rukopisu ako interpunkcia a ukoncéenie kazdého versa
pomlckou boli zachované presne podla rukopisnej predlohy. Odsadené zostalo
iba slovo ,,Hallelujah!“

Pri pohlade na takto Strukturovany text by bolo mozné uvazovat aj
o inom kaligrafickom obrazci. Vertikalne ¢lenenie s kratkymi versami a ¢astymi
pomlckami pripomina padajuci dazd alebo prudy vody. Niektoré riadky su pre-
diZené, akoby vytvarali viny alebo nérazy. Zhlukovanie interpunkcie (vykri¢niky
a otazniky) v prvej Casti vyzera ako rozprsknutie iskier ¢i hviezdnych ulomkov.
V spodnej casti text klesa do hustejsieho bloku, ¢o vizualne pdsobi ako zem ale-
bo podstavec, zatial ¢o horna Cast je roztrieStena, a tak pripomina vznasajucu sa
hmlu ¢i oblaky. Na zaklade grafickej organizacie sa da Siesty kompozi¢ny celok
basne prirovnat ku kaligramu v tvare burky alebo apokalyptického neba. Obra-
zec vSak pravdepodobne vznikol nahodne a text v Ndrodnom kalenddri na rok
1867 zarovnali vzhladom na vtedajsie typografické moznosti tlaciarne.

Podoba basne bola teda zachovana podla rukopisu, doslo vsak k inym
upravam.! Rozdiely medzi rukopisnou a tlacenou podobou basne st najma
ortografické, foneticko-grafické a morfologické (pravopis, diakritika, flexia),
v mensej miere lexikalne (zmena lexémy alebo jej tvaru). Ojedinele sa vyskytuju
interpunk¢né a grafické varianty (Ciarka, pomlcka, velké/malé pismeno). Z hla-
diska kompozicie bol urobeny len jediny vyznamnejsi zasah do textovej struk-
tury, ked bol vynechany jeden cely vers (vers 97) a doslo k zduplikovaniu slova
yvySumelo“ (ver$ 9). Ostatné zmeny nenarusaju tematickd jednotu ani kompo-
zi¢ny obluk basne.

A. Sladkovic sa uz v roku 1846 po vydani Mariny'? zaoberal myslienkou
vydat tlacou zbierku svojich basni. Opitovne sa k nej vratil za¢iatkom Sestdesia-
tych rokov (Kraus 1961a: 80-81). O svojom rozhodnuti pise v liste Pavlovi Dob-
sinskému z 10. aprila 1860: ,,Ale ja mam iny plan. Chcem pozbierat vSetky moje
vicsie a mensie basne a vydatvjednom, lebo v dvoch zvdzockoch [...] Poslem Vam
register (tituly basni): nezadlho k prehladu® (Kraus 1970: 85-86). P. DobSinsky bol
vSak prili§ zaneprazdneny vydavanim ¢asopisu Sokol a edicie Slovenskych povesti.’®
Preto sa A. Sladkovic¢ obratil na banskobystrického vydavatela Eugena Kréméry-

11 Zaznamenané su varianty textu, pricom ako prva sa uvadza rukopisna podoba a za nou prislus-
nd textova uprava v prvom tla¢enom vydani basne z roku 1866: V9 Vysumelo, vyprsalo: > Vysumelo,
vy$umelo, vyprsalo:; V18, V43, V49, V55, V61 juz > uz; Vi8 otcov > otcov; V20 temidnom > Temenom,;
V54 vajanskej vatry > vojanskej vatry; Vs7 jabl¢ka sa gulajui » jabi¢ka sa gulaji; V65 vedie ssebou > ve-
die sebou; V74 Ach, - > Ach —; V77 zemmatera > zem-matera; V83 Anjel holuby > Anjel holubi; V84 bie-
lych > bielych; V95 za nim » za nim; V97 I neviera padlych kliatba i pla¢ uizasny > vypustené; Vgg Je chlieb
v mozoliach > Je chlieb, v mozoloch; V109 vopred > vo pred; V112 na krydlach > na krydlach; V114 dal
adal > dial a dial; V115 ubohy > ubohy; V120 vnuci moji > vnuci moji; V132 Stred nich > Sried nich.

12 O prvé vydanie Mariny (1846) sa zasluzil Jan Kadavy, druhé vydanie spracoval Karol Jozef Viktorin
(1861). Obe vydania vysli este za zivota A. Sladkovica. Viktorinova edicia Mariny predstavuje autori-
zovanu jazykovu a pravopisnu reviziu basne, realizovanu v sulade s dobovymi normami a za uéasti sa-
motného autora. Niektoré zasahy miestami ovplyvnili aj pévodnd rymovu organizaciu basne. Napriek
tomu, Ze A. Sladkovi¢ vydanie autorizoval, jeho ,,plna zainteresovanost na vydani vlastnych basni bola
oslabend delegovanim pravomoci na Viktorina®, ¢o komplikuje jednoznaéné pripisovanie konkrétnych
uprav samotnému autorovi (Navratil 2021: 132).

13 Ako uvadza Martin Navratil: ,,Z formuldcie v kore$pondencii nie je zrejmé, ¢i mal na mysli nakla-
dy na vydanie, starostlivost o pripravu spisov alebo ocakaval oboje. Viktorina, ktory sa napokon stal
editorom jeho spisov, uviedol ako druht moznost, nakladatelom bol E. Kréméry“ (Navratil 2024: 87).
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danie suborného diela. J. K. Viktorin pri priprave Sladkovi¢ovych basni zasahoval
do jazykovej podoby textu, pricom niektoré tvary ponechaval v rymovej pozicii
a mimo nej ich nahradzal inymi podobami. Znenie basni overoval porovnavanim
tlaCenych a rukopisnych variantov, venoval pozornost problematickym miestam
v rukopisoch a do vydania zaradil aj udaje o prvom publikovani jednotlivych tex-
tov vratane oznacenia basni prevzatych z rukopisov (Navratil 2024: 89-91). Prva
Sladkovicova ucelena tlacena zbierka Spisy bdsnické vysla v roku 1861 a zohlad-
novala basnikov vlastny kompozi¢ny zamer aj jeho usporiadanie textov.'* V ne-
skorsich vydaniach jeho poézie sa vSak prejavuju viaceré textové nejednotnosti
aredaktorské zasahy, ktoré povodnu autorsku koncepciu narusaju.

A. Sladkovi¢ mal zaujem vydat aj druhy zvdzok basni, a to nakladom
Matice slovenskej. V roku 1869 pisal Andrejovi Truchlému Sytnianskemu, ze
verSe roztratené po casopisoch chce sam pripravit na vydanie ako druhy zvazok
svojho diela (Kraus 1870: 355). Hned na pociatku roka 1870 adresuje list vyboru
Matice slovenskej a piSe o zamere na jeho vydanie. Planoval, Ze kniha ,,zahrnie
v sebe basne povodcove vicsie-mensie, tlacené i netlacené - vsetky, ktoré v pr-
vom diele nenachodia sa“ (Kraus 1970: 366). Usporiadanie materialu, reviziu
a korekturu tlace chcel takisto urobit sam (Kraus 1970: 366). Jeho navrh vsak
nebol prijaty s odovodnenim, Ze ,,ponevac uz viackrat vysloveno to, ze Matica
neprejima vydanie basnickych spisov zijucich este basnikov: od tejto zasady ani
v pritomnom pade odstupit nemieni® (Letopis Matice slovenskej 1870: 102).

Edi¢na histéria basne Roky a veky v rokoch 1878 - 1939

Sladkovicovo dielo sa podujal vydavat prazsky nakladatel Ignac Leopold Kober,
a to v zo$itovom vydani. V rokoch 1868 - 1869 vysli dva zoSity, treti bol vydany
az po smrti A. Sladkovica (Kraus 1970: §88). Hoci prvé pokusy na suborné vyda-
nie Sladkovicovho diela boli uz za jeho zivota, k realizacii doslo az o desatrocie
neskor (Vongrej 1963: 135)."° Vyslo v roku 1878 u nakladatela I. L. Kobera v Pra-
he ako §1. diel edicie Narodni Bibliotéka pod nazvom Andreja Slddkovica Spisy
bdsnické. So Zivotopisom a fotografickou podobiznou spisovatelovou. Usporiadanie
vychadza zo zachovanc¢ho ¢lenenia Spisov bdsnickych (1861), no napriklad lyrika
Sestdesiatych rokov je zaradena bez jasného systému.

14 J. K. Viktorin zohral pri vydani Spisov bdsnickych Andreja Slddkovica (1861) vyznamnu redakénu
tlohu, pricom na zaklade intenzivnej komunikacie s autorom ziskal pomerne $iroké kompetencie aj
v oblasti jazykovych a pravopisnych tprav textu. Hoci A. Sladkovi¢ svoje basne na vydanie revidoval
a vydanie autorizoval, v otazkach jazykovej redakcie ponechal J. K. Viktorinovi zna¢nt mieru volnosti
(Navratil 2024: 88). V liste J. K. Viktorinovi datovanom 14. janudra 1861 sa A. Sladkovi¢ stru¢ne zmie-
fiuje o gramatickych odchylkach jeho rukopisu od Viktorinovej Grammatik der slowakischen Sprache
(Pest 1860), venuje sa prepracovanym ¢eskym basnam, titulu knihy a opétovne vyjadruje nesuhlas
s vlastnym Zzivotopisom ,,opakujuc, Ze zivotopis modj nema ni¢ zaujimavého“ a predmluvou v zbierke.
Vicsi doraz kladie na rozdelenie spisu podla obsahu a formy textov a usporaduva ich tak, Ze za ,,vacsie
basne mensie vlozené su - v prostriedku narodné, po stranach lyrické drobky* (Kraus 1970: 115-116).
Déraz na formalne usporiadanie zohrava uz v tejto subornej zbierke dolezitu tlohu.

15 Na vysvetlenie posluzi citovana pasaz z listu, ktory pisal Pavlovi Vongrejovi Viktor Palivec, veduci
retrospektivnej bibliografie Narodnej knihovny v Prahe 8. februara 1962: ,,Po ukonceni sesitového vy-
dani vyslo jesté r. 1877 (srov. Slovansky kataldg bibliograficky za rok 1877, s. 7.) uplné vydani Sladkovi-
¢ovych Spisti basnickych jako §1. dil Narodni bibliotéky. Na titulnim listé je patrné z komerénich divod
uveden rok 1878 (Vongrej 1963:136).



Text basne Roky a veky je v tomto prazskom vydani takmer identicky 165

s ¢asopiseckou predlohou, boli urobené iba drobné pravopisné zmeny.'® Piaty
tematicky celok nedodrziava Sladkovic¢ovo delenie na strofy (101-107,108-116,
117 - 121). VerSe su spojené do jednej suvislej strofy. Zaverecny Siesty celok je
upraveny rovnako ako pri prvom vydani v Ndrodnom kalenddri, teda zarovnany
k lavému okraju, ¢ize nereSpektuje pévodnu podobu Sladkovic¢ovho kaligramu.

Knihkupecko-nakladatelsky spolok v Tur¢ianskom Sv. Martine vy-
dal kompletné Sladkovicovo dielo v dvoch castiach v rokoch 1899 a 1900: Spisy
bdsnické Andreja Sladkovica. Svéizok I. (296 stran) a Svézok II. S podobiziiou bds-
nikovou (352 stran). Toto vydanie neodstranilo textové ani kompozi¢né nejed-
notnosti predchadzajucich edicii. Na konci druhého zvizku bola zaradena Cast
Bibliografické a iné poznamenania (Slddkovi¢ 1900: 315-349), kde Jozef Skultéty
pise: ,,Poriadok, v akom basne nasleduju v nasom vydani, ustalil pan Martin
Braxatoris Sladkovicov. V L. svizku basne idu ¢asovym poriadkom, tak ako boly
povstaly. Svizok II. sloZeny je hlavne podla lyriky vydania z roku 1861, ktoré is-
totne bol usporiadal sim basnik“ (Skultéty 1900: 335). Oproti autorovmu uspo-
riadaniu v druhom zviizku prislo k uréitym zmendm, ¢o J. Skultéty aj sam uva-
dza (Skultéty 1900: 355). Zatial ¢o prvy zvizok usporadiva Sladkovi¢ove epické
basne v chronologickom poradi, druhy zvizok, redigovany Martinom Braxato-
risom, rozdeluje lyrické basne do tematickych celkov, ktoré vsak nevychadzajua
z povodného kompozi¢ného a ideového zameru samotného basnika.

Basen Roky a veky je zaradena v druhom zvizku (Sladkovi¢ 1900: 71-
-75). V tomto vydani dochadza k zmenam podla zasad dobového pravopisu, no
opakuju sa i chyby z ¢asopiseckého vydania a predchadzajucich vydani.” Piaty
tematicky celok nerespektuje Sladkovicovo povodné strofické ¢lenenie; samo-
statne je vycleneny iba uvodny usek pozostavajuci zo siedmich versov (verse
101-107), zatial ¢o nasledujuce verse (verse 108 - 121) su prezentované bez zre-
telného strofického rozliSenia. Zaverecny, Siesty tematicky celok je z formalne;j
stranky usporiadany analogicky k predchadzajucim vydaniam, pricom text je

1

zarovnany k lavému okraju strany a uvodné slovo ,,Hallelujah!“ je graficky zvy-
raznené odsadenim.

O dve dekady neskor nasledovalo dalsie dvojzvazkové vydanie pod na-
zvom Spisy bdsnické Andreja Slddkovi¢a. Usporiadal ho znova J. Skultéty, vyslo vo
vydavatelstve Matice slovenskej v Tur¢ianskom Sv. Martine v roku 1920 (I. sva-
zok, lyricka tvorba, 293 stran) a v roku 1928 (II. svazok, epické basne, 274 stran).
J. Skultéty tentoraz zvolil chronologicky princip usporiadania textov a basne
zaradil podla datumov ich pdvodného ¢asopiseckého uverejnenia; tento pristup

dosledne uplatnil v oboch zviazkoch. Oproti rukopisnému zneniu vsak urobil

16 Zmeny, ktoré boli urobené oproti prvému tlacenému vydaniu v roku 1866 vo vydani v roku 1878:
V54 pystok > pystok; V54 vojanskej vatry > vajanskej vatry (zostava nezmenené aj v dal$ich vydaniach);
Vss stlaje > stele.

17 Zmeny vo vydani z roku 1900 (oproti prvému ¢asopiseckému vydaniu z roku 1866): V§ sebi > seba;
V7 sklenny > skleny; V8 opakuje sa ,,vySumelo, vySumelo®; V22 rolnik > rolnik; V30 vitaj mi Nedela, > vi-
taj mi, nedela; V36 jasnosivému > jasno-sivému; V39 svdj > svoj; V40 kupd, potapa sa > kapa, potapa
sa; V44 Skrvane > $krivane; V45 plihy > pluhy; V61 bliskavu > blyskavi; V67 sebd > seba; V69 veénolacd-
na>vetno-la¢nd; V74 kostach > kostiach; V77 zemmatera > zem-matera; Vo4 zatracena > zatratena; Voo
svlazeny > zvlazeny; V104 blisky > blysky; V105 srastu > zrastu; V111 nekam > niekam; V129 trirdz » tri raz,
V 130 rozjavia » rozzavia.
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nevsimol odchylky vytlaceného textu od povodného znenia (Vongrej 1963: 132).

Basen Roky a veky je v tomto mati¢nom vydani umiestnena v prvom
zvizku (Sladkovié 1920: 173-177). V pozndmkovom aparite od J. Skultétyho sa
pri basni Roky a veky uvadza, ze bola prvykrat publikovana ,,v Narodnom kalen-
dari 1877. Rukopis je datovany V maji 1866 (Skultéty 1920: 287). Zatial o da-
tovanie vzniku rukopisu je v poriadku, rok, na ktory je kalendar urceny, ma byt
1867 (evidentne doslo k preklepu).

V porovnani s predchadzajicimi vydaniami nie su vykonané zmeny ni-
jako zdsadné; tykaju sa predovéetkym pravopisu. Pozitivne v3ak je, ze J. Skultéty
siahol pravdepodobne po rukopisnej predlohe, pretoze napravil hlavné nedosled-
nosti: odstranil zduplikované slovo ,,vySumelo® v deviatom versi, ktoré sa do bas-
ne dostalo uz v prvom ¢asopiseckom vydani, a vers dostal podobu, aka bola v po-
vodnom rukopise A. Sladkovi¢a. Druhou vyraznou zmenou je opitovné zaradenie
ver$a 97. Ten bol v predchadzajucich vydaniach vynechany. Problémom vsak
zostdva prepis versa. J. Skultéty uvadza podobu ,,I neviest padlych kliatba a pla¢
uzasny", avSak detailna analyza rukopisného textu preukazuje namiesto lexémy
yneviest” lexému ,,neviera“, teda ,,I neviera padlych kliatba a pla¢ uzasny“. Z hla-
diska vyznamu ide o podstatny zasah, pretoze slovo ,neviera“ vyrazne rozsiruje
a meni sémantiku basne. Za problematické mozno povazovat pozmenenie inter-
punkcie, konkrétne vypustenie pomléiek, respektive ich nahradenie ¢iarkami.

Piaty sémanticky celok je ¢leneny do troch strof v sulade s rukopisnym
znenim A. Sladkovica. Zavere¢ny celok je aj v tomto vydani graficky zarovnany
k lavému okraju strany. Posledna strofa vSak nie je iba na jednej kniZnej strane,
ale na dvoch stranach (prvych sedem ver$ov je na strane 176 a dalsich Sestnast
ver$ov na strane 177), ¢im uplne zanika vizualny odkaz basne.

J. Skultéty bol editorom aj dalsieho vydania Sobrané bdsne Andreja
Slddkovi¢a z roku 1939, ktoré takisto vyslo v Matici slovenskej. Tato jednozviz-
kova edicia bola reediciou predchadzajuceho dvojzvazkového diela vydaného
v rokoch 1920 a 1928 a zahtna celu Sladkovi¢ovu basnicku tvorbu. Do poradia
basni, ako ich zostavil J. Skultéty v prvom zvizku, su vlozené i dlhsie basnické
skladby z druhého zvazku. Vydavatel to zdovodiuje nasledovne: ,,Basne sme
opat porovnali s predchadzajucimi vydaniami a opravili i tlacové nedostatky. Jo-
zef Skultéty pre toto vydanie prezrel a riadil svoj Zivotopis Andreja Sladkovi¢a.
Doplnili sme aj bibliografické poznamky datami, ktoré prehliadali v predcha-
dzajicom vydani J. Skultétyho o dlhych basnickych skladoch“!® (Skultéty 1939:
716). Zasahy do textu su v porovnani s predchadzajucim vydanim minimalne.

Moderné edicie

V slovenskej vydavatelskej praxi patdesiatych a Sestdesiatych rokov 20. storocia
sa pri vydavani diel literarnych klasikov uz bral ohlad na postupne sa formu-
jucu textologicku reflexiu, ktora vSak vychadzala predovsetkym z praktickych
potrieb masového knizného vydavania, nie z ustalenej teoretickej metodologie.
Ako konstatuje Veronika Racova, edi¢na priprava bola v tomto obdobi determi-

18 Poznimka je podpisana ako St. M. (Skultéty 1939: 716).



novana poziadavkou normativnosti a dostupnosti, uzko spitou s fungovanim
edicii typu Hviezdoslavova kniznica. V ramci nich sa klasické diela publikovali
vo velkych nakladoch a mali vyraznu ideologicku a kulturno-politicku funkeiu.
Texty sa Casto upravovali bez dosledného textovokritického aparatu, pricom
redakéné zasahy smerovali k jazykovej uprave podla dobovej normy, k zjedno-
covaniu variantov a k odstranovaniu prvkov vnimanych ako jazykovo ¢i ideovo
problematické. Az v priebehu Sestdesiatych rokov sa v odbornej diskusii za¢ina
zretelnejsie artikulovat potreba reSpektovania autorskej podoby textu, kriticke-
ho skumania textovych variantov a diferencovania typov vydani, ¢o vSak v kon-
krétnej vydavatelskej praxi stale narazalo na zotrvacnost skorsich redakénych
postupov (Racova 2020: 1-4).

Uvedené tendencie sa vztahuju i na dielo A. Sladkovi¢a. Dobovym
interpreta¢nym a vydavatelskym oc¢akavaniam zodpovedala predovsetkym na-
rodne orientovana poézia, Detvan, Marina, zatial ¢o poézia Sladkovi¢ovho po-
sledného tvorivého obdobia sa v tomto kontexte ukazovala ako interpretacne
a edicne problematicka. Nabozenské témy sa literarni vedci usilovali reflektovat
filozoficky, najma ako abstrakcie. C. Kraus v monografii Andrej Sladkovi¢ (1968,
1972) interpretuje reflexivno-meditativhu a dominujucu nabozensku poéziu
nasledovne: ,,Sladkovi¢ na pozadi nabozenskej symboliky usiluje sa zaclenit
konkrétne zivotné pocity a dobovu problematiku do zovseobecnujucich relacii.
Lenze v chapani zivotnych otazok Sladkovi¢ az prili§ naraza na rozsah medzi
(Kraus 1972:351).

C. Kraus v$ak uz na zaciatku Sestdesiatych rokov vydava v Slovenskom

14

,pozemskostou’ a ,nadobla¢nostou’

vydavatelstve krasnej literatury dvojzvazkové suborné dielo A. Sladkovica (1961,
I. zvazok 611 stran, II. zvizok 605 stran) obohatené o novo najdené rukopisy.
Text podrobil doslednej redakénej kontrole, napisal doslov a edi¢né poznamky.
Podla P. Vongreja je to prvé celistvé a kritické vydanie Sladkovica:

»Toto vydanie je vyznamné najmi obohatenim sladkovi¢ovskej problematiky
o novonajdené rukopisné materialy, a to bud o celkom nové prace, alebo o ruko-
pisné znenia uz publikovanych diel. S vydanim si dal editor hodne prace najma
pri namahavom, no velmi potrebnom skumani réznych Sladkovi¢ovych hlasko-
vych, slovnych, ¢i uz ver$ovych verzii, ktoré pozistoval z rozli¢nych pramenov.
Na mnohych miestach vSak predsa nevycerpal vSetky moznosti zistenia niekto-
rych udajov, ba do podrobnosti nehladal ani dalsie ¢isla pozostalosti basnika,

aby tak suborné dielo Sladkovi¢a bolo skuto¢ne subornym® (Vongrej 1963: 132).

C. Kraus v Casti Poznamky (Sladkovi¢ 1961: 423-437) vysvetluje, Ze
k dispozicii je sice uz pit vydani Sladkovicovho diela, no medzi jednotlivymi vy-
daniami nie je ziadna kontinuita a kazdé z nich vychadza z iného usporiadania
basni. Nové vydanie ma teda ambiciu podat celistvy obraz Sladkovi¢ovho die-
la, ukazat cestu jeho tvorby a vyvinu. V prvom zvizku editor vychadza zo Spisov
bdsnickych (1861), no venuje pozornost aj rukopisnym textom a casopiseckym
vydaniam, porovnava ich, v poznamkovom aparate uvadza varianty, ¢im chce
poukazat na vyvin Sladkovic¢ovej poetiky. Do druhého zvizku zaclefuje basne
z posledného decénia basnikovho zivota, ale aj jeho prvotiny, preklady a dopo-
sial nepublikované basne.
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Basen Roky a veky je sucastou druhého zvizku (Sladkovic 1961: 108-
112). C. Kraus v poznamkach sice piSe, ze vychadzal z ¢asopiseckych vydani, no
posledna strofa basne usporiadana do kaligramu odkazuje na rukopisnu predlo-
hu (v ¢asopiseckom vydani sa kaligram nevyskytuje). Zaroven dosledne uvadza
zmeny, ktoré v texte urobil.’” Zasahy maju podobu jazykovej upravy slov podla
aktualne platnej pravopisnej normy.?° Za vyrazny zasah do textu mozno povazo-
vat upravu pisania velkych pismen na zaciatku verSov. Editor ich upravil podla
zasad pravopisu.?! Zaverecny tematicky celok si v tomto vydani zachovava kom-
pozi¢né usporiadanie rukopisnej podoby? a ma charakter kaligramu.

19 C. Kraus v poznamkach k textovej iprave pise, ze pri Uprave poézie A. Sladkovica z rokov 1861
az 1872 vychadza zo znenia basni podla ¢asopiseckého vydania, $pecidlne sa venuje iba zasahom do
basni, ktorych sa pridfza pri uprave prac ,,z pozostalosti Sladkovi¢ovej“. V basiiach zo Sestdesiatych
a sedemdesiatych rokov 19. storocia koriguje niektoré vyrazy a tvary a pri konkrétnej basni uvadza syn-
taktické, lexikalne, tvaroslovné a hldskové upravy. Neuvadza, no upravuje v texte odchylky ,,v kvantite
samohlasok, kvalite spoluhlasok pri pisani cudzich slov, tie hlaskoslovné tpravy, kde ide len o ich gra-
maticku upravu, pozostatky $turovskej ortografie a pozostatky ¢estiny pri pisani zamen jich - ich, jim
- im, kdo - kto, jaky - aky, a astic jako - ako, jak - ak, juz - uz a pod.)“ (Kraus 1961a: 557-558). K basni
Roky aveky siuvedené nasledujice zmeny: V3 kruta a klata sa > krutia a klatia sa; Vs bladnu > blednu; V6
vokol sebi > vokol seba; Vg vySumelo, vySumelo, vyprsalo » vySumelo, vyprsalo; V35 srieborné » strie-
borné; V39 pere > perie; V40 kupd, potapa sa > kupe, potdpa sa; V46 hldsa sa > hlasia sa; V48 s peci»> z
pece; V49 zraje » zreje; V51 tlu > ula (gen, sg.); V67 sebd » seba; V70 prezdychuje si > prevzdychuje si;
V74 v kostach > v kostiach; V79 kidi » kadi; V81 cez mora » cez moria; V82 Boh > Boh; Vo4 zatracena » za-
tratend; V96 paholiat > pacholiat; V97 nie je uverejneny; Vio6 Pompejova domy > Pompejove domy;
V109: tisknu sa > tisnu sa; V116: mhly > hmly; V132 sried nich » stred nich (Kraus 1961b: 561-562).

20 Pripriprave edicie C. Kraus systematicky modernizoval text v stilade s platnou jazykovou jazyko-
vou normou. Jeho zasahy sa tykali najmi upravy interpunkcie, pisania predloziek a predpdn, zjedno-
tenia slovesnych tvarov a pravopisnych podéb slov, ako aj aktualizacie pisania cudzich vyrazov pod-
la sucasnej normy. Zasahoval tiez do hlaskoslovnej a morfologickej roviny textu, upravoval kvantitu
a mékkost hlasok, niektoré fonetické a pravopisné podoby slov, §tirovské tvary pridavnych a podstat-
nych mien, padové koncovky, zamena, morfémy i slovesné tvary. Suc¢asne odstranil mnohé starsie
pravopisné konvencie vratane dosledného pisania prvého slova versa velkym zaciato¢nym pismenom
(Navratil 2021: 131).

21 Malym zac¢iato¢nym pismenom pise i slovd, ktoré A. Sladkovi¢ napisal vo vnutri versa velkym pis-
menom, napriklad slovo ,Nedela“ (V30) ako vynimo¢ny, posvitny deil v celom tyzdni, alebo pomeno-
vania biblickych bytosti ,,Cherubov, Archanjelov (V131). A naopak, tam kde A. Sladkovi¢ pisal malé
zadiato¢né pismeno, redaktor zmenil na velké, napriklad ,,malo!“ (V70). DalSou neuvedenou zmenou
je spojenie vyrazu pal¢ivo-studeny na pal¢ivostudeny (V64).

22 Hoci editor deklaroval, Ze sa vracia k rukopisnej predlohe, neodstranil z textu chyby z predcha-
dzajucich vydani. Bolo by vhodné upravit nasledujuce slova, napriklad V130 sa rozzavia > sa rozjavia;
V131 kol > dol.



Podoba Siesteho tematického celku basne Roky a veky vo vydani Sladkovicovho Diela
zroku1961

V tlacenej verzii vSak dochadza k naruseniu pévodnej vizualnej kon-
figuracie motivu kriza, respektive oblaku zachovanej v rukopise; graficka upra-
va zaroven umoznuje interpretaciu smerom k motivu kalicha ¢i ¢ase, ktora sa
v rukopisnom texte explicitne neprejavuje, hoci sa v neskorsej interpretacne;j
tradicii opakovane objavuje. Zmena vizualneho usporiadania poslednej strofy
v tlaCenej verzii rozsiruje interpretacny potencial textu v porovnani s rukopis-
nou podobou.?

Suborné dielo zroku 1961 sastalo vzorom dalsich vydani tvorby A. Slad-
kovica. V roku 1972 a nasledne v roku 1976 vychadza vo vydavatelstve Tatran
v edicii Zlaty fond slovenskej literatury ako jeho 27. zvazok vyber Sladkovicove;j
basnickej tvorby pod nazvom Poézia. Zostavovatelom a autorom predhovoru

23 Obraz je mozné reflektovat prostrednictvom textu Zjavenia apostola Jana ako ¢asu hnevu, vino
Bozieho hnevu: ,,aj ten bude pit z vina BoZieho hnevu, nezriedeného, naliateho do ¢ase jeho hnevu,
a bude muceny ohtiom a sirou pred svitymi anjelmi a pred Barankom“ (Zjv. 14,10); ,Jedna zo $tyroch
bytosti podala siedmim anjelom sedem zlatych ¢ia$, plnych hnevu Boha, zijuceho na veky vekov* (Zjv.
15, 7); alebo ako kalich spasy, symbol obety, ktoru dava Otec pit svojmu synovi JeziSovi (Jn. 18, 11), on
ju prijima, aby spasil Iudi, pije ju so vzdavanim vdaky Otcovi v mene vsetkych, ktorych zachranuje
(Léon-Dufour 1990: 155).
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basni uplatiuje chronologicko-tematické hladisko a do jednotlivych celkov za-
raduje basne, ktoré spolu motivicky uzko suvisia. Zdoraznuje, ze ide len o vyber
basni charakteristickych pre Sladkovicovu tvorbu, ,,na zaklade ktorych mozno
spoznat jeho basnicky naturel a dimenzie basnického prekladu, noijeho tvoriva
put a vyvinové peripetie (Kraus 1976: 641-642). Editor prebera jednotlivé bas-
ne z predchadzajuceho suborného vydania (Dielo Andreja Sldadkovica I - 11,1961)
a odkazuje nan i v suvislosti s textovou kritikou, kedze v subornom vydani ,je
aj podrobna textova kritika, bibliografické udaje a poznamky ku genéze basni“
(Kraus 1976: 643). Upusta od komentovania basni.

Basen Roky a veky bola zaradena do oboch uvedenych vyberov (Sladko-
Vi€ 1972: 481-486; Sladkovic 1976: 481-486). Text sa zhoduje i s vydanim z roku
1961. Edi¢né zasahy sa obmedzuju vylu¢ne na oblast interpunkcie. Zretelnejsi
zasah je dolozeny v poslednom celku, vo versi 128, kde boli povodné pomlcky na-
hradené $tyrmi spojovnikmi. Zmena interpunkcie vedie k vyraznej$ej vizualnej
kompresii versa, ktora posiliuje jeho graficku strukturu a umoznuje ¢itat jeho
typograficku podobu v symbolickej suvislosti s motivom kalicha.

Dalsie vyberové vydanie Sladkoviéovej tvorby vyslo v edicii KniZznice
slovenskej literatury vo vydavatelstve Kalligram pod nazvom Dielo (Sladkovi¢
2014). Ide o systematicky koncipovany subor textov. Jeho cielom nie je prezen-
tovat iba vyber z basnickej produkcie, ale ponuknut $irsi pohlad na autorovu li-
terarnu ¢innost v jej celku. Editorka Irena Bilinska vychadza z metodologického
predpokladu komplexného uchopenia Sladkovi¢ovho odkazu, pricom zohlad-
nuje ¢asové hladisko vzniku jednotlivych textov, ich druhovo-zanrovu diferen-
ciaciu a vnutorné tematicko-ideové prepojenia v ramci autorovho diela (Bilinska
2014). Podla tohto konceptu publikacie basen Roky a veky do nej zaradena nie je.

Zaver

Sladkovicovo dielo preslo od rukopisnej podoby cez viaceré tlacené vydania
zlozitym edi¢nym vyvinom. Porovnanie jednotlivych textovych podob ukazuje,
ze v niektorych pripadoch doslo k posunom, pri ktorych editori nepostupovali
v uplnom sulade s rukopisnym vychodiskom. Tieto zasahy sa prejavili nielen
v jazykovej, ale aj vo formalnej rovine textu. Z literarnovedného a textologic-
kého hladiska sa preto javi ako nevyhnutné vracat sa k pévodnému textovému
pramernu, najma v situaciach, ked ma grafické a vizualne usporiadanie versa
vyznamotvornu funkciu. A. Sladkovi¢ sa usiloval o variovanie strofickych moz-
nosti, ktoré poskytovala suveka poézia, a takisto o ich svojsku aplikaciu a tento
jeho umelecky zamer by mal byt zohladneny aj v preciznom edi¢nom pristupe.

Prispevok je vystupom grantového projektu VEGA 1/0462/25 Optické texty v slovenskej literatiire.
Zodpovedny riesitel: doc. Mgr. Jaroslav Srank, PhD. Doba rieSenia: 2025 - 2027.



Archivne pramene

Slovenska narodna kniznica v Martine, Literarny archiv. Osobny fond Andre;j
Sladkovi¢. Prace Andreja Sladkovica. Roky a veky. Signatira 19 B §7.

Pramene

KRAUS, Cyril, 1968. Andrej Slddkovi¢. Praha: Melantrich.

KRAUS, Cyril, ed., 1970. Korespondencia Andreja Slddkovica. Martin: Matica slo-
venska.

KRAUS, Cyril, 1972. Andrej Sldadkovic. 2. zrevidované vydanie. Martin: Osveta.

SASINEK, Franko V., 1870. Zapisnica XXVII. Zasadnutia vyboru Matice Sloven-
skej, vydrziavaného v Tur¢. Sv. Martine dia 12. jan. 1870. In Letopis Matice
slovenskej, ro¢. 7, ¢. 1, 5.101-106.

SLADKOVIC, Andrej, 1861. Spisy bdsnické Andreja Slddkoviéa. Ediéne pripravil
Jozef Viktorin. Banska Bystrica: Nakladom Eugena Kréméryho.

SLADKOVIC, Andrej, 1866. Roky a veky. In Ndrodni kalenddr, na obylajny,
365 dni majiici rok po narodeni Krista Pdana 1867. Ro¢. I1. Banska Bystrica: Ma-
tica Slovenska, s. 427-430.

SLADKOVIC, Andrej, 1878. Andreja Slddkoviéa Spisy bdsnické. So Zivotopisom
a fotografickou podobiznou spisovatelovou. Praha: I. L. Kober.

SLADKOVIC, Andrej, 1899. Spisy bdsnické Andreja Slddkovica. Svizok I. Ediéne
pripravil Jozef Skultéty. Turéiansky Sv. Martin: Knihkupecko-nakladatelsky
spolok.

SLADKOVIC, Andrej, 1900. Spisy bdsnické Andreja Slddkoviéa. Svizok I1. Ediéne
pripravil Jozef Skultéty. Turéiansky Sv. Martin: Knihkupecko-nakladatelsky
spolok.

SLADKOVIC, Andrej, 1920. Spisy bdsnické Andreja Slddkovica. Svizok I. Ediéne
pripravil Jozef Skultéty. Turéiansky Sv. Martin: Matica slovenska.

SLADKOVIC, Andrej, 1928. Spisy bdsnické Andreja Slddkovica. Svizok II. Edi¢ne
pripravil Jozef Skultéty. Turéiansky Sv. Martin: Matica slovensk4.

SLADKOVIC, Andrej, 1939. Sobrané bdsne. Edi¢ne pripravil Jozef Skultéty. Mar-
tin: Matica slovenska.

SLADKOVIC, Andrej, 1961. Dielo I - II. Edi¢ne pripravil Cyril Kraus. Bratislava:
Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury.

SLADKOVIC, Andrej, 1972. Poézia. Ediéne pripravil Cyril Kraus. Bratislava: Tat-
ran.

SLADKOVIC, Andrej, 1976. Poézia. Ediéne pripravil Cyril Kraus. Bratislava:
Tatran.

SLADKOVIC, Andrej, 2014. Dielo. Zostavila, ediénti poznamku, komentare, ka-
lend4rium Zivota a diela a doslov Irena Bilifiska. Bratislava: Kalligram - Ustav
slovenskej literatury SAV. ISBN 978-80-8101-858-9.

Literatara

BAKOS, Mikuld$, 1950. Literdrna genéza Slddkovicovej strofy. Stidie o Slddkovico-
vi. Bratislava: Slovenska akadémia vied a umeni, s. 5-28.

BAKOS, Mikulas, 1984. Z dejin slovenského versa. Bratislava: Tatran.

BILINSKA, Irena, 2014. Romanticky basnik slobody. In SLADKOVIC, Andre;j.
Dielo. Zostavila, edi¢nu poznamku, komentare, kalendarium zivota a diela
a doslov Irena Bilinska. Bratislava: Kalligram, s. 731-749. ISBN 978-8-8101-
-858-9.

DRZEWIECKA, Iveta, 2013. Grafopoetika. K estetickym a poetologickym aspek-
tom grafickej vizualizdcie basnického textu. PreSov: PreSovska univerzita. ISBN
9788055507828.

HALASKOVA, Miria, 2024. Vizudlna poézia pre deti - hra na minimdlnej texto-
vej urovni. In JUHASOVA, Jana - URBANOVA, Eva, ed. Vitalita dostredivého.
Minimalizmus v sicasnej slovenskej poézii a v poézii europskych krajin. Ruzom-
berok: Verbum, s. 132-144. ISBN 978-80-561-1126-0.

HERIBAN, Jozef, 1994. Prirucny lexikon biblickych vied. Bratislava: Don Bosco.
ISBN 808540513X, 9788085405132

17

studie



HRABAK, Josef, 1973. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel.

172 KRAUS, Cyril, 1958. Slddkovi¢ova porevoluénd tvorba. In Litteraria. Stidie a do-
. kumenty I. Bratislava: Vydavatelstvo SAV, s. 129-200.

<5 KRAUS, Cyril, 1961a. Poznamky. In SLADKOVIC, Andrej, 1961. Dielo I. Edi¢ne
© pripravil Cyril Kraus. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury,
8‘ S. 423-612.

N KRAUS, Cyril, 1961b. Poznamky. In SLADKOVIC, Andrej, 1961. Dielo II. Ediéne
R pripravil Cyril Kraus. Bratislava: Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury,
’g s.381-567.

L

KRAUS, Cyril, 1961c. Sto rokov od vydania Sladkovi¢ovych spisov basnickych.
Slovenskd literatiira, roc. 8, ¢. 1, s. 80-96.

KRAUS, Cyril, 1972. Strofa v poézii Andreja Sladkovica. In Litteraria XIV. Strofa
a rytmus. Bratislava: Vydavatelstvo SAV, s. 43-116.

LEON-DUFOUR, Xavier, ed., 1990. Slovnik biblickej teoldgie. Zagreb: Kr$éanska
sadasnjost. ISBN 9788071419006.

NAVRATIL, Martin, 2021. Textologické marginalie k Slddkovi¢ovej Marine. Slo-
venskd literatiira, roC. 68, ¢. 2, s.123-134. ISSN 0037-6973.

NAVRATIL, Martin, 2024. Iniciaéna tloha Jozefa Karola Viktorina v kritickom
pristupe k textu. Slovenskd literatiira, roc. 71, €. 2, s. 85-104. ISSN 0037-6973.
DOL: https://doi.org/10.31577/slovlit.2024.71.2.1

RACOVA, Veronika, 2020. Odborna reflexia problematiky textologickej a edi¢-
nej pripravy knih (k za¢iatkom teoretickej textologie na Slovensku). Slovenskd
literatiira, roc. 67, ¢. 1, s.1-10. ISSN 0037-6973.

SMITH, John E., 1969. Time, Times, and the ‘Tight Time’; ‘Chronos’ and ‘Kai-
ros.” The Monist [online], vol. §3, no. 1, pp. 1-13. ISSN 00269662.

SKULTETY, Jozef: Bibliografické a iné poznamenania. In SLADKOVIC, Andrej,
1900. Spisy bdsnické Andreja Slddkovica. Sviizok II. Ediéne pripravil Jozef Skul-
téty. Turéiansky Sv. Martin: Knihkupecko-nakladatelsky spolok, s. 315-349.

SKULTETY, Jozef: Bibliografické a iné poznamenania. Doplnky. In SLADKO-
VIC, Andrej, 1920. Spisy bdsnické Andreja Slddkoviéa. Svizok I. Edi¢ne pripra-
vil Jozef Skultéty. Turéiansky Sv. Martin: Matica slovenska, s. 276-293.

SRANK, Jaroslav, 2016. Vizualne akcentované basne (a vizuilna poézia) v su-
casnej slovenskej literature. Tri vstupy do problematiky. Litikon, roc. 1, ¢. 1,
s. 7-18.ISSN 2453-8507.

SRANK, Jaroslav, 2024. Obrazové texty s motivom kriZa v slovenskej poézii. Sla-
vica Slovaca, ro¢. 59, €. 3, s. §39-549. ISSN 0037-6787.

STRAUS, Franti$ek - MORAVCIK, Stefan, 2001. Princip hry v slovenskej poézii.
Martin: Vydavatelstvo Matice slovenskej. ISBN 8070906316.

TURCANY, Viliam, 1975. Ryym v slovenskej poézii. Bratislava: Veda.

VONGRE], Pavol, 1963. Rukopisy Andreja Sladkovica. Material a komentare.
In Litteraria VI. Literatura a jazyk. Bratislava: Vydavatelstvo SAV, s. 132-192.

Mgr. Lubica Blazencova, PhD.

Katedra slovenskej literatiry a literarnej vedy
Filozoficka fakulta Univerzity Komenského
Gondova 2

81102 Bratislava

Slovenska republika

E-mail: lubica.blazencova@uniba.sk


https://doi.org/10.31577/slovlit.2024.71.2.1
mailto:lubica.blazencova@uniba.sk

