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For the period of Great Moravia in the 9" century, the Cyrillo-Methodian theme
represents one of the perspectives. The Slovak Classicist poet Jan Holly (1785-
-1849) had to grapple with a multitude of stereotypical images and symbolism
in his treatment of this theme, as dictated by the tradition of older Christian lit-
erature and the more recent Catholic presentation. Although this was a new way
of depicting the subject in his time, the theme had a long history of treatment in
Moravian, Czech, Hungarian, and Slovak contexts. The work of Sts. Cyril and
Methodius (new script, standard language, and education) was symbolically re-
flected in the early phase of the Slovak National Revival at the end of the 18t cen-
tury in the efforts of Anton Bernoldk’s generation, and these aspects remained
relevant to the Slovak national movement in the first half of the 19* century as
well. This is one reason why Holly devoted space to it in several of his works:
in the epics Cyrilometodidda [Cyrillomethodiad] and Svatopluk, in the exten-
sive explanatory notes to the epics, in the biography of the missionaries, in an
outline of pagan Slavic mythology, in poetry Zalospevy [Laments] and in church
hymns (Katolicky spevnik [Catholic hymnbook]). This study examines Holly’s
approach to history and the historical instrumentalisation of the image of both
missionaries.
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oci cyrilo-metodska tradicia prirodzene suvisi s velkomoravskym obdo-

bim, nemozno ju stotoznovat s velkomoravskou tradiciou, pretoze sa vy-

vijala samostatne. Kym vel komoravska tradicia posobila v svetskej sfére
a jej vnimanie preslo pomerne turbulentnym zlomom (priblizne az do druhej
polovice 18. storocia bola v slovenskej spolo¢nosti vnimana negativne a ako
»cudzia“), cyrilo-metodska tradicia patrila do cirkevnej sféry, bola prijimana
pozitivne a kontinualne sa rozvijala, v podstate bola prevzata z ¢eského (mo-
ravského) prostredia (Tibensky 1956: 145-146, 148-150). V Uhorsku zastresoval
prvokristianizaciu spociatku kult dynastického svitca a apostolského krala sva-
tého Stefana. Liniu dopiiiali dal$i dynasticki svitci (svity Imrich, svity Ladislav,
svita/blahoslavena Margita) a aZ v neskorSom obdobi sa objavila snaha zobra-
zit aj starsie kristianizacné tradicie, kam zapadal aj cyrilo-metodsky narativ. Aj
z dovodu stotoZnenia starobylej Panonie s Uhorskom bol cyrilo-metodsky kult
vtedy v uhorskom prostredi vnimany bezproblémovo, bolo to vsak obdobie bez
vyraznych nacionalnych konotacii.

Barokovu verziu spracovavali uz jezuitski vzdelanci, v obdobi pano-
vania Marie Terézie, ktora vierozvestcov vyzdvihla, bol stanoveny ich sviatok
na 14. marca.! Nova linia zaujmu o cyrilo-metodsky pribeh sa spdja s koncom
18. storocia, ked sa objavuje zvySeny zaujem o ,domacich“ svitcov, plniacich
okrem nabozenskej funkcie i funkciu nacionalneho determinantu. Zretelné tak
bolo prepojenie so slovanskou (aj slovenskou) identitou. Tento prvok sa rozvijal
najma v katolickom (bernolakovskom) prostredi, ¢o suviselo aj s novou jazyko-
vou politikou, ktoru do cirkevného prostredia vniesol Jozef II. Podpora narod-
nych jazykov a na nu nadvizujuce kodifika¢né usilie bernolakovskych bohoslov-
cov (o spisovny jazyk a $irenie vzdelanosti v iom) boli symbolicky spojené prave
s vierozvestcami, ktori priniesli nové pismo a sirili vzdelanost (Fordinalova 2003:
352). V tejto podobe ich viackrat pripomenul napriklad Juraj Fandly (Bagin 1993:
41; Mesaros$ 1996: 33; Skvarna - Hudek 2013: 20-21). Bol to zarovei sposob, akym
slovenski intelektuali, ¢asto knazi rdznych konfesii, posilnovali autostereotypny
obraz slovenskej naboznosti (Molda 2015: 133, Fordinalova 2003: 169).

Jan Holly (1785 - 1849) ako predstavitel mladobernolakovcov na tento
pristup prirodzene nadviazal. Na druhej strane v$ak uz $lo o prislusnika inej ge-
neracie, ktory napriek nadvaznosti na pévodnu bernolakovsku skupinu (Anton
Bernolak, Juraj Fandly, Juraj Palkovi¢) mal nazorovo i vekovo blizsie ku generacii
Jana Kollara a Pavla Jozefa Safirika (Podolan 2018: 11-13).

Evanjelicki autori (napriklad Jakub Jakobeus, Daniel Sinapius-Hor¢ic-
ka, Daniel Krman mladsi, Matej Bel, Jan Kollar a Pavol Jozef Safarik) reflektovali
v pozitivnom zmysle postavy svitych Cyrila a Metoda uz skor, ¢o suviselo s roz-
$irenim tradicie v ¢eskom a moravskom prostredi. I$lo o motivy spolo¢né pre
cely slovensko-c¢esko-moravsky priestor; slovenski evanjelici vhimali nacional-
nu liniu v zmysle ¢esko-moravsko-slovenskej narodnej (respektive kmenovej)
jednoty (Riskova 2014: 213). Evanjelici sa rovnako videli aj ako pokracovatelia
diela oboch bratov v zmysle spristupniovania nabozenstva a vzdelanosti v do-

1 Sviatok svitych Cyrila a Metoda bol od roku 1777 v habsburskej monarchii stanoveny na 14. marec.
V moravskom a ¢eskom prostredi sa pévodne svitil 9. marca, v inoslovanskych kalendaroch 14. febru-
ara (Holly 1835d: 149-150).



macom, zrozumitelnom jazyku, v danom pripade v Cestine. K cyrilo-metodskej
téme pristupovali autori tak z narodného aspektu (napriklad slovenského), ako
aj zo vSeslovanského, nakolko ponukala interslavistické prepojenia viacerych
slovanskych narodov; Ivanov [online] 1996). Podla Josefa Kolejku Slovakom islo
viac o prezentaciu narodného povedomia, kym na Morave viac o nabozensku
(katolicku) liniu (Kolejka 1963: 100).

Pristup J. Hollého suvisel v prvom rade s prestiznou liniou pdsobenia
v narodnom hnuti a jeho Stylizaciou ako basnika (klasicky anticky basnik a su-
¢asne typ intelektudla; Smatldk 1957a: 20; Podolan 2009: 252). Okrem vysokého
umenia mu i$lo o vyjadrenie kluc¢ovych identifika¢nych idei a pripadne aj o ich
popularizaciu a spristupnenie prostrednictvom umeleckej formy. Edukativou
liniu posiliovali vysvetlivky, ktoré boli v danom ¢ase neoddelitelnou sucastou
viacerych umeleckych textov. J. Holly sa vo svojej tvorbe okrajovo realizoval aj
ako vedec, akokolvek takéto jeho texty mohli mat i popularizacny a propagacny
ciel. Suviselo to s dobovym synkretizmom vedeckej a umeleckej formy, hoci obe
oblasti sa rozvijali aj striktne osobitne.

Specificky generaény pristup k dejindm a jazyku je na diele J. Hollého
dobre ilustrovatelny (Prazak 1947: 22; Reznik 2003: 120-126, 158-159). Zobra-
zenie a prezivanie minulosti bolo totiz zviazané s pritomnostou (Kutnar 2003:
132), rovina odporu voci cudzim a cudziemu mala v kontexte dobovej situacie
v Uhorsku i narodnoobranny vyznam. Historicky charakter tém si vyzadoval
dalsie studium historie (Hodal 1923: 76; Fordinalova 2008: 163). Mozno tiez ho-
vorit o in$trumentalizicii historiografického materialu, jeho ,prifarbovani“ ¢
»nastaveni“ symboliky (Rassloff 1998: 349-351; Horvath 2001: 373, 376-377).

V prvej polovici 19. storo¢ia doslo k paralelnému uplatiiovaniu starsich
a novsich ideologii (svetonazorov a estetickych slohov). Rovnako ako pri J. Kol-
larovi, P. J. Safarikovi ¢i Johannovi Wolfgangovi Goethem mozno aj pri J. Hollom
uvazovat o niekol'kych rovinach ideologickej identifikacie. Kym vseobecna ideo-
l6gia mala blizko k romantizmu, v umeleckej forme prezivali starsie slohy, v pri-
pade J. Hollého to bol klasicizmus v &istej forme (Smatldk 1985: 124, 131; Kraus
1991:198; Vojtech 1999; Turecek 2005: 245-247; Prochazka 2010: §19-520). Hoci
klasicizmus pracoval s konceptom napodobneniny antického umenia, Siroké
romantické uchopenie zase davalo napodobneninam (¢i falzam v extrémne;j
podobe) rozmer nahrady za udajne existujuce, no nezachované diela minulosti
(Rassloff1998: 356-357; Reznik 2003: 75-77, 123-125; Riskova 2018: 47), éo sa pre-
javilo v dobovej mdde takzvanych narodnych eposov (Fordinalova 1998: 254).

Heuristika, pramene a zdroje

Nie je zrejmé, kedy, kde a v akej forme sa J. Holly prvy raz zoznamil s kristiani-
zacnym ¢i emancipa¢nym mytom svitych Cyrila a Metoda. KedZze k vyznamné-
mu zviditelneniu a prisvojeniu si ich pribehu doslo v slovenskom prostredi uz
v osemdesiatych rokoch 18. storo¢ia, mohol tuto verziu spoznat uz v detstve.
Vedomé pouzitie daného konceptu sa vSak u neho muselo viazat s vekom, ked
uz mohol problematiku vnimat a uchopit (Bilik 1989: 321-323). O histdriu sa za-
ujimal uz ako $tudent ,,Ked za ¢asu jeho Sestro¢ného pobytu v seminari vo vol-
nom Case ini tak, ini inak sa zabavali, on vzal si dve-tri knihy (najviac dejepisy
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(Petrovi€ 1964 [1842]: 48).

Orientacia J. Hollého na eposy spociatku suvisela so slovenskymi pre-
kladmi klasickych textov. Zaner eposu mal uréené pravidl, formu a obsah, a tym
musel J. Holly prispdsobit svoje pdvodné namety (Smatlak 1957b: 298). V istom
zmysle mozno jeho dielo vnimat ako vzajomne prepojeny celok, kedZze v jednotli-
vych eposoch rozvijal na seba nadvizujuce témy (Svatopluk, Cyrilometodidda) ¢i
stvarnoval udalosti, ktoré im predchadzali (Sldv). Tento prvok je vyrazny aj v Za-
lospevoch, na eposy odkazuju takisto niektoré selanky a okrajové zmienky na ne
sa vyskytuji i v dalsich bastiach (Smatldk 1957b: 297-298; Mijekova 2001: 282).

Zjednodusene sa da povedat, ze J. Holly si ako naprotivok antickej his-
torie a kulis (bohovia, vojny, postavy) vybral historické obdobia minulosti Slo-
vakov/Slovanov (Smatlak 1957b: 296), éo mu umozhovalo aplikovat analogicky
pristup, a to aj v linii ,,pohanského” ndbozenstva. Jadrom jeho sprostredkované-
ho umeleckého uchopenia bolo $tylizované historické zobrazenie. Hoci zdoraz-
noval principy autorskej volnosti, chcel, aby jeho diela pdsobili autenticky. Na
pisanie sa pravdepodobne dlho pripravoval.? Viaceré zo zdrojov spomenul v ko-
reSpondencii ¢i priamo citoval, nie je vSak zrejmé, ¢i ich ¢ital v pdvodine. VAcsi-
nou asi vychadzal zo sekundarnej literatury. Iné pramene sice priamo neuvie-
dol, no ich pouzitie sa d4 predpokladat. Cast materidlov ziskal sam, no viaceré
otazky tykajuce sa histdrie riesil so svojimi znamymi. Na zaklade Hollého listov
(jej ediciu pripravil a v roku 1967 vydal Jozef Ambrus) alebo priamo z jeho diel
vieme, 7e poznal Conversio Bagoariorum et Carantanorum (asi z diela Stefana Sa-
lagia) (Ambru$ 1967: 65, 272), listy pApeZov, konkrétne listy Jana VIIL. (opit S. Sa-
lagius; Ambrus$ 1967: 96, 293), Nestorov letopis ¢i Fuldské andly (asi prostrednic-
tvom diela Mateja Bela; Vyvijalova 1985: 183). Dalsie diela mozno identifikovat
podla ich autorov: Diokleas, Anastaz Knihovnik (Anastazius Bibliothékar), Jan
Exarch (Ekzarch), Helmold ¢i Saxo Grammaticus. Z nabozenskych spisov pouzil
legendu o svitych Cyrilovi a Metodovi, hoci nevedno, ktoru jej verziu. Pouzival
knazsky breviar Breviarium Romanum s opisom sviatkov a svitcov, nie je ale jas-
né, ¢iiba slovensky preklad Breviar Rimanski z roku 1816 (Ambru$ 1967: 96,173).

J. Holly postupoval systematicky a snazil sa sam pre seba (a neskor pre
Citatela) vytvorit suhrn pouzitelnych informacii. Podla Jana Tibenského zbier-
ku Collectanea de Svatopluko, Cyrillo et Methodio spisal ]. Palkovi¢ a v maji 1829
poslal J. Hollému (Tibensky 1985: 165), no takato spolupraca medzi nimi fungo-
vala mozno uz skor. . Ambrus za autora uvedenej zbierky pokladal aj J. Hollého
(Ambrus 1967: 64, 293). I$lo o vypisky z prac roznych autorov, asi aj S. Salagia,
Juraja Papanka a J. Fandlyho. Pri spristupneni materialov pomahali J. Hollému
i dalsi znami (doklad o tom poskytuju jeho listy J. Palkovicovi, Martinovi Ha-
muljakovi, J. Kollarovi; Ambrus 1967: 39, 41, 62-63, 64, 68, 90, 96,100, 292-293;
Komorovsky 2006: 64). Okrem toho pouzil prace dobovo oblubenych autorov,

2 Obdiv k rozsahu Hollého historickych znalosti vyjadril aj Ludovit Stur: ,,navétivili sme toho spevca
tam, ¢o sa i duchom i postavou svojou pochodit zda tam z tych starych nasich velkych ¢asov, bo tak je
s nimi oboznameny, ako keby sam v nich bol zil a so synmi i spravcami ich obcoval, tak ich rad vidi, ako
keby sdm bol vel'kost a sldvu ich zaZil a blesk ich i jeho osvietil” (Sttir 1846: 6; Kréméry 1933: 420; Macho
2017:241).



ktoré ale nikde nespomenul a ani nemal v ,,kniznici“ (Tibensky 1985: 161-164,
167; Matovcik 1985: 14, 17), napriklad Bohuslava Balbina, no najma J. Papanka
a J. Fandlyho (Kréméry 1928: 40;1933: 421-422; Fordinalova 1985a: 156; Mesaro$
1996: 33; Bohacdiakova 2011: 341-346).3

Ddlezitym autorom, z ktorého prac J. Holly ¢erpal, bol Josef Dobrovsky
(Vyvijalova 1985: 183-185). Z listu J. Palkovicovi vieme, ze jeho gramatiku starej
cirkevnej slovancéiny Institutiones linguae Slavicae dialecti veteris (1822) ¢ital rela-
tivne skoro po vyjdeni (Ambrus 1967:19, 96). Sam si zaobstaral Mdhrische Legen-
devon Cyril und Method (1826), odkial pouzil chronologicky stupis (Ambrus 1967:
64, 96).]. Kollarovi zas pisal, ze pouzil almanach Slavin vydavany J. Dobrovskym
v rokoch 1806 - 1807 (Ambrus 1967: 96). Nepoznal ale Dobrovského spis Cyril
a Metod: apostolové slovansti (Cyrill und Method der Slawen Apostel, 1823), ktory
mu pravdepodobne sprostredkoval az v roku 1834 J. Kollar (Ambrus 1967: 96,
98). K Dobrovského nazorom sa dostal aj cez Safarikove Dejiny slovanského jazy-
ka a literatiry vsetkych ndreli (Geschichte der slawischen Sprache und Literatur
nach allen Mundarten, 1826) (Ambrus 1967: 41, 96; Matovcik 1985: 397). Hoci
Kollarove vedeckeé prace nesuviseli s jeho témami (pisal o tom M. Hamuljakovi;
Ambrus 1967: 74), pouzival Kollarov Vyklad Cili primétky a vysvétlivky ku Slavy
dcete (1832). Zasadnymi boli pre neho prace M. Bela (Vyvijalova 1985: 190) a Sa-
muela Timona (Imago antiquae Hungariae, 1733; Ambrus 1967: 96; Fordinalova
2003: 156), pravdepodobne i S. Salagia (De statu ecclesiae Pannonicae libri VII,
1777 -1784; Ambrus 1967: 284; Tibensky 1985:166).

Svatopluk

Prioritou Hollého pristupu k téme sa najprv stala svetska linia velkomoravske;j
tradicie. Stvarnil ju v rozsiahlom epose Svatopluk (1833), na ktorom pracoval
v rokoch 1827 - 1830. Pretoze cyrilo-metodska linia v nom bola iba sekundarna,
islo o okrajové a $pecifické vyuzitie, prva zmienka o Cyrilovi a Metodovi sa obja-
viaz v tretom speve. Nepriamo je krestansky motiv pritomny v epizode, ked Sva-
topluk zbtira modlu Cernoboha, ¢im ukonéi obetovanie bozstvu (Holly 1833: 39,
40, 45, 46). Tato modla mala stat v Malych Karpatoch (Biela hora) (Jansak 1963),
konkrétne islo o vrch Havranica (Harvanica, Havrania skala) (Holly 1833: 44).
Konstantin a Metod len nepriamo suvisia so zburanim modly - tym, Ze ludom
predstavili ,,pravé ndboZenstvo“, potom uZ nemali zdujem o pohansky kult Cer-
noboha (Holly 1833: 47, 48, 40). Cernoboh chcel za to bratov potrestat, no zistil,
ze ,,Konstantin v davném Co sa ze sveta Rime odebral: / Len jedini ze Metdd zo-
stava e$ce, a tento / u zbozného sa v¢il Chocila v Panonii meska; / v naboznosti
udilud a dobré zvestuje nauki“ (Holly 1833: 48). Tieto ver$e st vysvetlenim, pre-
¢o sa Metod v epose Svatopluk prakticky neobjavil, hoci Cernoboh prichadza do
Panonie (Zadunajska), aby sa mu pomstil (Holly 1833: 48). Linia vykladu sa stava
zrozumitelnou az po precitani obsahu spevu na jeho zaciatku (Holly 1833: 40).
J. Holly predstavil iba vysek udalosti viazucich sa k nastupu Svatopluka za krala
Slovakov. Musel sa spolahnut na vSeobecné znalosti Citatela, pretoze v danom
diele sa misii Konstantina a Metoda podrobnejsie nevenoval.

3 Kcelkovej podobe Hollého kniznice ¢i prac, ktoré mal v rukach, je uZito¢ny supis Augustina Matov-
¢ika (Matovéik 1985: 12-41).
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V §tvrtom speve uvadza vypocet pohanskych bozstiev Slovanov (Hol-
ly 1833: 60). Za to, Ze sa zriekli starych bohov, mohli najmi Rastislav, Mojmir
a Svatopluk, k comu ich vSak doviedli Babori, ¢ize Bavori/Frankovia (Holly 1833:
61). Preto Cernoboh, slovanské boZstva a mytické bytosti spodiatku pomahaji
Slovakom branit sa proti Bavorom a Svitoplukovi. Vchod do pekla sa mal na-
chadzat vychodne pod Havratiou skalou/Havranicou na mieste Sadéini (blizko
je roklina Certov #Iab) (Holly 1833: 59). I$lo asi o konkrétne miesto, ktoré Hol-
ly poznal, krasovy zdvrt ¢i jaskytiu, meno Saséini véak médZe byt aj verzia mena
blizkej obce Trstin (Nddas). Zmienil i Certovu brazdu (priekopa opevnenia) na
vrchole jedného z priesmykov (Holly 1842c¢: 135, Intibus 1854: 249). Neprekvapi
preto spojenie Cernobohovho pekla so Satanom (Holly 1833: 43).

V exkurze do dejin Slovanov, kde vyklad historie tlmoc¢il Paromov
knaz, sa J. Holly nevenoval otazke prijatia krestanstva (Holly 1833: 82). Z nabo-
zenskych pribehov priblizil zvrhnutie Satana po vzbure archanjelom Michalom
- opisom reliéfu na Svitoplukovom stite (Holly 1833: 99-100; Kerulova 198s:
252). Tento motiv opisu obrazu na Stite hrdinu prevzal z Iliady ¢i Eneidy.

Pri utoku bavorskych vojsk pod vedenim Svitopluka boli Slovaci na-
priek pomoci pohanskych bohov zatlaceni do pevnosti (Holly 1833: 109-125). Ked
sa Svitopluk prida k Slovakom, Cernoboh a jeho suita prehodnotia svoju podporu;
Svitoplukovi a Slavomirovi slubuju zahubu (Holly 1833: 156-160). Vtedy sa s pros-
bou prihovori vsemohuicemu Bohu Cyril: ,,vlastné prv méno majici / Konstantin,
¢o prava zmuzilich bol tiekdi Slovakov / ndboznost i pravi ostrihat Zakon uéival“
(Holly 1833: 160). Prave Cyril sa stal nebeskym ochrancom ,,verného Devina“i ce-
lej krajiny Slovakov. Boh prorocky slubuje vitazstvo Svitopluka a nebeské pluky
zaZent Cernoboha do pekla (Holly 1833: 160-162). V tomto zmysle vystupuje Cy-
ril v linii bozskych hybatelov (Mesaro$ 1996: 34), Co je rovina charakteristicka pre
eposy. Vitazstvo dané nebeskymi kruhmi je mozné podporit vricnou modlitbou,
Svitopluk sa preto modli za svoje vitazstvo a slubuje zan stavbu kostolov:

»Ja za to nadherni tu jeden stred mesta Devina,

v Nitre jeden, v Trenéitie jeden, dvoma vezma sa pntici,
A sto inich slavnich ku tvéj cti a oslave chramov

Aj knazov ustanovim, abi v nich vikonavali bozku
sluzbu a naboznost; i neposkvrneného Baranka

libeznu kazdi defi obet tebe vzdavali Otée!“ (Holly 1833: 175-176).

Naopak, pohan Radislav napriek modlitbe k Svantovitovi prehrava su-
boj s Kocelom (Chocil) a jeho synom Braclavom (Vratislav) po Kocelovej vricnej
modlitbe (Holly 1833: 185). Boh znovu slubuje Cyrilovi, ze Svitopluk zvitazi nad
Britwaldom, za ¢o Cyril dakuje (Holly 1833: 175, 193; Fordinalova 2003: 158-159).
Nasledne sa predpoved naplni. Hned dvakrat sa objavuje motiv orodovania, kto-
ry pripomina motiv lamentdcie matky Slovakov u Krista v diele Jakuba Jakobea
v evanjelickej linii, respektive topos orodujucej matky u J. Hollého (Kerulova
1985:249-251; Majekova 2001: 283-284).



V prvom vydani eposu Svatopluk neboli zaradené vysvetlivky, pretoze
J. Holly ich podmienoval lepsim historiografickym spracovanim niektorych he-
siel (Ambrus 1967: 83, 85-86), na com uz aktualne asi aj pracoval. Vyvin mozno
sledovat na vysvetlivkach k Selankdm, ako vysli v almanachu Zora, uz s reduko-
vanou verziou zivotopisu svitych Cyrila a Metoda z Cyrilometodiddy. Vysvetliv-
ky k tomuto eposu bolo mozné spitne vyuzit aj pre Svatopluka. Zaroven J. Holly
priebezne pracoval na novej verzii vysvetliviek pre oba eposy a zaradil ju do su-
borného vydania svojho diela (Holly 1842¢: 131-168).

Cyrilometodiada

Nadvizujucim eposom, so zaujimavo posunutym nametom v epickej linii (nabo-
zensky spor a vitazstvo slovanskej liturgie), bola Cyrilometodidda (1835). ]. Holly
nanej zacal pracovat v roku 1834 a dokoncil ju na zaciatku roku 1835 (v korespon-
dencii J. Palkovic¢ovi a M. Hamuljakovi piSe o rokoch 1833 - 1834; Ambrus 1967:
91, 89, 100, 158). Cielom eposu, ako pisal J. Palkovic¢ovi, bolo rozsirit poznanie
o kristianizacii Slovanov: ,,S této bastie nauca sa Slovaci, jak nabozenstvo kres-
tanske u niich povstalo a rozsirené bolo“ (Ambru$ 1967: 91). Cely obsah eposu
prakticky naznacil v dedikacii M. Hamuljakovi. Obdobné slova opakoval v uvo-
de prvého spevu eposu (Holly 1835b: I-II, 1-2). Uvazoval o opatovnom vyuziti ob-
razu svitych Cyrila a Metoda, ktory vysiel v almanachu Zora (Holly 1835d: 140),
no vo vydaniach Cyrilometodiddy zaradeny nebol (Ambrus 1967: 95).

Hoci J. Holly zvyraznoval nezavisli volu Slovakov prijat krestanstvo,
spominal, ze o jeho Sirenie sa usiluju aj nemecki kiazi. Rastislav vo svojich uva-
hach pochybuje o prinose Sirenia ich ucenia - jednak pre jazykovu bariéru, jed-
nak preto, ze ho povazoval za ,,podvodu nastroj. Az slovanské pismo, vytvorené
Konstantinom, a bohosluzby v tomto jazyku mali Rastislava presvedcit, Ze to po-
vedie ku koneénej kristianizacii krajiny a likvidacii ,,modlarstva“. S posolstvom
k byzantskému cisarovi Michalovi, aby k nim vyslal ,,podobnich posvacancov®,
suhlasia aj Svatopluk a Kocel (Holly 1835b: 3). Zaujimava je aj volba darov, kto-
ré s posolstvom posielaju do Carihradu: tri zlaté prutiky, klasky, labutie vajcia
z podobného kovu, ,to vSetko samozrostlé a na Tatrach riekdi nalézlé“ (Holly
1835b: 3; Kollar 1832: 388).* Medzi darmi boli zlata hlava modly Pertuna z Devina,
soboli kozuch pre cisara a lie¢ivy turéiansky olejcek (Holly 1835b: 3-4; Tibensky
- Urbancova 2003: 82-84). Bol to odkaz na hlavy idolov Triglava a Svantovita,
ktoré poslali do Rima, kde ich neskér marne hladal J. Kollar (Kollar 1863: 78).
Posolstvo cisarovi je takmer doslovne v intenciach zachytenych v Moravsko-pa-
nonskych legenddch (Holly 1835b: 4-5): Slovaci uz prijali krestanstvo, no potre-
buju ucitelov, ktori by ucili a kazali v zrozumitelnej rec¢i. Cisar Michal reaguje
pozitivne a na misiu urcuje prave Konstantina a Metoda, ktori sa vratili z misie
v krajine Bulharov. Ako jeden z ddvodov pripomenul ich znalost slovanskej reci
z ich rodného Soluna, vytvorenie pisma a Konstantinov preklad Pisma svitého
pre Slovanov. Spomenul aj ich uspechy u Chazarov a Bulharov (Holly 1835b: 6-7).

4 Skornez prirodniny to boli archeologické pamiatky, neskorsie aj falz (s¢asti zlaté artefakty, pripad-
ne vylestené bronzové, v niektorych pripadoch islo o umelo konstruované kompozicie zistnych zlatni-
kov). Zmienky o nich sa vyskytuju hlavne u M. Bela, spomina sa aj konkrétny nalez zo Zvolena (Banik
1891: 60-61).
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Rastislav so sprievodom ich stretne a privita na Glavici (Dubravska Hlavica)
(Holly 1835b: 9) a oni mu v chrame na Devine odovzdaju cisarske dary (Holly
1835b:10). V podobe exkurzu Rastislav vyklada historiu prijatia krestanstva v re-
gione: v 4. storoci kralovna Markomanov Fritigil (Fritigilda) priniesla krestan-
stvo, postavila chram a zalozila biskupstvo v Nitre. Krestanstvo vSak zlikvidovali
Huni. Po kristianiza¢nom tlaku Karola Vel'kého Pribina postavil chram v Nitre
a Mojmir na Devine. Na oboch miestach vznikli biskupstva pod spravou bisku-
pov Alevina a ,,iného” Metoda. Po ich smrti Bavori (Frankovia) v krajine dalej
krstili, novi knazi neprichadzali a ti, ktori tu uz boli, neovladali domaci jazyk.
Ddlezitejsie nez kristianizacia a vzdelavanie bolo pre Frankov Sirenie ich vply-
vu, jarmo, ktoré chceli Slovakom nasadit (Holly 1835b: 11-12). Pribeh o kralovnej
Fritigilde, ktoru v slovenskom prostredi zviditelnil J. Papanek, prevzal J. Holly
od Timona alebo od ¢eskych autorov Tomasa Pesinu a Jana Stfedovského (Ti-
bensky 1985: 161). Devin ako sidlo biskupstva spomenul asi podla lokalizacie
S. Salagia (Tibensky 1985: 167; Fordinalova 2003: 172). Délezité je heslo vo vy-
svetlivkach: ,,Metod: rozli¢ni od nasého Metdda, v bulli papeza Eugenia II roku
824 jako devinski (Speculi Juliensis) biskup sa menuje; které biskupstvo, jako se
zd4, s fiim prestalo® (Holly 1835¢: 142). Malo ist o biskupstvo zaloZené lorchskym
arcibiskupom Urolfom es$te za vlady Mojmira 1. (Holly 1835c: 143, 161). Preto
spominaného Metoda oznadil za ,,iného", bula ale bola dobové falzum (Tiben-
sky 1985:167; Podolan 2018: 65).

Konstantin uvadza priklad Borisa (Bori$), krala Bulharov a jeho pro-
tikrestanského odporu (Holly 1835b: 13). Metod spomenuty priklad rozvinie
- jeho vyklad tvori cely druhy spev. Drasticky a zivy obraz posledného sudu
tak otriasol Borisom, ze prislubil prijat krestanstvo (Holly 1835b: 14-26). Obraz
Posledného sudu bol v ikonografii i legendickom zobrazeni vtedy uz napevno
spojeny s Metodom. Povodne $lo o pribeh krstu Borisa za pomoci sugestivne-
ho obrazu Posledného sudu mnicha - maliara menom Methodios, ktory bol az
sekundarne v barokovom obdobi spojeny so svitym Metodom. V stredoeurdp-
skom priestore zohrali d6lezitu ulohu nazory J. Dobrovského a J. Papanka (Zer-
van 2014: 352-356). V intencii zdroja tak J. Holly vobec neuvazoval o inej iden-
tite ,maliara Metoda“. Tuto polohu posiliiovalo napriklad vyobrazenie bratov
v almanachu Zora, kde vizualne takmer identicke postavy odlisuju iba atributy,
ktoré drzia v rukach: Konstantin ma preklad Pisma svitého, Metod obraz Po-
sledného stdu (Holly 1835d: 140). AZ barokové vyznenie spevu (Smatlak 1957a:
21; Fordinalova 2003: 173-174) suvisi s vyuzitim starsich predloh aj v podobe je-
zuitskej dramatickej hry (Zervan 2014: 357-358), respektive dobovych konzerva-
tivnych misionarskych priruciek.

V dalsom speve zobrazil J. Holly zaujem o kristianizaciu a radost z jej
Sirenia u zastupcov zo vSetkych Casti krajiny (i Moravy), ktori sa zhromazdili
na Devine. Nasledne bratia, oznaceni spojenim ,,grécki bratia“ (Holly 1835b: 29),
vyrazia na put po krajine, aby vSade $irili krestanstvo a riucali modly (Holly 1835b:
27-28). Ziskavaju nebesky dohlad v podobe straznych anjelov Zefona (Konstan-
tin) a Rafaela (Metod) (Holly 1835b: 29-30). Zaujimavé je, Ze J. Holly povazoval
Metoda za mladsieho z bratov (Holly 1835b: 40). V tretom speve je opisana cesta
Konstantina Slovenskom zavit$ena spalenim modly Svantovita (Svatovit) na Sit-



ne. Opisany obrad s bielym zrebcom (Holly 1835b: 33-35) prevzal J. Holly z inych
pramenov o obradoch svityne v Arkone na polostrove Rujana, pévodny zdroj bol
Saxo Grammaticus (Kollar 1832: 104-105, 109; Holly 1835a: 122); podobny zdroj
pouzil aj pri zmienke o Svantovitovej zastave (Holly 1835b: 39; Kollar 1832: 104).
Posvitného kona (Tatos) a stajiu pri chrame pripomenul aj v Bdjoslovi (Hol-
ly 1835a: 120). Obeta v podobe ohromného kolaca (Holly 1835b: 36) pripomina
oslavny ,radostnik®, znamy v niektorych regionoch Slovenska (Kollar 1832: 1115
Caplovi¢ 1997 [1837]: 208-209). Putovanie a zmienky o konkrétnych lokalitach,
pohanskych modlach pévodnych slovanskych bozstiev ,,zaludiiuju”“ a spritom-
nuju krajinu. Obsirnym opisom pohanskych bozZstiev a nadprirodzenych bytosti
naznacil J. Holly dobovo obltuibeny ,,romanticky“ motiv stiboja krestanstva a (slo-
vanského) pohanstva, rozvinuty v ¢eskom prostredi (Kusakova 2005: 362-363).
Edukativna rovina vlastne oboznamovala s menami jednotlivych bozstiev a by-
tosti. Nie vSetky z pouzitych mien boli v tomto zmysle dolozené, respektive islo
o bozstva z inoslovanskych prostredi; ich vypocet zobrazuje Hollého nahlad.
Podrobnosti, heslar a vSeobecné informacie o chramoch, obetiach a zvykoch
slovanského pohanstva opisal osobitne v Casti Bdjoslovi (Mythologia) pohanskych
Slovakov, ktora bola zaradena medzi vykladové texty Cyrilometodiddy aj v subor-
nom diele (Holly 1835a: 109-128; Holly 1842a: 111-128). ]. Holly sice automaticky
referoval o krestanstve ako o pravej viere, no k slovanskému pohanstvu sa ne-
staval nijako zaporne. Niektori jeho vyznavaci dokonca viedli intelektualne de-
baty. Nevychadzal teda zo starsej spisby nastavenej vo¢i pohanstvu negativne.
Nemozno hovorit ani o aplikécii ,kolonidlneho® pristupu.

V samostatnom speve analogicky postupuje Metod Moravou. Na svojej
puti zachrani vdovu, ktora mala nasledovat mftveho manzela na pohrebnu hra-
nicu, ¢o bol podla Hollého pohansky slovansky zvyk (Holly 1835b: 43-46; Holly
1835a: 127). Nasleduje historicky vyklad spominajici Sama a Avarov, bitku s Da-
gobertom I., no aj superioritu krestanstva nad modlarstvom (Holly 1835b: §1-52)
a Metodovo presvied¢anie vahajicich Cechov o spojeni sa s Moravanmi a prijati
krestanstva (Holly 1835b: 50-51, 52-53). Podla niektorych badatelov $lo i o sym-
boliku spoluprice Slovikov a Cechov (Butvin 1972: 101; Tibensky 1985: 169).
Bratia sa nasledne stretnu znovu na Devine, pokracuju do Nitry, kde Konstantin
zostane. Metod odchadza do pandnskeho Velehradu (Blatnohrad) ku Kocelovi
(Chocil), kde pokracoval vo svojej kristianiza¢nej misii (Holly 1835b: 57).

Uspechy bratov vyvolali zavist bavorského kléru. Nespokojenci (histo-
ricky doloZeny Richbald) (Holly 1835c: 128, 146) sa obratia na salzburského arci-
biskupa Adalwina (Holly 1835b: §8-60). Spominané su historické uspechy arci-
biskupov Urolfa a Liutprama (Holly 1835b: 60-61). Adalwin zvolava snem, kde
sa radi, ako sa vysporiadat s Metodom (cirkevna kliatba, vyhnanie) (Holly 1835b:
62-63). Posolstvo k papezovi Mikulasovi do Rima obvinuje Metoda z likvidacie
latinskej liturgie a presadenia slovanskej (Holly 1835b: 64-65). Papez nasledne
pozval Konstantina a Metoda, aby si vypocul ich vysvetlenie. Rastislav im cestu
odporuci, nech obhaja slovansku liturgiu, aby sa mohla dalej rozvijat (Holly 1835b:
65-66). K poslom mal patrit Slavomir, pribuzny Rastislava, ktory si sam zvolil
kinazsky stav (Holly 1835b: 67), a konvertiti. Gorazd mal ako miestny duchovny
vodca zostat doma. S posolstvom niesli ostatky sviatého Klimenta (Klemens), kto-
ré na Kryme nasiel pocas misie k Chazarom Konstantin (Holly 1835b: 69-70).
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J. Holly na tomto mieste predbieha vyvin a vo vsuvke opisuje udalosti
z buducnosti: po navrate Metoda z Rima bol Gorazd menovany biskupom, no
svoje miesto musel prenechat Vichingovi (Wichin). Ten vSak potlacal slovan-
sky ritus a mal spory s Metodom, hoci mu mal byt podriadeny. Chronologicky
predcasne (s ohladom na dej Cyrilometodiddy) tu spomenul smrt Konstantina,
ktory sa utiahol do ustrania pod menom Cyril (Holly 1835b: 68-69). Vsuvka bola
potrebna, aby z hladiska eposu negativne historické udalosti v chronologickej
perspektive nezatienili tradi¢né vel'ké vitazstvo zobrazené v Siestom speve.

Bratov v Rime slavnostne prijima uz papez Hadrian II. (Adrian), ktory
sa velmi zaujima o prinesené relikvie svitého Klimenta a okolnosti ich nalezu.
J. Holly na toto miesto vlozil ¢ast legendy spojenu s ich vyzdvihnutim s BoZou
pomocou (ustupenim mora). Ostatky boli ulozené na oltar v chrame a odvtedy
sa zacali diat zazraky (Holly 1835b: 71-76). Papez vyzve bratov k vyznaniu vie-
ry, aby posudil, ¢i je skodlivé. Konstantin tak urobi a uzna veduce postavenie
rimskej cirkvi. Papez vyhlasi zalobu Nemcov za neopravnenu, no chce poznat
dovody na zavedenie slovanskej liturgie a reci (Holly 1835b: 77-78). Konstantin
to vysvetluje nechutou a odporom Bulharov k obradom v im neznamom jazyku
a bozskym vnuknutim zo svojho sna. V tejto suvislosti uvadza ,,jazykové“ nabo-
zenské vyroky (kral David, svity Pavol). Vydava sa na milost rozhodnutiu rim-
skeho cirkevného zhromazdenia, ktoré najprv s jeho vykladom nesuhlasi. Papez
im vylozi svoj nézor, kde spomenie aj ,,politicky rozmer (ak liturgiu nepovoli
»zapadna cirkev®, obrétia sa Slovaci a Bulhari k vychodnej cirkvi), rovnako aj
precedensy (asyrska, arménska a koptska cirkev), avSak zhromazdenie nepre-
sved¢i (Holly 1835b: 78-82). Situaciu rozhodne az bozsky zasah, ktory zvrati na-
zor zhromazdenia a slovanska liturgia je povolena. Konstantin este ziada arci-
biskupsky post nepodriadeny existujucej nemeckej sprave. Papez oboch bratov
vymenuje za biskupov a niektorych ¢lenov ich sprievodu vysviti za knazov. Za
najvyssieho spravcu ur¢i Konstantina, Metoda za jeho podriadeného a posle ich
naspét (Holly 1835b: 82-84). V zmysle zanrovej formy eposu islo o zavere¢né vel-
ké vitazstvo. Tu J. Holly upravil historicku realitu (Fordinalova 1985b: 207), lebo
pre Konstantinov zdravotny stav a jeho smrt papez poveril najvy$Sou spravou
Metoda. J. Holly uvazoval o prave starSieho brata (za ktorého mylne povazoval
Konstantina), s ktorym spajal vytvorenie slovanského pisma (abecedy) a slovan-
skej liturgie. Hollému stacilo papezovo potvrdenie pravovernosti bratov, sam ni-
kde nezvyrazioval slovensku prislusnost k vychodnej cirkvi, hoci vedel o gréc-
kom obrade. Dovr$enie osudov naznacil v piatom speve.

Zivotopis svitych Cyrila a Metoda slovenskych blahozvestov

Vydanie Cyrilometodiddy ohlasoval J. Holly v almanachu Zora skratenym Zivoto-
pisom svitych Cyrila a Metoda (vynechal niektoré Casti, hlavne v zavere textu),
suborom uvodnych zhrnuti obsahu jednotlivych spevov v proze a kratkou verso-
vou ukazkou. Text dopinal celostrankovy obrazok vierozvestcov. Uplny Zivoto-
pisny medailén Zivotopis svatich Cyrilla a Metdda slovenskich blahozvestov zaradil
az do prvého i suborného vydania eposu (Holly 1835e; Holly 1842d). Zaciatkom
decembra 1834 pisal M. Hamuljakovi, ze cely zivotopis ma uz pripraveny (Am-
brus 1967: 99), z tejto verzie vychadzal pri priprave ,,uptutavky“ do almanachu
Zora. Pouzil vlastné zdroje, dalsie texty mu poradil a poslal J. Kollar, v Zivotopis-
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propagator cyrilo-metodskej tematiky, mu pomohol pri Sireni a predaji eposu
rozoslanim listu dekanom Nitrianskej diecézy, kde epos oznacil za ,Zivotopis
sv. Cyrila a Metoda vo verSoch” (Belas 1993: 73).

J. Holly sa venoval menam bratov (od 15. storoc¢ia sa v ¢eskom prostredi
pouzivala aj forma Crha a Strachota). Naznacil ich vzneseny pévod zo Soluna.
Predpokladal, Ze slovansky jazyk sa mohli naudit uz v rodnom meste ¢i jeho
okoli. Vznik abecedy spajal s Konstantinom a kladol do roku 855 v Carihrade;
nasledovali preklady Evanjelia a Zaltdra. Metod bol mnich a zaoberal sa aj ma-
liarstvom (Holly 1835d: 141).

Opisal Konstantinovu misiu k Chazarom. Naucil sa miestny chazarsky
jazyk a nejaky Cas stravil na polostrove Krym, kde nasiel telo svatého Klimenta
(Klemens). Iba stru¢ne pripomenul, Ze Klimenta tam vypovedal do vyhnanstva
cisar Trajan a neskor ho popravili. Podla legendy ho hodili do mora s kotvou na
krku a utopil sa. Paradoxne, pribeh podrobnejsie opisal v Cyrilometodidde. Ne-
uspech misie fakticky zamlcal (¢i postupoval v intencii zdrojov) a spomenul iba,
ze v krajine Chazarov Konstantin plnil misionarsku ¢innost (Holly 1835d: 142).
Nasledovala misia k Bulharom, ktoru iba spomenul - spracovanie v Cyrilometo-
didde bolo opit obsaznejsie. Pripomenul, Ze bud'v tejto dobe, alebo uz pred od-
chodom k Chazarom pripravil Konstantin slovansku liturgiu (Holly 1835d: 143).

Nasledoval opis situacie Rastislava. J. Holly vynechal protinemecky
ton, uvadza, ze Slovaci uz boli vicsinou pokrsteni, a opakuje, Ze Rastislav Zia-
dal ucitelov, ktori by ich ,,ve vire krestanskéj lepsej vinaucovalli, Pismo svaté jim
prekladali“ (Holly 1835d: 143), v explicitnej podobe vynechal otdzku zrozumitel-
ného jazyka. Cisar Michal vyslal Konstantina a Metoda, ktori prisli na nase uze-
mie v roku 863, nasledne pol roka ucili viere, likvidovali modly, stavali kostoly
a pripravovali ziakov na knazstvo.

Na rozdiel od Cyrilometodiddy tu ]. Holly naznacil iny motiv, preco
papez v roku 867 pozval bratov do Rima: ,,z vel'kim poteseriim o¢ul o bratroch
(Holly 1835d: 143). Naznacil vymenu na Petrovom stolci aj s presnymi datuma-
mi. Znovu spomenul slavnostné privitanie novym papezom Hadrianom II. pred
branami mesta pri prineseni ostatkov svitého Klimenta, ktoré ulozili v chrame
sviatého Klimenta. Nasledne boli obaja bratia vymenovani za biskupov, uce-
nici vysviteni za kinazov a diakonov a mali sa vratit domov. Konstantin zostal
v Rime, vstupil do klastora, kde prijal meno Cyril (Cirill/Kirill). Chory zomrel
po Styridsiatich dnoch (14. februara) a bol pochovany prave v Kostole svitého
Klimenta (Holly 1835d: 144). Tato Cast zivotného pribehu bratov bola fakticky
zahrnuta iv epose.

Rozsiahlejsia zvy$na Cast textu sa venovala Metodovmu posobeniu po
odchode z Rima. Nejednoznacne (¢i mal titul povodne patrit Konstantinovi) vy-
znieva vyklad, Ze Metod bol po smrti brata ustanoveny za arcibiskupa a vratil sa
na Velku Moravu. ]. Holly - v intencii S. Salagia - uvddza, ze nemal stéle sidlo.
Vymenuva vSak mozné lokalizacie: Rastislavov Velehrad (Devin?), moravsky
Velehrad, mesto Morava na hraniciach Panonie (?), Belehrad v Srbsku, Velehrad
v Dolnej Panodnii (Mosburg, Blatnohrad) ¢i v Sirmiu (Holly 1835d: 144-145). Pod
menom Velehrad chapal Staré Mesto na Morave (Uherské Hradiste), Velehrad
bol ale Blatnohrad (Holly 1835c: 128, 132, 146, 161). Poznal list papeza Jana VIII.,
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sa Metod zdrziaval u Pribinovho syna Kocela. Praktikoval tu slovansku litur-
giu, oslabil latinsku a dostal sa do sporu s tamojsimi nemeckymi knazmi. Do
Salzburgu preto odisiel arciknaz Richbald (Holly 1835c: 128, 146). Spor mal
v roku 874 riesit papez Jan VIIL., zastal sa Metoda a vzal ho pod ochranu. Pre
naroky salzburského arcibiskupstva spory o slovansku liturgiu neustavali. Pa-
pez ju preto v roku 878 zakazal. V roku 879 bol Metod predvolany do Rima, aby
ozrejmil svoju ¢innost. V roku 880 sa mu podarilo o¢istit a dosiahnut (znovu)po-
volenie slovanskej liturgie. Z listu papeza Svatoplukovi z juna 880 preto J. Holly
urobil rozsiahly vytah (Holly 1835d: 146-148). Potvrdena bola hodnost arcibisku-
pa pre Metoda a biskupsky post pre Vichinga v Nitre; do Rima mal byt vyslany
dalsi adept na biskupa, aby bola provincia aj vo sviteni biskupov samostatna.
Slovansky jazyk bol povoleny, mal mu vsak predchadzat latinsky vyklad. Ak by
ale Svitopluk uprednostnil latinsku liturgiu, jej aplikacia bola papezom prikaza-
na. Metod sa nasledne mal vratit na Moravu.

Po navrate z Rima mal Metod problém s Vichingom, ktory z krajiny vy-
hnal Gorazda a jeho ziakov. Metod sa listom obratil na papeza, ktory mu osved-
¢il priazen a podporu (Holly 1835d: 148-149), vSetko ale zostalo pri starom. Sva-
topluk ho nepodporil, preto sa vydal do Rima. Podla J. Hollého Metod v Rime
zomrel a bol pochovany v Kostole svitého Klimenta. Po roku 881 mali totiz o Me-
todovi chybat historické zmienky. Na zaver zrekapituloval terminy sviatku sva-
tych Cyrila a Metoda (Holly 1835d: 149-150).

Podrobnejsi vyklad sa da najst iba v iplnom zivotopisnom medailone
vo vydaniach Cyrilometodiddy (Holly 1835e; 1842d). Je v iiom rozvinuty rodinny
povod bratov, explicitne ich otec Lev (Leo) (Holly 1835e: 85). Takisto uvadza po-
menovanie najstarsej abecedy - cyrilika (Holly 1835e: 86), ¢o zodpovedalo do-
bovému pokrivenému nazoru: cyrilika bola povazovana za abecedu vytvorenu
Konstantinom a hlaholika za jej mladsi derivat. Iba tu bola zmienka o Konstan-
tinovom vztahu s patriarchom Fociom (Co je viac rozpracované v heslach vysvet-
liviek) (Holly 1835e: 86). J. Holly v tejto verzii podrobnejsie opisal boje Frankov
s Rastislavom, osud Rastislava, nastup Svatopluka k moci; zvyraznil pobyt Me-
toda u Kocela az v roku 872. Podrobnejsie sa venoval narokom salzburského
arcibiskupstva podla Conversia (Holly 1835e: 90). Detailnejsie naznacil hru pa-
peza, ktory chcel posilnit, respektive obnovit svoju moc nad Panoniou ako cir-
kevnou provinciou (Holly 1835e: 90-91). Rovnako iba v tejto praci spomenul list
70 14. juna 879, kde uvadza ako adresata Tuventara (Tventaro de Morauna), ¢o
mal byt Svitopluk. Papez predvolal Metoda v liste adresovanému jemu osobne
srovnakym datumom (Holly 1835e: 92). Metod pokrstil na Svitoplukovom dvore
Ceskeé knieza Bofivoja s tridsiatimi spolo¢nikmi v roku 880, respektive 879, ako
to datoval J. Holly (Holly 1835e: 94).

Pridany bol zaver, ktory opisuje udalosti na Vel'kej Morave v cirkevnej
sfére po udajnej Metodovej smrti (u Hollého 881, podla dnesnych znalosti 885).
Viching, podla J. Hollého Nemec (Svab), likvidoval slovanski liturgiu podla sta-
noviska pasovského biskupstva a salzburského arcibiskupstva, ktoré sa usilovali
obnovit svoju administrativohu hegemoniu. Osudu Vichinga sa J. Holly neveno-
val. Spomenul az prichod arcibiskupa Jana a biskupov Benedikta a Daniela a na-
stolovanie latinskej liturgie. Slovanska liturgia sa mala udrzat u juznovychod-
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Cast venovana slovanskému pismu, respektive abecedam (Holly 1835e: 97-106).
Uplne na zaver zaradil ukazky znakov cyriliky a latinky, priklady z textov, ich
prepis do latinky a slovensky preklad (Holly 1835e: 106-108). Aj tu opakoval roz-
diel medzi cyrilikou (cirillica) Konstantina a hlaholikou (bukvica) (Holly 1835e:
97-98). Konstantin pouzil grécku abecedu doplnenu arménskymi, koptskymi
a fenickymi znakmi, ktorym dal slovanské nazvy. Podla J. Hollého pismo prebra-
li Rusi a jeho upravenu verziu z doby Petra Velkého zasa Srbi. Cirkevné knihy sa
v tomto prostredi tlacili cyrilskymi, svetské novoruskymi znakmi. Dobovo pova-
zoval hlaholiku za mladsi derivat z 13. storocia, spojeny so sviatym Hieronymom,
ktory ako udajny rodak z dalmatskeho Stridonu mal byt Slovanom (Holly 1835e:
97). Pouzivanie abecedy vtedy schvalil papez (Holly 1835e: 97), ale Hieronym sa
narodil v 4. storo¢i, takze spojitost s 13. storo¢im je mylna. Rozdiel bol aj v tom,
ze cyrilska abeceda sa mala viazat so slovansko-gréckym ritom a (novo)hlahol-
ska so slovansko-latinskym (Holly 1835e: 98, 96).

J. Holly sice vedel o prvych prekladoch Pisma svitého do starej cir-
kevnej slovanc¢iny, dobovi badatelia ale nevedeli rozlisit autorstvo Konstantina
¢i Metoda; Metod mal udajne na preklady viac ¢asu. Kazdopadne J. Holly ve-
noval priestor r6znym (i historickym) nazorom na ich prekladatelsku ¢innost
(Holly 1835€e: 98-100). Nasledne uviedol neskorsie preklady do staroslovienci-
ny a prehlad staroslovienskeho pisomnictva (Holly 1835e: 100-101). Podla neho
stara cirkevna slovandina nebola ,matkou slovanskych jazykov, ale iba jednou
z ich vetiev, a naznacil jej prislusnost k juznovychodnym slovanskym jazykom
(Holly 1835e: 101-102). ,Jazik tehdajsich Moravcov anebo v¢ilajsich Slovakov
okolo Nitri uz tenkrat v IX stolett s tito volgarsko-slovensku anebo serbskd re¢u
mobhel riebit jeden“ (Holly 1835e: 102). Ide o tézy J. Dobrovského, hoci J. Holly
uviedol aj nazor Andrzeja Kucharského, Ze i$lo o ruské narecie. S A. Kucharskym
sa stretol aj osobne (o tomto stretnuti pisal v liste J. Palkovi¢ovi; Ambrus 1967:
45). Opakuje, Ze stara cirkevna slovenc¢ina musela byt uz cizelovanym jazykom
naroda, ktory nebol divy a barbarsky - iba tak sa dala vysvetlit uroven prekladu.
Zrekapituloval i novovekeé vydania jej gramatik (Holly 1835e: 101-103).

V zavere sa usiloval v podobe dobovo oblubenej formy katechizmu rie-
sit zasadné otazky o pévode obradu a ulohe oboch vierozvestcov pri jeho Sireni.
V odpovedi na otazku ,,Bolli obrad slovensko-grécki do Cech od Metéda uvede-
ni?“ (Holly 1835€: 103-104) spochybnil pravo arcibiskupského tiradu nad Cech-
mi. KedZe podla neho Metod pokrstil Borivoja bud v roku 880 alebo 879, grécky
obrad mohol byt implementovany iba ¢iasto¢ne. Pripomina peripetie slovanske-
ho klastora na Sazave v 11. storo€i. V 14. storo¢i zalozil Karol IV. klastor Emauzy,
no uz podla slovansko-latinského obradu. V Polsku aj v ceskom prostredi domi-
novala latinska liturgia.

Dalej sa pytal: ,,Bolli slovensko-grécki obrad od Cirilla a Metdda u tiit-
ranskych a tatranskich Slovdkov uvedeni? (Holly 1835e: 104-106). Hoci kres-
tanstvo na ,,slovenskom® tzemi $irili najprv nemecki kilazi pouzivajuci latinsku
liturgiu, ich pocet nebol dostato¢ny. Rastislav sa usiloval riesit situaciu prijatim
Konstantina a Metoda; po ich prichode sa bohoslovci pripravovali podla slovan-
skej liturgie. V supereni zvitazila latinska liturgia az po zasahu papeza okolo roku
889, nasledne vsak cirkev znicili Madari. Zvysky udajne prezili do ¢ias svitého
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ladnice vo Viedni. Mnisi zo Sazavského klastora sa opakovane pohybovali medzi
¢eskym a uhorskym prostredim. Piesen Hospodine, pomiluj ny idajne priniesol
svity Vojtech zo slovenského prostredia, ¢o J. Holly prevzal asi od J. Dobrovske-
ho (Kollar 1832: 288; Riskova 2014: 212, 215). V Uhorsku sa slovansky obrad vraj
zachoval dlhsie a v irSej miere, zo sudobych ¢ias uviedol Srbov a Rusinov (Rus-
naci).

Zivotopisny naért ucelene opisoval a hodnotil Zivot a dielo oboch bra-
tov, v Specialnej ¢asti sa J. Holly venoval slovanskym abecedam a starej cirkevne;j
slovancine. Prekvapuje absencia niektorych tém, rozvinutych v samotnom epo-
se. Tieto chybajuce fragmenty su ¢asto v heslach Vysvetliviek. Z toho vyplyva, zZe
zivotopisny medailon je vlastne velkym heslom o svitych Cyrilovi a Metodovi.
Aby nedochadzalo k opakovaniu, J. Holly vynechal tie Casti, ktoré boli vo Vysvet-
livkdch. Podobnym velkym zdruzenym heslom o slovanskom ,,pohanstve® bolo
Bdjoslovie (hoci s vlastnym heslarom). Toto rieSenie ma s ohladom na plynulost
vykladu (zdruzenie tém) svoju logiku. Podla Juliusa Mesarosa zhrnutie fakto-
grafie bez basnicky viazaného jazyka malo pribeh spristupnit SirSej verejnosti
prostrednictvom vzdelaného Citatela (knazi, ucitelia) (Mesaro$ 1996: 36), kniha
vSak bola ur¢ena jednoznacne intelektualnej elite.

Vysvetlivky

Dalgiu rovinu vykladu obsahovali hesl4 vysvetliviek k eposu (Holly 1835c), ktoré
doplinali informaény stipis Zivotopisu a Bdjoslovia. V prepracovanej verzii sa ob-
javili ako zlucené vysvetlivky v subornom diele, kde boli eposy Svatopiuk a Cyri-
lometodidda zaradené do jedného zvizku (Holly 1842¢c; Ambrus 1967: 135). Hoci
niektoré hesla boli v tejto verzii prepracované, netyka sa to hesiel k sledovanej
cyrilo-metodskej problematike.

Prvotna verzia obsahovala hesla k osobnostiam, ako boli salzburski
biskupi: Adalram (Adalram), Adalwin (Adalwin), Liupram (Luitpram) (Holly
1835c¢: 128, 141, 146), pasovsky biskup Runhar (Holly 1835c: 149), papezi v sle-
dovanom obdobi: Hadrian II. (Adrian), Mikulas 1., Jan VIIL. (Holly 1835c: 129,
134, 142, 154, 159, 163), lorchsky arcibiskup Urolf (Holly 1835c: 161, 143), nitrian-
sky knaz Alewin (Holly 1835c: 129), Gorazd a Viching (Holly 1835c: 129, 134, 154,
162-163). Pripomenul konstantinopolského patriarchu Focia, jeho vztah ku Kon-
Stantinovi a vierou¢né spory (Holly 1835c: 133, 134, 163), rovnako Ignatia (Ignac)
(Holly 1835c: 137-138, 163). Papezom bol aj svity Kliment (Klemens), legenda
o 1om je sucastou jeho hesla (Holly 1835c: 138-139). Ako J. Holly pisal J. Kollaro-
vi, pri spracovani tohto hesla ¢erpal ,,iba“ z brevidra (Ambrus 1967: 96). Heslo
o bulharskom panovnikovi Borisovi dava podrobnejsiu perspektivu kristianizac-
nym snaham v krajine a situacii podobnej Rastislavovej (usilie o oslabenie vply-
vu nemeckého kléru) (Holly 1835¢c: 131, 161). Pozadie dopitia heslo o Bulharoch
ako etniku (Holly 1835c: 162-163). K bulharskému prostrediu patril aj mnich Kuf-
ar (Teodor Kufara) ako zajatec Bulharov (Holly 1835c: 140).

Devin (Devin) poznal J. Holly pod nemeckym nazvom Theben, no uvé-
dzal i meno Speculi Julium, ¢o suviselo s udajnym biskupstvom za Mojmira I.
Situoval ho k sutoku Moravy a Dunaja a spajal s Rastislavovou ,nevyslovnou*
pevnostou a zmienkou vo Fuldskych andloch (Holly 1835c: 132-133.) Na viace-



rych miestach je zrejmé, Ze Devin povazoval za centrum Vel'kej Moravy (Butvin
1971: 3). Sam v Devine nikdy nebol, vnimal ho ako nemecké mestecko a ako pi-
sal M. Hamuljakovi, Devin si predstavoval podla obrazka, ktory videl (Ambrus
1967: 90, 101). K udaju o kristianizacii za kralovnej Markomanov Fritigildy (Fri-
tigil Rozemunda) cituje Timonov Obraz starého Uhorska (1733). Uvadza aj jeho
pochybnosti o biskupstvach a biskupoch v Olomouci a Nitre (Holly 1835c: 134).
Kristianizaciu uzemia Polska ani okrajovo nespdja s Metodom, spaja ho az s ro-
kom 965 (Holly 1835c: 145).

Zalospevy a Katolicky spevnik

V ivode Zalospevov (Umka poniké bastika...) sa nachddza rekapitulacia Hollého
diel, navyse, Zalospevy pripajaju k Cyrilometodidde alternativnu motivaciu: ,jak
vyproseni s Carihradu bratri, / Konstantin a Metdd sem Tatri dosli uéit“ (Holly
1841: 112). V Zalospeve Narikdni Rastislava Rastislav smuti, Ze uz nikdy neuvidi
Devin ani Metoda (Holly 1841: 136-137). V Zalospeve Luceri Svatoboga Svatoplu-
kovica zoborského pusteviiika vynika ina rovina ¢innosti bratov na priklade pus-
tovnika Pravdoslava - Cyril ho mal ucit pismo (aj Pismo svite, respektive iné
nabozenské texty), Metod zase malovat. Pravdoslav sa staral o maliarsku vyzdo-
bu kostolov v Blatnohrade i Velehrade ako hlavnom sidle Velkej Moravy (Holly
1841: 140-141, 144). Dal$im rozmerom bolo vyuéovanie synov Svitopluka, Svi-
toboj spominal, ako ho Metod u¢il nabozné piesne. Spominal i na hostinu Rasti-
slava na pocest prichodu oboch bratov (Holly 1841: 144). J. Holly bernolakovské
usilia a prepojenie so sviatymi Cyrilom a Metodom symbolicky uzatvara prijatim
J. Palkovi¢a na nebesa: ,,Tam vita ho Cirill, tam brat roviie Met6d“ (Holly 1841:
153; Fordinalova 2003: 352).

Hlavne nabozensku rovinu v plejade naboZenskych motivov, dynastic-
kych, domacich, stredoeurdpskych a inych svitcov ponukaju piesne venované
svatym Cyrilovi a Metodovi v Katolickom spevniku. Oslavné spevy tvorili akysi
nabozensky naprotivok Hollého dd a prilezitostnych basni (Hamada 1991: 69;
Kutnik 1996 [1981]: 302), takze spevnik sa da vnimat ako pomyselné uzavretie
jeho basnického diela. Prvy diel spevnika vysiel v subornom diele a subeZne sa-
mostatne (1842), druhy diel iba samostatne (1846). J. Holly v nazve O ss. Ciril-
lovi a Metédovi (Crhovi a Strachotovi), slovenskich ndrodov apostoloch uvadza ich
meno aj v starSom formate, pravdepodobne s ohladom na starsiu nabozensku
tradiciu. V prvom diele spevnika je témou tejto piesne pribeh o ich posobeni na
Velkej Morave: pozvanie od Rastislava, kristianizacia krajiny, budovanie chra-
mov, preklad Pisma svitého, obhdjenie slovanskej liturgie. ,,Plesanie naroda je
odkazom na radostné prijatie obyvatelmi podla Nestorovho letopisu (Holly 1842b:
265-266; Podolan 2013: 204). Piesen v druhom diele pripomina skor stru¢ny ver-
Sovany zivotopis: bratia sa narodili v Solune, misijne posobili u Chazarov a Bul-
harov, na Velkej Morave ucili obyvatelov, ni¢ili modly pohanskych bohov, stavali
chramy a pouzivali slovansky jazyk (Holly 1846: 140-141).
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J. Holly sa zaujimal o minulost uz od svojich §tudentskych ¢ias. Historicka $tyli-
zacia, ktora prestupuje znacnou ¢astou jeho literarneho diela, bola potrebna na
uchopenie napodobneniny (klasicizmus) i ndhrady (,,romantizmus®) a suvisela
so slovenskou adaptaciou antickych vzorov, tém a foriem. InStrumentalizacia
obdobia zlatého veku Velkej Moravy suvisela u neho aj s narodnym citenim ¢i
»prezivanim® rodného prostredia. Spojenie so Slovakmi a konceptom narodne;j
samostatnosti mu bolo prirodzené. Cyrilo-metodska problematika predstavova-
la ¢ast historického vel komoravského odkazu, hlavné linie jej uchopenia a pre-
zentovania boli vtedy rovnakeé u slovenskych intelektualov tak katolickych, ako
aj evanjelickych. Hollého tvorba podkladov na uveritelné historické prostredie
pripominala beznu vedecku heuristiku. Prestudoval hodnotné historiografické
prace 18. aj 19. storoéia a urobil si vcelku slusny zéklad na ich prezentaciu. Uro-
ven jeho znalosti presahovala dobovy $tandard a nalezite ju ocenovali recipienti
jeho diela. Okrem starsieho suhrnu faktografie vyuzil aj poznatky relativne no-
vych prac, ktoré aplikoval prakticky automaticky.

Sledovanu problematiku prezentoval vo viacerych svojich dielach
a vytvoril kompoziciu vo viacerych vrstvach. Zobrazenie faktografie a zivotné-
ho pribehu podal najprv vyberovo v epose Svatopluk, uceleny opis v epose Cy-
rilometodidda, no najpodrobnejsie sa problematike venoval az vo Vysvetlivkdch
a zivotopisnom medailone oboch svitcov. Hoci dolezitost eposov tkvela vlastne
v overeni funkénosti spisovného slovenského jazyka (bernolakovéina) a apliko-
vania prozddie na urovni antickych vzorov, dobovo bol pre potreby narodného
hnutia dolezity aj vyber tém a ich sucasti. Cyrilo-metodska tematika odkazovala
na tradiciu katolickeho hagiografického pisomnictva, J. Holly v niektorych pri-
padoch nadviazal na ,,zastaranu® obraznost baroka, v skuto¢nosti zobrazenie
obsahovo korelovalo s dobovo aktualnymi zisteniami a poznatkami (spojenie
kiiaza Metoda a ,,maliara Metoda“). V niektorych pripadoch islo o chybné infor-
macie, ktorych pouzitie bolo dobovo bezné (vlada Fritigildy, listinné falzum pa-
peza Eugena IL., priorita cyriliky a jej spojenie so svitym Konstantinom, datum
Metodovej smrti). Komplexny suhrn vedomosti, ktoré su dnes beznou intelek-
tualnou vybavou, bol v slovenskom prostredi prezentovany vobec po prvy raz.
Narodny rozmer posiliovali silné pozitivne prvky (samostatnost Slovakov v ra-
nom stredoveku, statnost v podobe Velkej Moravy, davna krestanska kultura,
priorita kristianizacie stredoeurdpskeho priestoru v kombinacii so slovanskou
liturgiou, vzdelanost a naboznost). V symbolickej rovine bola ¢innost svitych
Konstantina a Metoda (vzdelanie, spisovny jazyk) prepajana s obdobnymi ¢in-
nostami katolickej a evanjelickej inteligencie, v podstate tak iSlo o nadkonfesio-
nalny jednotiaci ramec. Spracovanie J. Hollého navyse zvysilo zaujem o $tudium
historie a vytvorilo priestor na jej dal$ie umelecké rozvijanie a historickua instru-
mentalizaciu témy.
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