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The hymnic song “Hej, Slovaci! [Hey, Slovaks!]” by Samo Tomasik (1813-1887),
composed in 1834, accompanied key events in the Slovak national movement
throughout the long 19" century and forms a significant part of Slovak (and,
more broadly, Slavic) cultural memory. This study offers a mosaic-like interdis-
ciplinary perspective based on official bans on Slovak hymn singing and waves
of persecution against students with a national consciousness, set against the
backdrop of the period’s enforced political and ethnic (cultural and linguistic) ho-
mogenisation of Hungary. Linguistic and literary research focuses on the lexical,
textual, and intertextual specificities of source texts from various genres. The in-
clusion of emblematic literary fragments reveals the period literary canon, which
included hymnic songs. Intertextuality characterizes the texts of established au-
thors as well as those of publishing members of the younger generation, such as
Jan Vesel (1862-1931), a representative of the expelled students. At the turn of the
nineteenth and twentieth centuries, the motif of students expelled from schools
for reading, writing, or singing in Slovak was widely present in the work of Jozef
Podhradsky (1823-1915), who was active in the Slovak cultural milieu of Serbia
and Vojvodina, especially in his work Tragédia Tatry [The Tatra tragedy]. A com-
parison of the two Slavic environments shows the differing circumstances and
effects of Tomasik’s song in its hymnic function.
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Venujem pamiatke svojho prastarého otca Jana Vesela'

ozef Podhradsky (1823 - 1915), najdlhsie zijuci literarne Cinny prislusnik

sturovskej generacie, vystupuje v kontexte slovenskych hymnickych piesni

predovsetkym ako ten bratislavsky student, ktory zjari 1844, hrajuc Jankovi
Matuskovi na gitare piesen Kopala studienku, sprevadzal vznik slovenskej hym-
ny Nad Tatrou sa blyska.? Spolu s J. Podhradskym daju sa vSak spritomnit aj nie-
ktoré z linii zivota basne a nasledne piesne Hej, Slovdci! od Sama Tomasika (1813
az 1887) v sirsich suvislostiach slovenského a slovanského sveta (nielen) 19. sto-
rocia. V sturovskej slovencine ju uverejnili Slovenskje ndrodrije novini v aprili 1848
-vjazykovej podobe, ktora, nazdavam sa, nie je velmi znama:?

»Hej Slovaci este nasa slovenska re¢ zije,
Pokjal nase vernuo srdce za na$ narod bije,
Zije, Zije duch slovenski, bude Zit na veki,

Hrom a peklo! marnje vase proti nam su vzteki.

Jazika dar zveriu nam Boh, Boh na$ hromovladni,
Nesmje ndm ho teda virvat na tom svete Zjadni,
Inechat je kolko ludi, tolko Certov v svete,

Boh je s nami, kdo proti nam, toho Parom zmetje.

Nech sa teda nad nami aj hrozna bura ztiese,
Skala puka, dub sa lame, a zem niech sa trese,
Mi stojime stale, peviie, ako muri hradnje,

Cierna zem pohltniz toho, kdo odsttipi zradiie” (Tomasik 1848).

S hymnickou piesiiou S. Tomasika mozno prechadzat pribehmi sloven-
skych ,,velkych dejin®, no nemenej vyznamné a z hladiska kulturnohistorické-
ho poznania zavazné je i jej miesto v ,malych dejinach“ - a v ich vzajomnom

1 Textovy fragment Vyhodeny student pri skale- pomenovanie jednej z Casti rozsiahleho dramatického
diela Jozefa Podhradského Tragédia Tatry - zvolila som do nazvu zostavy obrazov zo Zivota hymnicke;j
piesne Hej, Slovdci! zato, Ze autor i jeho text prihodne odkazuju na viaceré suvislosti naznacené, no pod-
robnejsie nerozvinuté v $tudii ,Tomdsiku! - Tvoje slovd nikdy nepominii...“ Hymnickd pieseri Hej, Slovdci!
v niekolkych obrazoch (Nabélkova 2024).

2 J. Podhradsky spominal: ,sklopili sme sa v bandy. Jedna banda mala basu a husle; druha gajdy
a husle (dobry gajdos bol Jamriska-Skalozub; tretia samé guitary s flautou. Guitarista-primas bol som
ja. Solo-flautista bol Janko Rimavsky. Janko Mattska byval pri Fiirsten-Allee v tej ulicke, od Palkovica
v tretom dome. Ked skladal svoju ,Nad Tatrou sa blyska, hromy divo biju‘ atd, musel som mu ju hrat na
guitare” (Podhradsky 1893: 489).

3 Nezachytila som ju ani v textologickom pohlade na vyvin pévodného rukopisu, ktory roku 1834 na-
pisal S. Tomasik v ¢estine so slovenskymi ¢rtami (Nabélkova 2024). Jeho podobe v $turovskej slovenéi-
ne patri v textovych dejinach Tomasikovej basne/piesne nepochybne vyznamné miesto.
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udalosti spitych s jej spevom na konkrétne ludské osudy.

V $tudii sledujem lingvo-literarne motivy, ktoré sa ,,v okoli“ Zivota pies-
ne Hej, Slovdci! vynaraju - od lexikalnych (tykajucich sa vyznamového zatazenia
rozli¢nych slov a $pecifickej slovotvorby nachadzajucich vyuzitie v dobovych
textoch rozli¢nych zanrov) po textové a intertextové, osobitne spité s vyskytom
emblematickych textovych fragmentov. Ponikam svojim sposobom materia-
lovu pracu opretu o subor textov rozli¢nych zanrov 19. a zaciatku 20. storocia,
odzrkadlujucich v intertextovom prepojeni precedentné (predchadzajucou au-
torskou tvorbou ,,zrodené” a v komunikaénej praxi roz$irené) narodne signifika-
tivne fenomény literarneho pévodu.® V tomto pohlade je zaujimavé sledovat, ¢o
z nich mozno aj bez zodpovedajucich prieskumov vnimat ako viac-menej zivu,
priebezne aktualizovanu lingvo-literarnu sucast kulturnej pamiiti, a ¢o, v minu-
losti zivé, dnes bezne asi rozpoznavané nie je - v textoch ostava sice zachované,
no pri textovej recepcii nasho ¢asu do Sirsej Citatelskej pripravenosti ich identifi-
kacie a interpretacie prejst nedokazalo.

Jozef Podhradsky ako sprievodca na hymnickej ceste

Jednou z linii, ktord nepriamo rozkryva nazov Podhradského ,smutnohry
v 5. dejstvach s narodnym chorom® Vyhodeny Student pri skale (knizne 1888), je
dobové prenasledovanie slovenského spevu s trpkym dosahom na dalsi zivot
mladych, no rovnako i starsich ludi. V Podhradského dramatickych textoch, po-
davajucich deje narodného spolocenstva v enigmatickych (neraz snovych) ob-
razoch, sa spev piesne Hej, Slovdci! vynara na rozlicnych miestach. Ako dévod
vylucovania Studentov zo §kol sa explicitne spomina v Kuistiku z komickej tragéedie
2 Rimavskej Soboty (1904).° Kontinualne pritomny motiv vyluc¢enych Studentov,
ktory sa premietol do nazvov dalsich postupne ¢asopisecky publikovanych zlom-
kov a ,episod“ jeho dramy (Vyhodeni Studenti, 1885; Velkonocnd nedela. Noclah
vyhodenych studentov v cintorine, 1908) a ktory sa ako jedna z dominujucich linii
vinie celym rozsiahlym dielom Tragédia Tatry,” uchopuje sa v literarnej reflexii

4 Pri vzijomnej previazanosti dejinného vyvinu jazyka a naroda predstavuje Tomasikov hymnicky
spev sucast slovenskej etnokulturnej identity, jej formovania a udrziavania rovnako na trovni spolo¢-
nosti ako na osobnej, individualnej urovni. V priebehu ¢asu sa hymnicka piesent mnohorakou aktivnou
pritomnostou podielala na napitiani narodotvornej aj narodozachovnej, narodoidentifikaénej aj néro-
doreprezentativnej funkcie v slovenskom i $irSom slovanskom kulturnom priestore (Nabélkova 2024).
5 Z teoretickych uvah o vztahu intertextuality a (etnokultirne vyznamnych) precedentnych javov
hodno osobitne uviest $tudie Dulebova 2015, Dulebova 2017, zo suc¢asnych slovenskych lingvokultu-
rologickych uvazovani a vyskumov zameranych na precedentné javy Adamko 2008, Sipko 2011, Sipko
2017, k frazeoldgii Kacala 2004, Mlacek 2007, Mlacek 2009.

6 Doévod sa ,prozaicky” odhaluje v kratkom stretnuti vyhodenych $tudentov s drotdrom: ,, Drotar. [...]
A vy, mladi pani, kdeZe? / Student. K rodi¢om. Vylidili nas zo $kél. / Drotdr. NuZ a to pre¢o? / Student.
Ziadaju, aby sme si slovensky nespievali a hovorili len po madarsky. / Drotér. Nado to? Ked si harfa,
negajduj. / Student. A zaspievali sme aj ,Hej, Slovaci!‘ a,Kto za pravdu hori‘. Drotar. / Po¢ul som tie pes-
ni¢ky vo Var$ave, ¢eskd putujica druzina ich tam spievala. ,Hej, Slovaci!‘ nam kéaze, aby sme si milovali
nas$ matkin jazyk, ta druh4, ,Kto za pravdu hori’, aby sme boli stato¢ni. Student. Nds pre ne vyhodili zo
$kol“ (Podhradsky 1904:177).

7 Styrizvizky Tragédie Tatry zostavil z publikovanych textov a rukopisov podla Podhradského synopsi
znalec jeho diela Michal Kocak (Podhradsky 2008, 2012, 2013, 2014).



Podhradského tvorby aj ako synekdocha tazkej situacie slovenského naroda.® 119

V dobovej situacii s hatenim pripravy mladej slovenskej inteligencie mal autor
konkrétny predobraz v postupnych vlnach inkvizi¢nych procesov ustiacich do
vylucenia Studentov z viacerych skolskych ustanovizni. Tragédia Tatry dosved-
¢yje tragiku individualnych mladych osudov, ktora sa ako kruhy na vode S$irila
dorodinicelkunarodného spoloc¢enstva. ,,Episoda z tragédie® Vyhodeni studenti
dava v rozvinutom cintorinskom obraze silno zazniet Podhradského zalospevny
ton vo vztahu k talentom, ktoré sa nerozvinuli - ,,zarodov*, ¢o sa ,,k slave Bozej
nevykluly“ (,Vekovia preé plynui, / Miefiaju sa, mind; / Tie talenty nase, / Hynu,
hynu, hynd!...“).° VdZnej témy dramatickych osobnych osudov, do ktorych vstu-
povala hymnicka piesen, dotykaju sa adresne aj zialne verSe ,Mladence Tatry!
Mladence vedy! / S Bohom! S Bohom! pri odchodu® (ktoré ako odpoved spre-
vadza vyzva odchadzajuceho ,,Ach, nahrad ma méjmu rodu!...“) z basnického
nekrologu 1 Bohuslav Hurban, elégie nad pred¢asnym odchodom mladého filo-
loga orientalistu, ktorou sa J. Podhradsky v roku 1889 lu¢il s najmlad$im synom
Jozefa Miloslava Hurbana (,Mladusky, krasny step ked vytnu, zlamu: / Jako by
zrumili kolumnu chramu!“, Podhradsky 1889).1° J. Podhradsky nebol sam, kto
sa v slovenskej literature dotkol studentskych tragédii, jedine¢ny je kontinual-
nostou ich pritomnosti a mohutnostou basnického stvarnenia v celku osobitého
filozoficko-teologického videnia sveta.

Iny priestor, ktory pritomnost J. Podhradského (nie bez suvislosti so
spomenutou dramatickou Studentskou liniou) v dalSom rozpravani o piesni Hej,
Slovdci! otvara, je juznoslovanské srbské prostredie a v niom vojvodinsky dolno-
zemsky slovensky svet. S nimi bol prevaznu Cast zZivota spéty, tam spoloc¢ensky
posobil a tvoril, odtial do Slovenskych pohladov" prichadzali jeho texty, v Bele-

8 Napriklad Michal Babiak v doslove Eterom nesmiernym, priestorom vesmirnym ku knihe Shiko ne-
vie a vediet chce clovek (oba nazvy su fragmenty z Podhradského textu Vyhodeni studenti, 1885) pise:
»Podhradsky v duchu mesianizmu ¢aka usvit vlastného naroda, on spi, sniva - spolu s narodom, spolu
s ,vyyhodenymi $tudentmi‘ (Podhradského stalou synekdochou Zivej - no vrchnostou stale ohrozovanej
- ratolesti slovenského naroda) a pritom sa pripravuje na velku zoru, prebudenie, koniec sna [...] Pod-
hradsky (metonymicky teda vyhodeny $tudent, respektive slovensky narod) prechadza velkou iniciac-
nou cestou, putou zasvitenia, v ktorej spoznava velké Tajomstva Vesmiru a Pravdy BozZej. Uz Vajansky
bol evidentne uneseny touto presilou ducha a fantézie (Babiak 1999: 204). Podla Petry Kel¢ikovej spo-
jenie ,,vyhodeni $tudenti metonymicky zastupuje ,vyhodeny“ slovensky narod (Kel¢ikovd 2011: 87).
O problematike mesianizmu v slovenskej literature Goszczynska 2008.

9 Vtejto ,epizdde z tragédie” J. Podhradsky vystaval paralelu medzi cintorinom ,,hrobovym® a ,,zi-
vym": ,,Niet smutnejsieho pohladu, jako na slovensky cintorin. Uz ¢i takyto hrobovy, ¢i ten narodni,
zivy né$ hrobitov. Kol'ko peknych sil duchovnich lezi tu pod zemou! Kolike hliveju v cintorine zivom!“
(Podhradsky 1885: 514). Sirku ,,nerealizovanych* nadani predstavuje v aluzii na ,realizované“ osobnos-
ti slovenského panteonu - v plurali uvadza ich precedentné mena: ,,Kolko Petrov Hostinskych, ¢o jak
diamant v blate, leskom svojho velikého ducha neoziarili lica Tatry. Kolko Sladkovicov [...], Safrikov
[...], HodZov [...], Hollych [...], Hurbanov [...], Stirov [...], Mojzesov [...], Lichardov [...], Sasinkov [...],
Hattalov“ (Podhradsky 1885: 514).

10 Z nekrologu v Ndrodnych novindch vystupuje presporsky Studentsky proces v roku 1885, ktory
Bohuslavovi Hurbanovi zabranil dokondit teologické studium aj jeho nadejné filologické smerovanie:
»nizki udavaci obzalovali slovenskych mladikov z panslavizmu, medzi nimi i jeho, a on bol ot¢imskymi
takzvanymi professormi presporskej theol. skoly vysudeny nielen z presporského ustavu, ale zo vset-
kych podobnych v Uhrach“ (Nekrolog 1889: 3). Katarina VereSova spracovala jeho biograficky obraz aj
so zretelom na dolnozemské suvislosti (Vere$ova 2013a).

11 K publikaciam J. Podhradského (a dalsich vojvodinskych autorov) v ¢asopise Slovenské pohlady
(Harpan 1981, 2018).

studie
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rozli¢ne motivovanych srbizmov ako jedne;j z jazykovych osobitosti jeho sloven-
skych textov, na druhej strane viacero svojich diel pisal i vydal v srb¢ine."?

J. Podhradsky je $pecifickym predstavitelom literarnych vazieb slo-
venského ,,hornozemského a dolnozemského sveta“. Jeho osobitu dvojdomost
naznacuje nielen zaclenenie do dejin a antologii vojvodinskej literatury (Hro-
nec 1974, 2005, 2010), aktualne vydavanie jeho diela nielen na Slovensku, ale
aj (a dominantne) vo vojvodinskom prostredi,’* no i pozoruhodné literarne
spritomnenie, ked J. Podhradsky vystupuje ako postava v proze vyznamného
slovenského vojvodinského autora Vitazoslava Hronca Pdn vzduchu a krdlov syn
(Hronec 1993, 2000). Nie ,len“ ako jedna z mnohych postav, leZ ako vyznamny
hybatel a inspirator pohladu objimajuceho minulé, suc¢asné a buduce mikro- aj
makrosveta, o aky sa opiera Hroncovo skladanie literarneho obrazu.

Vyhodené piesne

V Kustiku z komickej tragédie z Rimavskej Soboty J. Podhradského na mnohych
miestach v dobovej publicistike aj v rozli¢nych spatnych pohladoch vidime, ako
sa pribehy vyhodenych $tudentov prelinali s pribehmi ,,vwyhodenych piesni®. Asi
najrozsiahlejsie sudne vySetrovanie spevu piesne Hej, Slovdci! zachytil Svetozar
Hurban Vajansky v spise Politicky process 28 Slovdkov a Sloveniek pre biirenie, je-
hoz zdverecné pojedndvanie bolo pred krdl. sudnou stolicou v Batiskej Bystrici dria
4. as. janudra 1900 (Vajansky 1900) o vypocuvani aj odsudeni martinskych ob-
¢anov obvinenych z poburovania pri vitani Ambra Pietra vracajuceho sa z pre-
hratého tlacového procesu.'* Zapisy dokladaju, ako sa kazdého z obvinenych
okrem iného pytali, ¢i spieval piesen Hej, Slovdci! Ukazuju aj, ako sa do podrob-
nosti patralo po tom, kto, kedy a preco zacal spievat. Po skonceni pojednavania
na stretnuti martinskych, banskobystrickych a zvolenskych narodovcov Vajan-
sky hymnicku piesen spritomnil znova:

12 Odkaz na pdsobenie v Belehrade obsahuje napriklad zavere¢na strofa Hviezdoslavovej basne Pod-
hradskému: ,,Chvalim ta, nas sivy strome, / pozdravujem nastokrat, / nasich chrame tuh, snah dome, /
bele-, vele-, vy$ehrad!“ (Hviezdoslav 1909: 580). Juznoslovansky Zivot J. Podhradského pribliZuje ¢lé-
nok Zivot $tiirovca Jozefa Podhradského v Belehrade (Vere$ova 2013b). K téme slovenskej dolnozemskej
kulttry a literatiry vyberovo Babiak 2009, 2019; Brtatiova 2022; Cizikova 2023, Hu¢kova 2013, 2023b,
Glisin - Obsust - Kmet 2024, 0 Zivotopisnych milnikoch a mesianizme J. Podhradského Babiak 2023.

13 Vo vojvodinskych vydavatelstvach Kultura a Slovenské vydavatelské centrum vyslo zasluhou
M. Kocaka viaczvizkové vydanie dosial spolu (¢i vobec) nevydanych zasadnych textov, v tom aj Sty-
roch zvizkov Tragédie Tatry (Podhradsky 1996, 2003, 2008, 2012, 2013, 2014). O Podhradského diele
uverejnil M. Kocdk v literarnom a kultirnom ¢asopise vojvodinskych Slovéakov Novy Zivot $tadiu Jozef
Podhradsky (Kocak 1973b), zaoberal sa nim aj v dvoch dalsich svojich $tudiach, ktoré ale boli v ¢ase po-
litickej normalizacie publikované bez uvedenia jeho mena v mati¢nom zborniku K problematike literdr-
neho romantizmu ([Kocék] 1973c¢, 1973d).

14 Peter Kerecman v stati Banskobystricky proces uvadza: ,,Nebyvaly bol v§ak banskobystricky politic-
ky proces (1900), v ktorom na lavici obZalovanych zasadli spolo¢ne praktikujuci advokati Pavol Mud-
rofi, Andrej Hala$a, Matt§ Dula i byvali advokati Svetozar Hurban Vajansky a Jan Cipka (bol advoka-
tom v Brezne), vSetci obZalovani za poburovanie s 23 dal$imi spoluobzalovanymi“ (Kerecman 2011: 53).
Ako obhajcovia - ,,obrancovia“ - boli pritomni dalsi slovenski advokati (Emil Stodola, Rudolf Markovi¢,
Gabriel Staron a Jan Mudror), Vajansky uvadza ich obhajobné reci. E. Stodola vo svojom vystupeni pra-
nieroval okrem iného aj situaciu slovenského skolstva (Vajansky 1900: 69-76).



»Dnes cely den lietal ponad tymto mestom velky slovensky duch, duch jedné-
ho slovenského barda. Poculi ste pri dlhom dnesnom pojednavani aspon pét-
desiat raz slova ,Hej, Slovéci‘ z ust druhov i nedruhov. To su poéiato¢né slova
vecnej piesne nasho velkého patriota Samuela Tomasika. Preto je na mieste,
aby sme sa na neho rozpamatali odspievanim nasej narodnej piesne. - Tu jed-
nym hlasom, vstanuc s miest, cela spolo¢nost spievala vSetky tri sloky piesne
,Hej, Slovaci‘ a banskobystricka hudba sprevadzala spievajucich. Bolo to velmi
prekvapujuce a milé srdciam i sluchom. Jedna z pritomnych dam radvanskych
poznamenala: ,Hla, tak sa citim, ako na slavnostiach martinskych* (Vajansky

1900:100).

Popri doklade, aku vahu pripisuje hymnickej piesni s odkazom na vy-
Setrovanu situaciu, a v podani opakovaného vynarania sa jej nazvu (ako prece-
dentného javu) v sudnom vypocuvani, je Vajanského publikacia z lingvistického
hladiska zaujimava aj tym, ako zachytava koexistenciu slovenciny a madarciny
v tejto oficialnej sfére. Mame tak moznost, ako napriklad v zapise vypocuvania
Matusa Dulu, sledovat postup (»jazykovy manazment®) sledujuci ciel obvine-
nych hovorit na sude po slovensky - spolu s vykreslenim podoby madarsko-slo-
venskej komunikacie:

,»Mi a neve? (Ako sa volate?)

(Odpoved.) Ponevac ako Slovak stojim pred tymto sudom, a len ako taky som
obzalovany, iného previnenia nie som si povedomy, prosim vypocuvat ma v mo-
jej materinskej, slovenskej redi. Ziadam to, trebars zndm madarsky a proti ma-
darskej re¢i ziadnej antipatie neprechovavam. (Hluk v obecenstve.)

Zkadial ste vedeli, ze je Ambro Pietor odsudeny?

(Madarska otazka. - Odpoveda po slovensky.)

114

Telegramm prisiel z Pesti redakcii ,Nar. Novin“ (Vajansky 1900: 21).

S neoficialnym aj oficialnym zakazovanim slovenskych narodnych,
osobitne hymnickych piesni, s perzekvovanim za ich spievanie v beznom Zivote
i obmedzovanim moznosti vydavat ich v spevnikoch, stretavame sa priebezne
v dlhom ¢asovom useku 19. a zaciatku 20. storocia, osobitne v Case prvej sve-
tovej vojny. Napriklad jednym z obmedzeni pripravovanych oslav jubilea Pavla
Orszagha Hviezdoslava v Dolnom Kubine v roku 1918, pre ktoré od nich organi-
zatori napokon odstupili, bola poziadavka, aby vich priebehu piesen Hej, Slovdci!
nezaznela.” Aj v danej suvislosti (a prirodzene v SirSom kontexte) mozno vnimat
Hviezdoslavovo privitanie spolo¢enskej zmeny prave verSami ,,0slobodenej*
Tomasikovej piesne (Nabélkova 2024:120): ,,Jak, mozné by bolo: nas burlivy / to
pochod zneje volne po placi, / smel vonka z kiitov...? Ci sa divy robia? / Ba on to
znie - div, vskutku, nad divy - : / ,Hej, Slovacil... Nuz, hurd, Slovéci... / Sto veky
hodlanym, hej, zvrtla doba!“ (Hviezdoslav 1919: 2). V zachyteni novej situdcie,
s podporou intertextového kollarovského odkazu, ukazuje sa v slovach radost-

15 Peter Huba v danej suvislosti pise: ,,Vrchnost by oslavy aj bola povolila, lenze za podmienok. Ne-
smela sa spievat pieseni Hej, Slovaci!, nesmelo sa aj iné“ (Huba 2019; k dal$im podmienkam ne/povolo-
vania hviezdoslavovskych oslav Hu¢kova 2021).
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spitne aj tazivé, to, ¢o okolo hymnickej piesne bolo donedavna.

Mnohé konkrétne situacie ,zo Zivota®, o ktorych referovala dobova
tla¢, zachytava publikacia Juraja Potucka Perzekiicia slovenského spevu (hudby)
v rokoch 1847 - 1918 (Potucek 1999),'¢ spominaju sa v rozli¢nych suvislostiach
aj inde. Z velkého poctu tlacovych sprav niekolkymi osobitymi momentmi vy-
stupuje napriklad ¢lanok Slovanskd hymna pred sudom, uverejneny v roku 1913
v ¢asopise Ndrodny hldsnik. Z hladiska ,,pravoty“ je tu zaujimavé, Ze mladi ludia
obzalovani za poburovanie spievanim piesni Hej, Slovdci!, Sumi Marica a Ona-
mo, onamo (v Ziline pri pohériku) boli trenéianskou sudnou stolicou spod ob-
zaloby oslobodeni. Z ,hymnického hladiska“ je ddleZité, Ze medzi spievanymi
piesnami vystupuju bulharska a srbska/¢iernohorska hymnicka piesen -ich spev
predstavuje doklad zivych dobovych slovensko-juznoslovanskych vizieb, vzta-
hov."” Z hladiska dobovej intertextualnosti treba sa pristavit pri zavere uvedené-
ho textu, kde sa pise: ,,Potesitelné vsak bolo, Ze vicsina obzalovanych sa statne
amuzne drzala. Slovensky spievat nam ale nikto nezabrani, a preto: Spievajze si,
spievaj, spevavé stvorenie, / Ved je spev najkrajsie tvoje potesenie” (Slovanské
hymny pred sudom... 1913: 6).

Citované dva verSe basne/piesne s incipitom Spievajze si, spievaj, spe-
vavé stvorenie intertextovo odkazuju na baseti Jonatana Dobroslava Cipku, éasto
publikovanu aj pod nazvom Slovensky spev, ktorej povod mozno datovat uz do
zaciatku $tyridsiatych rokov 19. storocia (Kocak 1973a: 222-223). Basen, osobitne
jej posledné verse ,, Zaspievaj az zhucia / Hory, doly, polia: / Kto zna, ¢i ti zajtra,
/ Spievat uz dovolia“, mozno povazovat za jeden z najvyznamnejsich piesiiovych
precedentnych textov, ktory sa ako literarna reminiscencia vynara v rozli¢nych
suvislostiach.'® Jej nesmiernu rozsirenost v dobovej komunikacii dokladaju ci-
taty a aluzie nielen z tlace, no aj z viacerych literarnych diel. Obsahovala ju Slo-
venskd &itanka Emila Cerného z roku 1864, zdrojom jej $irenia boli aj spevniky
druhej polovice 19. storocia. Ndrodni spevnik Karola Salvu z roku 1898 bol uve-

16 Napriklad v septembri 1918 informovali o vdzneni za hymnické piesne Ndrodnie noviny: ,,Ked
v marci toho roku mladez zo susednej Priekopy hrala v Turé¢ianskom Svitom Martine divadlo, medzi
predstavenim vrutocki muzikanti boli zahrali i piesne Hej, Slovaci a Kde domov muj. Z toho nasledo-
valo vy$etrovanie a potom aj proces, v ktorom teraz Pavla Buocika, tur¢iansko-svito-martinského oby-
vatela, odsudili na $est mesiacov vidzenia. On vraj kdzal muzikantom hrat tie piesne (Kronika. Kde
domov muj... 1918: 3). Na hrozivy aspekt spevu Tomasikovej piesne zretelne poukazuje prva ¢ast nazvu
textu Pieseri, pre ktorii sa trpelo a s ktorou sa zvitazilo (K histérii hymny Hej, Slovdci!), publikovaného v no-
vinach Slovenskd politika v roku 1934 pri 100. vyrocijej zrodu (Potiucek 1955: 57).

17 K piesni Onamo, onamo &iernohorského basnika a panovnika Ciernej Hory Nikolu Njegosa blizie
Jankovi¢ 2004, 2008c. Poznanie a spievanie srbskych i chorvatskych piesni v priebehu 19. storodia pre-
svita z mnohych, aj biografickych textov, napriklad v opise inicia¢ného vyletu na Devin v Hurbanovom
zivotopise L. Stira sa spomina spev chorvétskeho ,,pochodospevu® Nek se hrusti Saka mala dusmaninov!
(Hurban 1881:203). V slovensko-srbskych stuvislostiach mozno spoment, Ze Svetozar Hurban (neskor-
§i Vajansky) dostal meno podla otcovho priatela, jedného z bratislavskych $tudentov, buduceho srb-
ského kulturneho dejatela a politika Svetozara Mileti¢a (o srbskych $tudentoch na slovenskych $kolach
Kovijani¢ 1971, 1935). Ako zaujimavost mozno uviest, Ze dcéra Rista Kovijani¢a narodena na Slovensku
dostala meno Bratislava.

18 J.Skultéty v drobnej $tudii Pévodny text piesne ,,SpievajZe si, spievaj...“ upozornil okrem iného na to,
ze Cipkova baset svojou jazykovou podobou patri spolu s niektorymi bastiami Sama Chalupku (pred-
stavujucimi ,prielom do spisovnej slovenéiny®) k literdrnym textom pisanym strednou slovenéinou
este pred Sturovym vystipenim (Skultéty 1905).
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»znarodnenej“, bez mena autora - dalej je uz publikovany celok basne/piesne
suvedenim Cipkovho autorstva (Salva 1898: 300).

MOTTO

»Spievaj ze si, spievaj,
spevavé stvorenie,
ved'je spev najmilsie

tvoje potesenie!

Zaspievaj, az zhucia
hory, doly, polia,
kto zna, ¢i ti zajtra

spievat uz dovolia“ (Salva 1898: 3).

Zo zaciatku 20. storocia je k dispozicii rad tlacovych sprav o prenasle-
dovani spevu, osobitne hymnickej piesne Hej, Slovdci!, pod ,,¢ipkovskymi nazva-
mi“ ako UZ ani spievat neslobodno, UZ si ani zaspievat nesmieme, pripadne s inou
intertextovou altiziou na Cipkovu baseti zakomponovanou do textu spravy. Z li-
terarnych textov sa ¢ipkovsky fragment objavuje v hre Jozefa Gregora Tajovskeé-
ho Bliiznivci® ¢i v Kantdte P. O. Hviezdoslava, znamej aj pod nazvom Slovenskd
piesen.®®

V dotyku s Hviezdoslavovou Kantdtou, pisanou v roku 1913 ako literar-
na predloha hudobného diela ,,na pamiatku 40-ro¢ného trvania Tatrana, slo-
venského spevackeho spolku v Liptovskom Sv. Mikulasi®, vynéraju sa postavy
Karola a Milosa Ruppeldtovcov - nielen ako vyznamnych postav organizovania
slovenského zborového spevu, lez aj v suvislosti s vydavanim notovaného spev-
nika Vencek slovenskych ndrodnych piesni, ktory by i sam dokazal predstavit celu
$pecificku dramatickost existencie spevnikov narodnych piesni v spitosti s roz-
liénymi konkrétnymi formami perzekucie narodného, hymnického spevu v do-
bovom kultirnom, osobitne politicko-spolo¢enskom kontexte.

Piesen Hej, Slovaci! a spevnik Vencek slovenskych narodnich piesni

Spevnik Karola Ruppeldta (1840 -1909) Vencek slovenskych ndrodnich piesni, ,,prvé
vydanie spolo¢enského spevnika aj s napevmi“ (Melicheréik 1944: 113), vysiel
roku 1874 a s desatro¢nym odstupom v druhom vydani v roku 1884, v roku $iro-
kych slovanskych pripominani §o. vyroc¢ia zrodu Tomasikovej piesne Hej, Slovdci!

19 ,Farar: Uz ¢o mne privalite, azda s bozou pomocou unesiem. Rad. Ved som slzil radostou. Kedyze
to ¢lovek pocul - iba ako kaplan kedysi - $tvorhlasne. (Spieva.) // Spievajze si, spievaj, spevavé stvore-
nia... / ktovie, ¢i ti zajtra uz spievat dovolia... (Utrie si slzu.)“ (Tajovsky 1974:200).

20 Vyznamotvorny odkaz na Cipkovu pieseti umiestnil Hviezdoslav v zdvere strofy o Zialnom vyznie-
vani slovenskej piesne: ,,Hned zase kvili ako slavik / za noci v krovine. / Co jej je? [...] / i preto place,
vraj: /,Kto zna, ¢i ti zajtra uZ spievat dovolia?*“ Hviezdoslav 1957: 373-374). Predchddzajica strofa konéi
sa intertextovym prepojenim s Tomasikovou piesiiou: ,,Hej, pod Krivafiom, tam je krdsny svet! ...“, na-
sledujuca versom s odkazom na Matuskovu hymnicku pieseri: ,,Nebojme sa, bratia, ved sa ony stratia,
Slovéci oziju!“ (Hviezdoslav 1957: 373-374). Basen Kantdta zhudobnil Viliam Figu$ Bystry.
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piesne, spevnik sam, autor a jeho rodina i ti, ktori si ho zadovazovali - vystupoval
aj ako ,usvedéujici predmet“ v $tudentskych procesoch. Stvrté (opravené, upra-
vené) vydanie Venceka slovenskych ndrodnych piesni pre vyssie triedy ludovych skol
podla troch vydani Venceka Karola Ruppeldta vydal potom Milos Ruppeldt (1881
az1943), syn K. Ruppeldta, roku 1927 v novej spolo¢ensko-politickej situacii (Na-
bélkova 2024: 146).2 Uvodné slova M. Ruppeldta so zahrnutim tryvkov z ivodov
otcovych spevnickov predstavuju struéné dejiny ruppeldtovskych Vencekov - toto
intertextové prepojenie ukazuje ,spevnickovu kontinuitu“ v modifikacidch zlozi-
tého ¢asu. Okrem iného su tu aj odkazy na pieseti J. D. Cipku.

V tvode K. Ruppeldta k vydaniu z roku 1874 (a podobne k dalsim vy-
daniam) vystupuju Cipkove verse ako su¢ast nabadania pestovat spev: ,,Bratia
drahi Uditelia! Predne Vam a potom tej milej mladi nasej, ktoru Vy vediete, uvil
som, venujem a do ruk podavam ,Vencek' tento, Zelajic Vam i sebe: by ste nim
kazdy z Vas uvili kolo sebe vencek z zivych kvietkov naroda! Ty ale mila mladez
moja! vraduj sa s chutou do venceka toho, u¢ sa pilne spievat, spievajrada a ¢asto
piesne naroda svojho! // Slovensky si spievaj: tak ta dobra mati / ESte hen v ko-
liske ucila spievati“ (Ruppeldt M. 1927: 4).%

Uvod M. Ruppeldta z vydania v roku 1927 uvadza okolnosti vzniku
a existencie spevnickov, odkazuje na zatvorenie Matice slovenskej a sloven-
skych gymnazii, piSe o konfiskovani spevnicka z roku 1897 (,zandari zhabali
vnasom rodi¢ovskom dome cely naklad [...], len niekol'ko vytiskov sa nam poda-
rilo ukryt*, Ruppeldt M. 1927: 6) - spomina Cipkove verse: ,,Naklad zhabali boli,
tusim, pre piesen ,Spievajze si, spievaj... trebars i cely svet spev tvoj zatracuje
... zaspievaj, az zhudia hory, doly, polia, kto zna, ¢i ti zajtra uz spievat dovolia'.
A jednako v III. vydani uz bolo malo tych narodnych piesni, len aby ,Venéek'
vySiel, a aby sa z neho spievalo. Teda znova vydavam tento stary, mily Vencek.
Ved nejeden z dnes Zijucich Slovakov sa ako dieta z neho uéil a povzbudzoval!“
(Ruppeldt M. 1927: 6).3 Spevniéek z roku 1897 vskutku obsahoval Cipkovu pieseri
aj s poslednou strofou, piesen Hej, Slovdci! viiom nebola. Vydanie M. Ruppeldta
uvadza Tomasikovu hymnicku pieseil na prvom mieste (v spevnic¢koch z roku
1874 a 1884 bola druha po basni/piesni Prosba od V. Podolského, ¢o bol pseudo-

21 Do chronolégie vydani M. Ruppeldt ako tretie zahrnul aj Spevnicek K. Ruppeldta z roku 1897.

22 Prevzatymi ¢astami otcovych ivodov M. Ruppeldt zdéraznil, ako spevni¢ky prispievaju k pozna-
niu dejin pestovania spevu aj jazyka: ,,Bratia slovenski ucitelia, nasa mila slovenska mladez, i celé slo-
venské obecenstvo iste s pohnutim predita prosté ivodné slové z prvych 3 vydani ziackeho ,Venéeka' Ka-
rola Ruppeldta. Neuverejiiujem tieto slova len z piety k otcovi, ndrodnému buditelovi, ale ze je v nich,
okrem ukazok z vtedajsieho pravopisu, obsazeny i kus historie slovenskej kultury, pestovania spevu‘
(Ruppeldt M. 1927:5).

23 Vrecenzii knizného vyberu romantickej poézie Eva Fordinalova napisala: ,,Uréite nds zarazi (i za-
mrazi) napriklad §tvorversie z basne Jonatana Dobroslava Cipku Slovensky spev: ,Zaspievaj, az zhudia

I

/ hory, doly, polia: / kto zna, ¢i ti zajtra / uz spievat dovolia!‘“ (Fordinalova 2002: 10).



nym Viliama Paulinyho-Tétha), obsahuje aj Cipkovu Spievaje si, spievaj so viet-
kymi strofami.?

Obsah i forma formulacii oboch Ruppeldtovcov nadobudaju pri Citani
eSte iné zafarbenie, ked si uvedomime, ze z ich rodiny sa az traja synovia, Dusan,
Igor a Milos, v kezmarskom $tudentskom procese roku 1894 dostali do ,, katego-
rie $tudentov - vyhodencov®.?> Navy$e Dusan sa o dva roky neskér zaradil aj do
»kategorie“ tych, ktori, perzekuciou a jej ddsledkami fyzicky i psychicky podlo-
menti, vela dalSich rokov uz neprezili: nadany $tudent s filologickymi zaujmami
univerzitu nedokon¢il, zomrel vlastnou rukou.2

Podobne ako priblizil M. Ruppeldt osudy ruppeldtovskych Vencekov,
poukdzal i Jozef Skultéty v 4. vydani Venca slovenskych ndrodnych piesni v roku
1919 na osudy svojho spevnika, jeho konfiskaciu a vedenie pravoty. Pri opise dra-
matickej situdcie 3. vydania v roku 1914 ,vyhadzované piesne” aj pomenoval.?

Vyhodeni studenti

Vylucovanie slovenskych studentov z uhorskych $kol v druhej polovici 19. storo-
Cia za prejavy narodného citenia treba vidiet ako sucast sirsieho komplexu pro-
cesu pomadarcujucej homogenizacie $tatu, na ktorého konci mala stat absencia
jazykovo vzdelanej narodne zmyslajucej slovenskej inteligencie. Podobné, hoci
menej dramatické dosledky ako vylucenie z konkrétnej $koly alebo vsetkych
uhorskych §kol malo aj consilium abeundi (zdomacnene pisané aj konzilium abe-
undi, pripadne, v zodpovedajucich kontextoch, aj len konzilium ¢i len abeunds)
- odporucanie opustit $kolu, ktoré sa vsak zviacsa bralo ako prikaz. Odidenie zo
$koly ,nazaklade vlastného rozhodnutia“ predsa nemalo na rozdiel od vyluéenia
taky dosah na moznost dalej studovat na inej $kole. Oboje v$ak bezprostredne
zasahovalo zivoty studentov, ich rodin a okolia, odrazalo sa v znizeni poctu Stu-

24 Uplnost strof spominam preto, Ze po roku 1918 (a tak je prevaZne zndma aj v siéasnosti) byva
pieseti uverejiiovand uz bez poslednej (,anachronickej®) strofy. V tplnosti je aktualne v hudobnej
podobe dostupné - spolu s dal$imi piesfiami patriacimi do ,,slovenského piestiového kanonu® 19. a za-
¢iatku 20. storodia - jej $tvorhlasné zhudobnenie Janom Levoslavom Bellom. V roku 2023 Ensemble
Momentum vydal CD Slovenské stvorspevy pre muzsky stvorhlas. Vladimir Godar v rozhlasovej relacii
Jan Levoslav Bella - Slovenské $tvorspevy spomina aj Cipkovu pieseni https://www.stvr.sk/radio/ar-
chiv/1292/2133924 (minutaz piesne od 39:10 min.).

25 Za organizovanie Studentského spolku Kytka Dusana vylucili zo vSetkych uhorskych $kol (gym-
nazium potom ukonéil v chorvatskom Karlovaci a zacal $tudovat na filozofickej fakulte v Zahrebe),
Igor a Milo§ museli opustit Kezmarok, no mohli dostudovat inde v Uhorsku (Milo$ na lyceu v Banske;j
Stiavnici). Ich mama Klementina Ruppeldtové s odstupom rokov o vyhodenych $tudentoch napisala:
,»Vyhodili ich preto, Ze sa po veceroch v §tudentskej izbe potajme vzdelavali vo svojej materinskej reci
slovenskej. Tajny spolok tedy! [...] bratov Dusanovych z II. tr. Igora, z III. tr. Milo$a obtazili consiliom
abeundi“ (Ruppeldtovd 1926: 315).

26 D. Ruppeldta ako priatela a radcu Janka Jesenského v otazkach poézie z kezmarskych rokov pri-
blizuju edi¢né poznamky vo vydani Jesenského poézie: ,,Na rube niektorych st poznamky Dusana
Ruppeldta k jednotlivym basnam, ktoré dosvedcuju, ze mlady Jesensky mal v mladSéom Dusanovi
Ruppeldtovi dobrého a na jeho vek znaéne vyspelého kritika v otazkach poetiky, $tylistiky i pravopisu
(Jesensky 1959). O jeho vynimoénom nadani pisal aj Jan Vladimir Ormis (Ormis 1937).

27 yteraz, v trefom vydani nasho Venca, incriminovali ich dvanast: Hej, Slovaci (byvala tlacena od
roku 1838), Nitra, mild Nitra (tla¢ievana od 1834-ho), Co z nds Slavi bude o sto roku, Bolo - bude, Nad
Tatrou sa blyska, Nepla¢, Ze sa zloba ruti, VSetci sme Slovania, Svity Martin, Nase nadeje, Vitaj nam,
sloboda, Slovo (Janka Krala) a Kto za pravdu hori. [...] Teraz, v svobodnom Cesko-slovenskom $tite,
vychodi toto nové vydanie a v nom su opat vSetky piesne, ktoré za madarskych sudov uz nesmely byt
tlagené* (Skultéty 1919: 336).
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povodu na strednych (a nasledne na vysokych) skolach, vnasalo do slovenského
spologenského Zivota zastrasujici efekt v $irSom zabere. Dalekosiahle dosledky
popriinom vidno potom aj v slovensko-ceskom vztahu, v nerovnovazne;j situacii
pripravenosti na novy zivot po vzniku spolo¢ného ¢esko-slovenského statu.

Vseobecne vaznu situaciu s osobitnym zretelom na literarny vyvin
uchopila Dana Huckova: ,,ak si vSak dnesny Student ma lepsie uvedomit ,zaker-
nost" vtedajsej situdcie, ja osobne by som dala doraz na nerozvinutost, resp. ab-
senciu slovenského elementarneho a stredného skolstva, pretoze nemoznost
vzdelavania v narodnom jazyku, v dosledku taktiky uhorskej $tatnej politiky
pomadarcovania, viedla k jazykovej nepripravenosti novych generacii - a teda aj
k nepripravenosti na literarnu umelecku tvorbu v jazyku vlastného naroda [...].
V situacii, ked sa literatura vnimala ako sebapotvrdzovanie sa naroda, ako do-
klad jeho kulturnej identity [...] to bol vyrazne ohrozujuci cinitel, ktory vlastne
vyriesil aZ vznik 1. Ceskoslovenskej republiky v roku 1918 (Hu¢kova 2010: 390).

0Od slovenskych literatov mame nemalo vyjadreni dokladajucich nevy-
hnutnost vzdelavat sa vo vlastnom jazyku a kulture samostatne, mimo institucie
skoly, ako samoukovia. Na zaciatku 20. storocia pisal P. O. Hviezdoslav o osvo-
jovani si spisovnej slovenciny v liste Albertovi Prazakovi: ,,Ved i tejto priucit sa
mi pri$lo autodidakticky, bo sama $kola ani jej mluvnice poznat mi nedozi¢ila“
(citované podla Smatlak 1985:139), podobne pisala v roku 1900 Terézia Vansova
Vilme Seidlovej-Sokolovej: ,,Zivotopisy $lechetnych Iudi st preto potrebné, Ze
maju vplyv na samovychovu. My nemame $kol, musime tedy sukromnou cestou
vzdelavat a zdokonalovat sa“ (Seidlova-Sokolova 1936: 96). Z osemdesiatych
rokov 19. storoc¢ia, charakterizovanych okrem iného prave zhustenymi proces-
mi vylucovania Studentov zo $kol, pochadzaju slova Adolfa Petra Zatureckého:
»Sukromné vzdelavanie mladeze, 4no, na to sme odkazani® (Zaturecky [Boro-
vohajsky] 1885: 93/1). Slovenski $tudenti uhorskych §kol toho ¢asu sa v duchu
sturovskych tradicii s cielom samovzdelavania sikromne schadzali, ¢itali slo-
venské knihy, osobitne poéziu, cvicili sa v kultivovanej materinskej reci, vyda-
vali rukopisné ¢asopisy. Spolu spievali. Vstupovali do slovenského kulturneho
priestoru, posiliiovali sa navzajom v narodnom citeni - a boli za to prenasledo-
vani. Studentom, ktorym sa vylti¢enim zo $kél, kde $tudovali, zviié$a zmenilo
povodné zivotné smerovanie, prislo potom tak ako ostatnym predprevratovym
narodovcomi,nenarodovcom” vstupovat do budovania republiky pozna¢eného
dedi¢stvom predchadzajuceho Casu.

Kongres vyhodencov

V auguste 1928 sa v Martine konali vel'ké mati¢né slavnosti - jednou z udalos-
ti ich bohatého dvojdfiového programu spitého s 10. vyro¢im Ceskoslovenskej
republiky bol Kongres vyhodencov. Spravy o priprave tohto stretnutia s nezvy-
¢ajnym nazvom (spajajucim expresivne vyznievajuce pomenovanie vyhodenci
s napohlad nekompatibilnym substantivom kongres) publikovali vopred viaceré
periodika - a informovali o nom aj po jeho skonceni. Oznamenie o konani kon-
gresu aj o dalsich planovanych podujatiach uverejnil napriklad Ndrodny dennik
2. augusta 1928: ,,Po dobrom uvazeni s p. riaditelom J. Cablkom, dr. Milanom
Ivankom, dr. Milo§om Ruppeldtom, p. seniorom O. Skrovinom a p. dr. J. Vese-



lom usniesli sme sa usporiadat kongres vyhodencov v Tur¢ianskom Sv. Martine
v ramci tohoro¢nych Mati¢nych oslav, ktoré budu 18. - 19. augusta a zve¢nime
tam zaroveii i desatro¢nul pamiatku trvania republiky“ (Kolesar 1928: 2). Infor-
movali siéasne o plane iéasti na podujati Statneho uéitelského ustavu v Luéenci
s odhalenim ,,pamatnej dosky vyhodencov toho ustavu“ (Koleséar 1928: 2). Mar-
tinské augustové stretnutie vylucenych Studentov nebolo prvym, v porovnani so
situaciou pred rokom 1918 konalo sa vSak za diametralne odlisnych okolnosti
- a pri nezabudani na vSetko minulé venovalo sa aj rozlicnym dobovym témam
a aktualnym problémom.?® Samostatne o fiom 22. augusta 1928 informovali
Narodné noviny v ¢lanku Kongres vyhodencov z madarskych skol, $irsi zaujem on
doklada napriklad referovanie v ¢lanku Martinské ndrodné slavnosti v Narodnej
Jjednote vychadzajucej v Ba¢skom Petrovci.?’

Z predchadzajucej epochy sa v danej suvislosti vynara ,iniciacny
text” Jana Vesela uverejneny 30. jula 1910 v Ndrodnych novindch pod nazvom
Po 25-ich rokoch! Jeho vyzva stretnut sa, motivovana vyro¢im procesu so Student-
mi na bratislavskej evanjelickej teologii a lyceu v roku 1885, obsahovala aj pripo-
mienku zomkynajtcej a obodrujucej ,mimoinkvizi¢nej naplne” dni toho ¢asu:
»Spytujem sa Vas, druhovia, touto cestou: ¢i by nebolo na mieste, aby sme sa
25. oktobra 1910 - po 25-ich rokoch - v$etci vyhodenci [...] ,sisli na brehu Dunaja
$ireho', ktorého vlnami pred 25 rokmi - po¢as asi mesiac trvajucej jalovej inkvizi-
cie - niesly a ozyvaly sa s ¢Inkov zvuky nasich narodnych piesni, i tam na rumoch
hradu devinskeho', kde hovorili sme si slova obodrujuce” (Vesel 1910: 5). Textové
fragmenty vo vnutornych uvodzovkach predstavuju literarny intertextovy odkaz
s apelom na predpokladané spolo¢né kulturne pozadie slovenskych studentov
(napokon, rozvijanie tejto spolocnej kulturnej bazy a vyuzivanie kanonu pre-
cedentnych slovenskych literarnych textov, casto zhudobnenych, v spolo¢nom,
spolo¢enskom zivote bolo jednym, vlastne hlavhym dovodom ich prenasledova-

28 Jednouztém bola aj otazka ucasti ,,predprevratovych a poprevratovych Slovakov* v spolo¢enskom
Zivote. Existuju rozli¢né Klasifikacie uhorskej spolo¢nosti a v nej postavenia Slovakov podla hlasenia
sa k narodu a konania v jeho deklarovanom zaujme. Vyhodeni §tudenti v prevaznej vicsine patrili po
cely ¢as do vzniku Ceskoslovenskej republiky (i po fiom) k ,,ndrodovcom®. Dugan Skvarna pri charak-
teristike danej kategorie reprodukuje z rozliénych zdrojov aj alternativne pomenovania ako uvedomeli
Slovaci, oddani, horlivi, otvoreni Slovéci a podobne. Do jeho osem¢lennej kategorizicie sformovane;j
na zaklade $truktury viacerych charakteristik patria: uhorski patrioti, regionalni tradicionalisti, naro-
dovci, ,,tichi“ - obozretni Slovaci (Uhroslovaci), Madaro-Slovaci, madaréni, Novomadari, inoetnicka
inteligencia (Skvarna 2015, tie% Skvarna 2007). K otazke typov osobnych identit (premenlivych v éase)
napriklad Kiss 2005; Halasz 2007, 2011; k narodnému entuziazmu Pichler (2009). Zanik uhorskej spo-
lo¢nosti a vznik Ceskoslovenskej republiky pre mnohych znamenal nielen otras z hladiska osobnej
identity, no aj mnohostranné tlaky novej situacie, do ktorej sa mali a usilovali ulozit. Dobovy pohlad na
predprevratovu situaciu s osudmi narodovcov (aj reprodukciu uhorskych zoznamov ,,nespolahlivych
ludi“) pontikli osobitne Vavro Srobér v knihe Osvobodené Slovensko (1928), Michal Slavik: Slovenski nd-
rodovci do 30. oktébra 1918 (1945) a Stefan Osusky: Slugha ndrodu I, I (1938, 1947). O posobeni a statuse
predprevratovych narodovcov v situdcii po roku 1918 blizsie Seglova 2018.

29 ,Tusasisliti, ktori pre svoje presvedc¢enie boli z madarskych kol vyluceni, aby zaujimali stanovis-
ko k réznym aktualnym otdzkam.”“ Sprava zachytdva aj niektoré konkrétne momenty z prednesenych
prejavov: ,,Re¢nici konstatovali, Ze narodného idealizmu, ktory v minulosti mnohych slovenskych pra-
covnikov pobadal k hrdinnym ¢inom, ubuda. V mladezi nasej treba idealizmus prebudzat, lebo narod
nas potrebuje obetavych pracovnikov (Martinské narodné slavnosti 1928: 1-2).
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128 nia). Obidva fragmenty odkazuju na ¢esku béaseti J. M. Hurbana Zal, uverejnent
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v prvom zvizku almanachu Nitra v roku 1842.3°

Vyzva J. Vesela nasla pozitivnu odpoved 26. oktobra 1910 v bratislav-
skom stretnuti vyhodenych Studentov. O jeho priebehu a obsahu - s prednese-
nou Statistikou miest, ¢asu a poc¢tov Studentov vyluc¢enych z uhorskych $kol (,,vo
vyhadzovani vynikaju hlavne ustavy evanjelické /Presporok, Presov, Kezmarok,
Rim. Sobota, Stiavnica, Sarva$/ [...] najviac bolo vyliéenych z istavov prespor-
skych /31/“) s planom vydat ,,zbornik vyhodencov zachytavajuci Studentské
osudy a napokon aj s obozndmenim o zalozeni ,,$tipendia vyhodencov® pre
slovensku studujucu mladez - podrobne v ¢lanku Vyhodenci informovali Pridy
(Obzor mladeze. Vyhodenci [M.] 1910: 80-83).%

Statistika vyli¢enych $tudentov uverejnend v éasopise Priidy (1910, roé. 2, &. 2, s. 81).

30 Bdsen Zal sa zadina ver$ami: ,,U proudd valnych Dunaje $irého, / U 7alné feky Moravy zpénéné, /
Ach tam na rumich hradu Dévinského, / Tam smuti srdce Slovéka ranéné.“ V Zivotopise L. Stura zachyté-
va J. M. Hurban ,,devinsku atmosféru®, ktord sa s odstupom ¢asu vliala do jeho piesne: ,Pochod na Devin
bol hromadny. Srdce v hrudi vsetkych bilo nepokojne, tizba, vrely cit lisky k neznamej, ale z hlbin duse
ctenej minulosti slovenského naroda zaplavily celu bytnost odusevnenej tejto mladeZe slovenskej. ,Posvat-
na mista jsou, kamkoli kraéis, ozyvalo sa vo véetkych dusach slovo Kollérovo, a my skuto¢ne sotva dychali
sme, aby sme i dychom neurazili svité pamiatky tu pozostalé po otcoch slavy a deja plnych. Zo spolo¢nosti
s uvddlym srdcom, citili sme sa tu byt jako ¢arovnym prutom preloZenymi do spolo¢nosti davno zaslych
duchov, ktorych srdce %ivé tiklo za veci pospolité naroda celého a jeho bytu na svete. Nevyslovitelné city
prelievaly sa srdciami nasimi a mysel nasa vznasala sa len v minulosti. Rozpomienka na tieto city, toto ho-
rovanie ducha nadiktovala mi po siedmych rokoch tu sloku, od priatelov chvalen, z piesne mojej ,U proudit
valnych Dunaje $irého'“ (Hurban 1881: 199). Hurbanovu bdser/pieseti obsahoval - a rozsiroval - napriklad
spevnik Michala Chrastka Veniec ndrodnich piesni slovenskych (1862) ¢i Slovensky spolocensky spevnik z ndrod-
nich a prostondrodnich piesni Augusta Horislava Kréméryho a Eugena Kréméryho (1871).

31 Na potrebu vydat ,,zbornik vyhodencov® upozornil znova po dvoch desatrodiach Jan Cablk v texte
Z borby slovenskej inteligencie v minulosti (Cablk 1930: 2). Za jeho realizaciu mozno potom povazovat 2-diel-
nu knihu Kongtantina Culena Slovenské Studentské tragédie (1935). J. Cablk poméhal K. Culenovi s pripra-
vou, osobitne pri rozsiahlej kapitole o bratislavskom procese na evanjelickej akadémii a evanjelickom
lyceu, ktorého bol sdm uéastnikom. Prirodzene, kniha K. Culena nie je jedinym informaénym zdrojom
o $tudentskych procesoch (tému priblizuje aj Julius Botto v kapitole Pustanie krvi v knihe Slovdci, vyvin ich
ndrodného povedomia; prvé vydanie dvoch dielov 1906,1910, spolu 1923,1971; novsie Danis$ 2010), podava
v$ak najsirsi a najpodrobnejsi obraz, z ktorého vystupujui podrobnosti priebehu vy$etrovani jednotlivych
»inkvizicii (z dobovych recenzii Ormis 1935). (O osobnosti J. Cablka, jeho dolnozemskych korenioch
a slovenskom pdsobeni Jancovic 2012).



Suhrnny pohlad v Priidoch obsahoval aj jedno ,,0sobné hodnotenie“: 129

»Najvidsie zsluhy na poli vyhadzovania m4 uhorsky minister kultu Agoston
Trefort; pocas jeho ministerstva v rokoch 1881, 1882, 1885, 1886 a 1887 bolo vylu-
¢enych spolu 57 Ziakov, teda skoro polovica vetkych vyhodencov® (Obzor mla-
deze. Vyhodenci [M.] 1910: 82).

Jozef Podhradsky: Augustus Agoston Trefort, kultusminister z Bu-
dina

Postavu ministra kultury a vyucby Augustina Treforta, za ktorého ministrovania
boli dramaticky obmedzené moznosti $tudia ,,jednotlivych vylu¢enych studen-
tov, no aj zatvorené slovenské gymnazia,* stretdvame u J. Podhradského v Uryv-
ku z Tragédie Tatry. V nebi (1896). Na scénu vstupuje trojnasobnym klopanim na
nebesku branu, kde sa svitému Petrovi (i ¢itatelom) predstavuje ako ,,Augustus
Agoston Trefort, kultusminister z Budina“. Pravda, jeho existencia a neblahé po-
sobenie boli uz v texte naznacené, ked bezprostredne pred nim prihlasil sa pri
nebeskej brane ,vyhodeny $tudent slovensky“. Podla vykreslenia moZno posta-
vu $tudenta spajat s literarnou postavou Kolomana zo smutnohry Vyhodeny stu-
dent pri skale (1888), no aj s jej realnym predobrazom, studentom Kolomanom
Kostolnym, ktory patril k tym, ¢o museli v roku 1885 opustit bratislavsku teolo-
gicku akadémiu. Coskoro nato vzal siv Prahe Zivot. Vyhodeny $tudent i minister
Trefort klopu na nebesku branu:

»([...] Klopanie na branu.)
Sv. Peter. Kto si?
Hlas. Vyhodeny Student slovensky. Otvor dvere!
Sv. Peter (mléi).
(Klopanie na branu.)
Sv. Peter. Kto si?
Hlas. Vyhodeny $tudent slovensky. Otvor dvere!
Sv. Peter (ml¢i).
(Klopanie na branu.)
Sv. Peter. Kto si?
Hlas. Vyhodeny $tudent slovensky. Otvor dvere!
Sv. Peter. Ingredere!
(Student vstupi v bielej plachte, na prsiach krvava rana, revolver v ruke.)
Student. Na Hrad¢anoch, v Prahe Zlatej,
Revolverom zbrane kliatej
Vystrelil som dusicku si z tela,
By ku Tvorcu zaletela

Spoved'slozit v Jeho ruky.

32 O Trefortovom postoji k reviickemu gymnaziu vypoveda napriklad jeho vyzva z aprila 1874 evan-
jelickému superintendentovi Czékusovi, aby ,,bez meskania osobne vzal pod vSestranné vySetrovanie
cely vnutorny Zivot, pésobenie, smer ducha velkoreviickeho gymnazia a podal mu o tom spravu, ako
i 0 uradnom posobeni jednotlivych profesorov, o smere, ktorého sa drzia pri prednasani jednotlivych
predmetov, o uzivanych knihach alebo rukopisoch, o ziackych spolkoch, ak také jestvuju, o duchu, aky
panuje medzi ziactvom, o spojeniach, ktoré profesori a ziaci okrem $koly udrzuju, o vplyve, aky maju
profesori na mesto, okolie a vobec navonok*“ (Botto Julius 1971: 255).
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Ze zahorel som k narodnej rodine,
Zatoirodinky, i Treforta muky,
Irodnych bratov nizke, podlé kluky
Smrtelnému znosit nelza!
Sv. Peter. Pred tronom Tvorca.
Vylej bole srdca...
(Klopanie na branu.)
Sv. Peter. Kto si?
Hlas. Augustus Agoston Trefort, Kultusminister z Budina. Otvor dvere!
Sv. Peter (mlci).
Student (odchodiac zastane). (Klopanie na branu.)“ (Podhradsky 1896: 616).3

Postavy Treforta a vyhodeného studenta su v predstavenej nebeskej
galérii postav slovenskej histdrie a dobovej sucasnosti navzajom uzko spite,
vykreslenie ich ,,nebeského spolubytia“ v o¢akavani posledného sudu vyznieva
zmierlivo - hibku nestastia to viak nezakryva, naopak. Student ich oboch vnima
ako vinnych. Sam sa citi vinnym za to, zZe tlak osudu neuniesol a samovrazdou
spOsobil dalsie ziale. Postavu Treforta, ktorého ,,svedomie na zemi drichmalo®,
no pri existencialnom otrase uvidel a pochopil, na ¢om sa podielal a ¢o spdsobil,
J. Podhradsky ponuka v silnych obrazoch, dotykajucich sa 8kol i (SirSie interpre-
tovatelnej) slovenskej hudby, spevu: ,,Dusi sa Tatra! Vidz ju, vidz! / Mgj to Cin.
/ Skoly pltica st ndroda [...] Po veselych Tatrach s Tiszom / Nedozvolil muziky
som, / Nie Zivota zivym. / Nemotu naloZil nairodnym tam strunam“ (Podhrad-
sky 1896: 618). S vedomim, Ze ,,¢iernym som im nebo vlaknom zapavuéil“ (Pod-
hradsky 1896: 619), chce pred bozim tronom prosit - Podhradského naliehavou
dikciou - 0 ,,e$te jedno” (jasné, krasne, ¢isté...) ,,slnce nad Krivaiom!:

»Zavedte ma pred BoZi tron,

Klaknem pred Ve¢nosti Panom,

Ze by hned a hned - hned, hned, hned

Postavil On

Jedno este slnce nad Krivanom,

Jasné, krasne, zlaté, Cisté, belunké, Zeravé,

Co by osvietilo Tatry tmavé - a

Popilo vzdychy millionov.

V mojej ministerskej moci

Obliekol som ich do noci“ (Podhradsky 1896: 706).

33V druhom zvizku Tragédie Tatry (2012) napokon postava s Kolomanovym osudom priebezne vy-
stupuje pod jeho ,,civilnym menom®. Cast Medzihra I (kore$pondujtca s kniznym Vyhodeny student pri
skale z roku 1888) je cela nazvana M. Koloman Kostolny, osobnu konkretizaciu vidime aj v ¢asti Medzi-
hra II (koreSpondujtcej s Uryvkom z Tragédie Tatier. V nebi, publikovanym roku 1896): ,,SV. PETER. Kto
si? / HLAS ZVONKU. Miloslav Koloman Kostolny zo Svitého Mikulasa, vyhodeny Student slovensky.
Otvor dvere. Vyhodeny $tudent tak aj na vyzvanie sv. Petra vstupuje: ,KOLOMAN KOSTOLNY (vsttpi
v bielej plachte, na prsiach krvava rana, revolver v ruke)“ (Podhradsky 2012: 349). Koloman Kostolny
vystupuje aj v dal$ich vyjavoch dramy.



Lexikalna digresia: vyhodenec

Je dolezité aspon kratko pristavit sa pri samom slove vyhodenec, dobovo frekven-
tovanom v tematizovani danej témy. Neprekvapi, Ze v Slovenskom narodnom
korpuse s novsimi textami ho nenajdeme. Z vykladovych slovnikov je zachyteny
v Slovniku slovenského jazyka, ktory ho spracuva ako zriedkavé expresivne po-
menovanie a ponuka ,,v§eobecnui“ definiciu, ktora predstavuje jeho realizaénu
potenciu - pod fiu sa zmesti aj fungovanie slova v sledovanych suvislostiach: vy-
hodenec ,kto bol odniekial vyhodeny‘ (doklady ziadne neuvadza, no odkazuje na
dielo S. H. Vajanského a T. Vansove;j). V textovom vyuziti slova mozno uvazovat
o lexikalizacii (lexikalnej stabilizacii) konkretizovaného vyznamu s vykladom
,Student, ktory bol za svoje slovenské narodné presvedcenie a s nim suvisiace
aktivity vyludeny zo $tidia na uhorskej $kole'. Zo slovotvorného hladiska mozno
slovo vnimat ako univerbat - slovo, ktoré vzniklo na baze dvojslovného spojenia
vyhodeny student alebo ako derivat slovesa vyhodit patriaci k nazvom vysledkov
¢innosti (Furdik 2004: 73; Vuznakova 2006: 19), podobne ako napriklad beznej-
sie slova vyvolenec ¢i osldvenec. V obidvoch pripadoch je ista miera slovotvorne
podmienenej expresivity prirodzena (expresivnost/hovorovost univerbatov aj
expresivnost podmienena malou produktivnostou daného slovotvorného typu),
osobitne v suhre so slovesom vyhodit, ktoré v kontexte ,,vyhodenia niekoho zo
$koly*“ istu expresivitu uz samo nesie. Ukaze sa to zretelne, ak sloveso vyhodit
porovname so slovesom vylicit, s ktorym - ako neutralnym - v textoch neraz al-
ternuje.

Popri spojeniach vyhodeni studenti, vyliideni studenti stretavame v do-
bovej komunikacii aj dalSie vyjadrenia: vytvoreni Studenti, vypovedani studenti,
odstrdaneni Studenti aj exkomunikovani Studenti. Zvlastne znejuce potencialne
substantiva vytvorenec, vypovedanec ¢i odstrdnenec sa v naSom kontexte neobja-
vili. Pomenovanie vyliicenec sa zrejme sporadicky pouzivalo, novsie je dolozené
napriklad v suvislosti s dolnozemskym Janom Svitoplukom Mic¢atkom, dal§im
»vyhodencom® v bratislavskom procese v roku 1885: ,,Tieto slova Jana Mi¢atka
padli do urodnej pody: zo vsetkych jeho siedmich deti ani jedno nenarusilo otcov
zavet. Ani Jan Svitopluk, vylucenec z presovskych kol a potom evanjelicky knaz
v Amerike; ani Vladimir, uditel v Kysaci, dopisovatel velkého poctu ¢asopisov
a plodny prekladatel diel juznoslovanskych literatur® (Valihora 2006: 110).3

Mozno sa domnievat, Ze jednym z d6vodov rozsirenia slovesa vyhodit
(spojenia vyhodeni studenti, substantivizovaného pricastia - univerbatu vyhode-
ni aj substantiva vyhodenci) bolo to, Ze sa neprekryvalo s oficialnymi slovesny-
mi pomenovaniami vylicit, odstrdnit, vyuzivanymi v diferencujucej funkcii, ¢i
dalsimi zo spomenutého slovesného spektra.® Substantivum vyhodenci pritom
mohlo sluzit (a zrejme zvacsa aj sluzilo) ako zastresujuce spolo¢né pomenova-
nie pre vSetkych, ¢o boli vyluceni, vytvoreni, odstraneni, vypovedani, ¢okolvek
dané oznacenia v konkrétnom pripade znamenali.

34 J. Valihora pouzil vo svojom texte slovo vyliicenec, treba v$ak poznamenat, Zze namiesto ,,preSov-
skych $kdl“ o¢akdvali by sme v texte bratislavsku - ,,presporsku” teologicku akadémiu.

35 Bolo by zaujimavé i vhodné porovnat pomenovania pouzivané v slovenéine s oficialnymi dobovy-
mi madarskymi ekvivalentmi.
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132 Otazka je, do akej miery pri pouzivani slova vyhodenci jeho expresivnost vinima-
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li (a chceli vnimat) ti, koho pomenuvalo - ako ho oni sami vnimali napriklad aj
v spojeni kongres vyhodencov. Vo vztahu k pouzitiu slova kongres v danom spojeni
da sa, myslim, predpokladat, ze klasické vzdelanie so znalostou latin¢iny mohlo
sa premietat do bezproblémového pouzitia pri vnimani jeho vyznamu ako ,or-
ganizovaného, oficidlneho stretnutia‘ so zamerom zdoéraznit vaznost podujatia
-narozdiel od nejakého neformalneho stretnutia, ako by, povedzme, mohlo vy-
znievat spojenie stretnutie vyhodencov. Zda sa, Ze ak aj u samych vyhodencov ista
miera expresivity sebapomenovania bola zotreta, v SirSej komunikacii sa mohla
aktualizovat a pripadne viest k volbe alternativneho neutralnejsieho pomeno-
vania. Naznacovala by to napriklad koexistencia spojeni stipendium vyhodenych
Studentov a Stipendium vyhodencov - s oboma sa mozno stretnut v dobovej tlaci.
Napokon uz aj na samom kongrese vyhodencov sa v rezolucii adresovanej ve-
rejnosti objavilo spojenie zjazd vyhodenych studentov, obchadzajuce obe slova
- kongres aj vyhodenec (Kongres vyhodencov z madarskych $kol 1928: 4). Akokol-
vek, textové doklady ukazuju, Ze mimo ,,spolo¢enstva vyhodencov* sa substan-
tivum vyhodenci vinimalo ako priznakové, ¢i uz ako nezvycajné, okazionalne, ex-
presivne, ¢i, v inom pohlade, citatové a uvadzalo sa zvics$a v uvodzovkach. Tak
napriklad Jan Vladimir Ormis v recenzii knihy Konstantina Culena Slovenské
Studentské tragédie systematicky dava substantivum vyhodenec do uvodzoviek:
»Dielo podava viac nez len histdriu ,vyhodencov', totiz §tudentov, ktori boli pria-
mo vyluceni, alebo aspon dostali consilium abeundi, a zaroven podava menej
nez historiu prenasledovani slovenskych studentov vobec [...] Z neho sa Citatel
nedozvie, Ze Morhista Jan Filipéa, ,vyhodenec', bol synom otca - ,vyhodenca’
(Jan Filip¢a st. vyluceny bol r. 1882 z presovskej preparandie). Dve generacie vy-
““(Ormis 1935:316).%6

Vyzva J. Vesela z roku 1910 stretnut sa po dvadsiatich piatich rokoch,
adresovana do vlastnych radov, obsahovala okrem pomenovania vyhodenci pi-
saného bez uvodzoviek (,¢i by nebolo na mieste, aby sme sa 25. oktobra 1910
- po 25-ich rokoch - v8etci vyhodenci [...], si$li na brehu Dunaja $ireho‘“) aj slovo

lucenych, je to asi jediny pripad v dlhom rade ,vyhodencov

spoluvyhodenec, ktorym oznacil lyceistu Vladimira Kutlika, syna advokata Ven-
delina Kutlika a jeho manzelky Bozeny (dcéry Michala Miloslava Hodzu), ktori
boli v bratislavskom procese vSetci ucastni: ,Tolko ale uz teraz podotykam, ze
schodzka nasa bola by ako druzica bez party, keby - spolu s nasim spoluvyho-
dencom Vladkom - nebola tam nasim hostom i ostatna vzacna nam rodina Kut-

36 J.V.Ormis dalej pide: ,,Clovek, navyknuty na dne$né nae pomery, zrovna asne, ked sa podrob-
ne dozvie, pre aké malicherné priciny trpely celé desiatky slovenskych $tudentov. Boly to nielen ,tajné
spolky, pre ktoré ich vylu¢ovali, ale i pre slovensky podpis mena na spoloé¢nej fotografii, pre umysel
obnovit zanikly spolok a vymoct si pristup do zavretej slovenskej kniZnice, pre prispievanie nevinnymi
¢lankami do slovenskych novin, pre slovenské citenie atd. Slovenski ,vyhodenci‘ a vSetci prenasledova-
ni $tudenti boli skutoéni martyri, v najplnSom smysle slova“ (Ormis 1935: 316).



likovska, v ktorej kruhu a pod ktorej krydlami sme v tych ¢asoch tol'ko milych,
prijemnych chvil zazili“ (Vesel 1910: 5).¥

»Panslavismus“v PreSporku
Studentskym ,,panslavistickym“ procesom bola v dobovej uhorskej tla¢i, na slo-
venskej strane osobitne v Ndrodnych novindch, kontinualne venovana znacna
pozornost. Bratislavsky/presporsky proces z jesene 1885 moze byt exemplarnym
pripadom nielen preto, Ze $lo o najvacési polet Studentov, ktorych ,inkvizicia“
sucasne postihla, ale i vzhladom na piesen Hej, Slovdci! a ruppeldtovsky Vencek
ako podnet na obvinovanie $tudentov, na rozsah i zanrové podoby informova-
nia v dobovej tlaci aj na explicitné usuvztaznenie realnych udalosti a literarneho
stvarnenia v diele J. Podhradského.

Predchadzajuci rok 1884 bol z hladiska ,priprav zazemia obvineni
a procesov® plodny. V roku 1884 sa konali vel'ké tomasikovské oslavy s vyraz-
nym aktualizovanim jeho hymnickej piesne - pri ich (slobodnejsej) prazskej cas-
ti sa angazoval prazsky spolok Detvan a osobitne ,lu¢ensky vyhodenec” Pavol
Sochan, ktory menom spolku aj poziadal S. Tomasika o opis zrodu jeho piesne
(Nabélkova 2024: 122).38 V roku 1884 vyslo aj druhé vydanie Venceka K. Ruppel-
dta. Pravda, hoci spev narodnych piesni hral v celom procese vyznamnu tlohu,
vySetrovanie a obvinenie z panslavizmu hladalo aj dalsie zamienky, medzi kto-
rymi rozhodujucu ulohu napokon zohralo ,,odhalenie existencie” tajného spol-
ku Sala$. Z materialov rozli¢ného druhu, zapisnic priebehu a vysledkov vysSetro-
vania aj novinovych ¢lankov ,,prediera sa na povrch hladaéské usilie inkvizitorov
prinachadzani argumentov na zddvodnenie drastického ortiela nad $tudentmi
(Takac 1995: 88). Vysledkom procesu, na ktorého zaciatku stalo obvinenie, ze

37 Po rozhodnuti o vyluceni bratislavskych Studentov z teologickej akadémie a lycea uverejnil
S. H. Vajansky v Ndrodnych novindch v rubrike Besednica 3. novembra 1885 text pod nazvom Jako mucia
nase deti venovany osudu 16-ro¢ného Vladimira Kutlika (Vajansky 188sa: 23). Udalosti roku 1885 pri-
niesli profesijné aj celkové osobné prenasledovanie Vendelina Kutlika (pri obvineniach z panslavizmu
na disciplinarnom konani v januari 1886 vy¢italo sa mu aj to, Ze drzal doma na sklade Vencek s nevlas-
teneckymi a poburujicimi pesni¢kami). V ¢ase zvolavania vyhodenych Studentov v roku 1910 uz nezil.
V suvislosti s obrazom Devina, navodenym J. Veselom v opore o Hurbanovu basen, mozno spomenut
aj Kutlikov intertextovo nasyteny lyrizovany opis $tudentského vyletu na Devin zo Sestdesiatych rokov
(Kutlik 1863). Vydavanie diela J. Podhradského v suc¢asnosti spritomnilo aj int vyznamnu postavu kutli-
kovského rodu s dolnozemskymi korenimi i pdsobenim - vytvarnika Cyrila Kutlika (synovca Vendelina
Kutlika), ked sa do vytvarného stvarnenia knihy Slnko nevie, a vediet chce clovek (1999) premietol jeho
obraz Prividjenie - Mie visioni (Prizrak - Moje vizie) z roku 1895.

38 Stat Milo$a Kovacku venovana P. Sochanovi kon¢i sa prazskymi oslavami, kde vyznamnu ulohu
hrali aj slovenski $tudenti - vyhodenci: ,,prazsky Detvan pozdravil pri patdesiatom vyro¢i hymnicka
pieseri Sama Tomasika Hej, Slované - Hej, Slovaci. [...] Slovenski $tudenti, ktori sa ,zapriahli‘ do Tom4-
sikovho ko¢a, stali sa iniciatormi nezabudnutelnych ovacii, ktorych sa dostalo na prazskej pode Slova-
kovi Samovi Tomasikovi. Hej Slované, jesté nase slovanska re¢ zije mohutne v Prahe zaznelo zasluhou
Pavla Sochana, slovenského, z Lu¢enca exkomunikovaného $tudenta. Prispelo k novej znamosti piesne
v celom Slovanstve -1iv celej Europe” (Kovacka 2010: 122). Pre $tudentov uhorskych $kol predstavovali
vztahy s prazskym Detvanom zna¢né nebezpecenstvo, ako o tom napriklad podal vo svojich zivotopis-
nych zapiskoch svedectvo J. Vesel: ,,v Banskej Bystrici nemohol som svoje gymnasiélne §tudia zakoncit.
Ked chodil som totizto do siedmej triedy, v Prahe $tudujuca slovenska mladez zalozila si spolok Detvan
a niektori moji priatelia poziadali ma listovne o sbieranie a doposielanie im slovenskych knih pre kniz-
nicumladého spolku. Viacej takychto listov - ponevac¢ boli z Prahy! - mi na gymnasiume zhabali a vidiac
v sbierani slovenskych knih a v dopisovani s ¢lenmi slovenského spolku vlastizradny skutok - dali mi
koncom $kolského roku consilium abeundi (Takac 1995: 85-86).
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vej ,,drzali popredku dohovorené tajné panslavské shromazdenie®,* bolo $est-
nast vyhodencov: sedem z evanjelicke;j teologickej akadémie (Bohuslav Hurban,
Stefan Rohadek, Jan Vesel, Ludvik Kuchta, Koloman Kostolny, Jan Mi¢atek, Zig-
mund Krizan) a devit z evanjelického lycea (Vladimir Kutlik, Jan Valasek, Jan
Cablk, Gustiv Novomestsky, Pavel Baltik, Samuel Valasek, Stefan Beblavy, La-
dislav Jurkovié, Adam Slavik-Kubié). ,,Theologi“ B. Hurban, S. Roh4éek a J. Vesel
»dokazali sa byt pévodcami, vodcami a zvodcami® a boli vylu¢eni zo vetkych
krajinskych ucebnych ustavov.

Ndrodnie noviny na zaklade cirkevného periodika Egyhdz és iskola in-
formovali o priebehu a vysledkoch vySetrovania studentov obvinenych z ,,pan-
slavskych pletich” v ¢lanku ,, Panslavismus® v Presporku.*® Z rozsiahleho opisu
mozno v sledovanej piesnovej suvislosti vybrat formulacie o tom, ¢o sa vo vy-
Setrovani pri konfrontacii teologov a lyceistov v krizovych vysluchoch ukazalo.
Vyslo najavo: ,,a) Ze jeden theolog predplatil na slovensku knizku, deponovanu
vo viac exemplaroch u istého advokata V. Kutlika, vladou zakazanu pre vsetky
krajinské skoly, to jest na ,Vencek’, b) Ze pani Kutlikova popredku upozortiovala
obzalovanych, aby na zabave nespievali piesne politického nateru; c) ze napriek
tomu spievali také ,Nitra mild, Nitra', ba isty lyceista spustil i ,Hej Slovaci!, ktora
je i dla jich vlastného soznania vSeobecnou slovanskou piestiou” (,,Panslaviz-
mus” v Pre$porku 1885: 2). Potom este vysvitlo, Ze ,na ,Vencek' piesni predplati-
lo sa jich i viac“. No az ,,odhalenie tajného $tudentského panslavskeho spolku*
Salas prinieslo hladany zasadny zvrat a zohralo rozhodujucu ulohu vo vyneseni
ortiela nad mladymi zivotmi (,, Panslavizmus® v Presporku 1885: 2).

V roku 1884 boli pri jubileu piesne v Ndrodnych novindch uverejnené
dva uvodniky s nazvom Hej, Slovdci! Bol to aj vtedy ¢as plny nepokoja i odhodla-
nia, pri slavnostnej atmosfére vdaky sa texty s citatmi v intertextovom prepojeni
napajali Tomasikovymi slovami. Aj v roku 1885 po skonceni bratislavského pro-
cesu vysiel redakény uvodnik ,,Hej, Slovdci!“, jeho autorom bol pravdepodobne
S. H. Vajansky. Udalosti, v ktorych sa mladym lIudom kladlo za vinu spievanie
hymnickej piesne (napokon aj ¢itanie Ndrodnych novin patrilo k previneniam),
noviny ramcovali zase len nou. V intertextovo nasytenom uvodniku sa znova ob-
javuju verse J. D. Cipku.

39V dlanku v Ndrodnych novindch boli citované formulacie: ,,sidiac podla nazvu toho shromazdenia
-sala$ - a mien uradnikov u¢inkovavsich na nom - baca, honelnik, kantor a chvost - bolo razu spolkové-
ho, neuspokojili sa s tym, ze dokazali lasku a vernost k slovenskej re¢i, literature a narodnosti, ale pre-
stupiac potrebné hranice, v spevoch a re¢iach demonstrovali aj proti madarskej vlasti, narodu a $tatu“
(Presporskeé vyroky a dovody 188s: 1).

40 Mozno len koincidenéné stvarnenie, mozno intertextové prepojenie ukazuje sa v druhom diele
Tragédie Tatry v replikach vyjavu ,,v kastieli Tuhuta, zemského pana“ na ,familiarnej porade o proslave
milénia ndrodnosti madarskej“: (Postar donesie list.) / TUHUT (preditajuc). Bratia! Vlastenci! / Nova
hroza! / VSETCI. Panslavizmus! / TUHUT. A to v Predporku! Hétszaz teremtette!l... / Ddstojnost pan
Vakfipise tu, / Ze lyceum panslavov je plné, / jak $losberg plostic. Schodzky vraj drzia / a ¢itaju kalendar
panslévsky!“ (Podhradsky 2012: 110). Prepojenie s realnymi udalostami vidime aj v ndzvoch niektorych
vyjavov, ich obsahu i v postavach ako Koloman Kostolny & Bohuslav Hurbanovié¢ (Studentsky Stedry
vecer v Presporku; Inkvizicia; Siid v noci v Presporku a iné). Nejde o ziadne prvoplanové prerozpravanie
udalosti, ale o ich autondmne podanie so znasobenou silou pri vyuziti basnickej licencie.



»Hej, Slovaci!”

Uradny pohon uZ utichnul. [...] NuZ teda o je pravda? Slovenska mlade? zaba-
vila sa a zaspievala si peknu narodniu pieseni ,Hej Slovaci!‘ To je ten panslaviz-
mus! Dobre, tu sme a takych, ¢o tak citime, ¢o tak koname, ¢o tak nasu mladez
ucime, takych nas je mnoho, mnoho! KedZe to je vina slovenskej mladeze - nuz
vo tri vrhy zdar ti, mladez nasa!! Mladez slovenska, ktora takéto viny na sebe
nesie, taka mladez vysoko rastie v o¢iach na$ich, taka mladez je nasmu srdcu
mil4 [...] Vboélnom naladeni pripominame si slova piesne: ,Ktovie, ¢i ti zajtra uz
spievat dovolia!‘ Nuz mladez pre slovensky spev vyhadzuju zo $kél. Ale spievat
dovolime si my. My hrozieb sa nelakame a s nami nelaka sa jich ani nasa mla-
dez. Cim va¢$mi budd zurit nasi vrahovia, tym hlu¢nejsie budeme si spievat my:
// Hej, Slovaci! este nasa slovenska re¢ zije, / dokial nase verné srdce za nas
narod bije: / zije, Zije duch slovensky, bude Zit na veky, / hrom a peklo, marne

vage proti nam st vzteky!“ (,, Hej, Slovaci!“ 1885: 1).

Apelativno-proprialna digresia: salas

V dobovych textoch tykajucich sa vySetrovania roku 1885 vystupuje pomenovanie
studentského ,tajného spolku” v apelativnej aj v propridlnej podobe ako véeobec-
né podstatné meno salas aj ako vlastné meno Salas. Dany fakt nas privadza k via-
cerym zaujimavym skutoc¢nostiam (odhliadneme pritom od moznosti, Ze by sa
do variantnosti premietala ista dobova pravopisna neustalenost, napokon, nazvy
»tajnych spolkov* ako Kytka, Ziara, Mor ho, Zora a aj Salas* sa beZne pisali velkym
pismenom). Ide o to, ze sa v danych suvislostiach stretavame s pomenovanim do-
bovej spolocenskej hry - toto poznanie prispieva k Sir§Siemu obrazu spolo¢enského
zivota daného ¢asu. Takyto vyznam slova salas slovenské slovniky nezachytavaju
a ani vela informacii o danej spolocenskej hre bezne dostupnych nie je. Ukazu-
je sa v8ak, ze $lo o roz$irenu hru $tudentskych ,,stolovych spolo¢nosti®. V éldanku
Pansldvske pikle v Presporku, ktorym sa postavil proti prenasledovaniu studentov
za udajny panslavizmus, pisal o tom vtedy mlady advokat Milos$ Stefanovi¢:*2

»po udere, ktory jich potkal, s vrelym citom stisnul som im ruky a potesoval
som jich, aby napriek tomu uderu nepovazovali sa za ztratenych pre svoju ro-
dinu, narodnost a vlast [...]. A urobil som to preto, lebo ten udajny tajny spolok,
ktorého meno je ,salas‘ a ucast v ktorom je hlavnou vinou vyhodenych, nie je
inym, ako pijackou, zabavajucou sa spolo¢nostou. Bol som za svojho Student-
stva i sam neraz jej ,bacom’, ,honelnikom’, ;,kantorom‘ a ,chvostom’, spravnejsie
,belkom’, a viem, Ze jedinou vinou tejto spolo¢nosti je, Ze kde-tu viac zabéva sa,
nez nalezi. I zhrozil som sa nad chladnokrevnou nemilosrdnostou, ktorou tato
zabava, protizakonna najviac pre lyceistov, ktori za to iste maju byt disciplinar-
ne potrestani, bola preeskamotovana na spolok politicky nebezpeény a pod tou
zaminkou $tudenti, umni, hodni, pilni i dla soznania professorského sboru, do-

opatrovani ako bilagovani tuldci“ (Stefanovi¢ 1885a).

41 Studentsky spolok Sala$ existoval na sklonku 19. storo¢ia v KluZi.

42 O posobeni M. Stefanovica v oblasti organizovania spoluprdce uhorskych nemadarskych ndrod-
nosti, v uhorskych sudnych procesoch aj vo sfére rozvijania slovenského finanénictva s jeho velkym
vyznamom pre rozvoj slovenskej spolo¢nosti Holec 1999, 2000; Kraj¢ovi¢ 1999; Pichler 2009.
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M. Stefanovi¢ sa v danom texte (a jeho madarskej mutacii, Stefanovié¢
1885b) dotkol aj spevu Tomasikovej piesne: ,,Netajili sme, Ze spievali sme piesen
,Hej Slovaci’, [...] budeme ju spievat i budicne tam a vtedy, kde a kedy sa nam
zachce, prave tak, ako spievali sme ju dosial od svojho detinstva svobodne v pri-
vatnych kruhoch a verejnych spoloénostach® (Stefanovic¢ 1885a).43

Jan Vesel: ,Zvitazili!“

Medzi textami Ndrodnych novin podavajucimi v rozli¢nej forme informacie aj
formulacie postojov k presporskému procesu zaujima osobitné miesto text ,, Zvi-
tazili!“ (Z presporského siidu) publikovany v dvoch ¢astiach (7. a 10. novembra
1885) v rubrike Besednica.** Podpisany je J. V. - z inicial a obsahu textu vyplyva,
Ze autorom je Jan Vesel.*> Text popri reportazno-uvahovych ¢astiach obsahuje aj
utrzky z vypocuvani, napriklad jedna Cast sa tyka Tomasikovej piesne (J. Vesel
odpoveda na otazky ,inkvizitora“):

»Inq.:,Znate vy tu pieseni Hej Slovaci?*

J. V.:,Znam.

Ing.:,A spievate ju?‘

J. V. Nie.

Ing.:,Je to snad politickd piesen?*

J. V.: .To préve nie; je to ¢isto narodnia slovenskd pieseri.

Ing.:,A zatracujete vy tu piesen?*

J. V.:,Ani najmene;j. Ja uplne suhlasim s tym, ¢o je v tejto piesni povedano, pone-
vaé nevidim v nej ni¢ protivlasteneckého alebo panslavského.’

Ing.:,A preco ju teda nespievate?*

43 (Ne)existencie tajného spolku Sala$ sa v ironickom ladeni dotkol aj Vajansky: ,,Ani jedno jediné
faktum nedokazalo sa, ktoré by rozumnym spésobom mohlo byt odsudené takym zni¢ujticim vyrokom.
O siedmich theologoch hovori sa, Ze postavili sa pod vplyv pravotara Vendelina Kutlika a diia 3. oktobra
sisli sa, a sudac po vyrazoch ,bada’, ,honelnik’, ,kantor‘ a ,chvost* ako i po mene ,Sala$’, tato schodzka
,mala rdz spolkovy‘. Nuz teda i sim sbor nemdze tvrdit, Zeby tito theologovia boli mali spolok; to ne-
dokazalo sa. Lebo ¢o znamena neuréity vyraz: ,raz spolkovy?* Ni¢ iné, nez, Ze svitd inkvisicia chcela
theologom dokazat, Ze maju sriadeny spolok, to sa ale nepodarilo, lebo oni Ziadneho spolku nemali.
[...] Ze spevom demonstrovali. Akym spevom? Ze vraj ,Ja som bada velmi stary. Nuz ¢ujme, ako ide
dalej: ,nedozijem do jari, nebudi mi kuku¢ky kukat, na tom mojom kosiari! Hej dini daj dom!‘ Kde je tu
demonstracia proti $tatu? Snad'v tom ,dini daj dom' sa skryva?“ (Vajansky 1885b).

44 K otazke besednice ako kratkeho prozaického zanru na pomedzi publicistiky a literatury a aj ako
samostatnej rubriky vo viacerych periodikach (Huckova 2014: 273-279). Z lingvistického hladiska, kon-
krétne z hladiska jazykového manazmentu tykajiceho sa dobového budovania slovenskej slovnej za-
soby, je osobitne zaujimavé zachytenie vzniku pomenovania besednica s datovanim do roku 1862, ked
zvitazila v ankete Pestbudinskych vedomosti o najdenie povodného slovenského slova ako nahrady za
francuzske slovo feuilleton. Texty suvisiace s bratislavskym procesom uverejnené v rubrike Besednica
Ndrodnych novin dokladaju celkovi obsahovt i forméalnu rozmanitost besednice, pricom aj na ne sa
ramcovo vztahuje jedna z jej charakteristik - prislu$nost k beletrizovanym novinarskym zanrom, v kto-
rych dominuje emocionalno-zobrazovaci sposob stvarnenia publicistického prejavu, s obraznym spo-
sobom podania (Huc¢kova 2014: 275).

45 Najednom mieste napriklad pise: ,,hlavnych troch faktorov treba bolo vysudit - vraj - ponevaé ,do-
kézalo' sa, 7e st nebezpeéni: St. R. jako ,agitator’, B. H. jako ,svoditel mladeZe‘ a J. V. jako ,organisator‘“
(Vesel 1885:132/2). Uvod textu emotivne spractiva ich spoloény odchod na ttidia do Viedne po pre$por-
skom ,vystudeni“. Po¢as ro¢ného $tudia boli ¢lenmi viedenského spolku Tatran (Bohu$ Hurban aj jeho
predsedom), ako to naznacuje vyjadrenie: ,my, ktori do Viedne namerili sme svoje kroky, dost skoro
octli sme sa v bratskom naruéi sokolov ,tatran‘skych“ (Vesel 1885: 132/2).



J. V.:,Lebo viem, jaku revoluciu robily proti nej len pred kratkym ¢asom vsetky
madarské ¢asopisy: nechcem teda nikomu zavdat pri¢inu...

Tu skoéil do redi prof. Schn.: ,ku pohorseniu.’

J. V.:,Ano, ku pohors$eniu nechcem zavdat pric¢inu.‘

Tymito a podobnymi otazkami ucinila nam vysetrujuca komissia tu i tu inqui-
siciu az zabavnou. Takto uplynul cely tyzden“ (Uryvok z vypoc¢uvania J. Vesela

zameraného na spievanie piesne Hej, Slovaci!; Vesel 1885:132/2.)

K vystavbovym osobitostiam publikovaného textu patri velka intertex-
tova nasytenost s odkazmi na emblematickeé literarne texty, ktora treba vnimat
nielen ako jeden z typickych prejavov dobovej narodnej tlace, no so zretelom na
to, Ze autorom je jeden zo $tudentskych ,,vyhodencov®, moze sucasne predsta-
vovat doklad, aka asi bola ta sukromna ,,neskolska“ lektura $tudentov, za ktora
vlastne boli prenasledovani. Kym niektoré intertextové fragmenty su zrejme aj
sucasnym Citatelom zname, iné asi bude musiet vaé¢s$ina z nich ,,desifrovat“.
treba vnimat ako signal
intertextovosti. Medzitextové vyznamotvorné prepojenie k zdrojovému textu by
neostalo skryté, ani ak by sme ho hned neodhalili, odkazuju potom nan aj dalsie

’((

Uz pritomnost uvodzoviek v nazve ,, Zvitazili

citatové fragmenty opatrené uvodzovkami ako - ¢itatela upozornujucim - impli-
citnym metakomentarom. Velka sila nazvu stojaceho na prominentnom mieste
(ktorého precedentny text bol zrejme Citatelom Ndrodnych novin daného ¢asu
povedomejsi a v odkazovani na spritomilovanu situaciu priezracnejsi) spociva
v tom, ze autor nim v odkaze na basen Jana Bottu (v Ndrodnych novindch uve-
rejnenu pod nazvom Ku driu 3. septembra 1874) previazal aktualnu situaciu vylu-
¢enia z fungujuceho uhorského madarskojazy¢ného skolského ustavu so siroko
dramaticky prezivanym zatvaranim slovenskych gymnazii.

Ku diu 3. septembra 1874

»Odpadol kvietok jeden: Cervy nasytte sa!
Ved vam i tak dlhy den nedaly nebesa.

Slavte si triumf'sily, - vak to i Mongoli

Triumfy vrazd slavili; a kdeze su? - boli!

Obtnite mladej lipy tie vetve zelené; -

Prijde jar, sila zkypi - koruna vyZzenie!

Padol oltar obeti! Juna¢ nasa zbita,
Prapor svity rozniesly barbarské kopyta.
Zvitazili! No harba na jich sedi zbroji; -

Hrad padol, ale pravda nasa - stoji!

Zatkli pramen zivy! - 0j, deti sokolie!

Nebojte sa, vod maju e$te nase hole“ (Botto Jan 1874:1).
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138 Bottova basen, napisana ako protest proti uzavretiu revuckeho gymnazia (bol
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s nim mnohorako spity aj S. Tomasik), vychadzala v priebehu ¢asu pod rozlic-
nymi nazvami a vyznamne sa menili aj jej Casti. V suvislosti s kontinualnymi
vlnami vylu¢ovania $tudentov ma délezity vyznam ,kvantitativna zmena“ po-
vodného ,kvietok jeden na ,kvet za kvetom” spolu s tempordlnou slovesnou
zmenou. Oproti ver$u ,,0dpadol kvietok jeden: ¢ervy nasytte sa!“ v Bottovych
Spevoch, knizne publikovanych v roku 1880, ¢itame v basni (uz pod nazvom Vra-
hom) ver$: ,Odpad4 kvet za kvetom. Cervy, nasytte sa!“ No ani zachytenie po-
stupnych viacnasobnych strét (nie uz ,hrad padol®, no ,,hrady padli®, nie ,,zatkli
prame Zivy“, no ,zatikli zdroj za zdrojom®) neoslabuje pévodne predstavené
vnimanie pravdy a narodne;j sily: ,,Hrady padli: vSak pravda, pravda nasa stoji! /
Zatlkli zdroj za zdrojom. - Oj, deti sokolie! / nebojte sa, vod maju este nase hole"
(Botto Jan 1880: 150).

Odkazy na basen J. Bottu sa v texte J. Vesela vynaraju opakovane, po-
dobne ako aj prepojenia k inym emblematickym basnickym textom, charakteri-
zovanym dnes nerovnakou mierou znamosti.

»,Zvitazilil (Z pre$porského suduy)

Takto vzdychli sme si, ked 25. okt. t. r. ¢o vyhnanci opustali sme - napriek smut-
nym rozpomienkam - predsa mili nam Bratislavu, ked preniknuti citom bolast-
ného lucenia zaspievali sme si naposledy spolu krasnu nasu ,Hojze Boze!', aby,
stisknuc si bratské pravice - ,v osamelych sa havranov zmenil kfdel sokolov*.
,Zvitazili!‘ vzdychli sme si este raz spolucestujuci traja vyhnanci, ked vzdialu-
juc sa od brehov kalnej Moravy, srde¢né ,s Bohom!‘ privolali sme svojej lubenej
vlasti, tej vlasti, ktora dla vyroku nasich pre$porskych ,otcov‘ nesmie viacej po-
skytnut pritulku rodnym svojim synom.

Nuz a ¢oze to za hrozny zlo¢in, pre ktory pozbaveni sme rodnej zeme, pre ktory
navzdy odtrhnuti byt mame od milovanej vlasti: tak ze vo vlastnej domovine
pre nas niet viacej postati? [...] Smele mozeme tvrdit, ze jedinou nasou vinou
je: ze sme Slovaci a Ze vlast svoju milovali sme a milujeme opravdove, ale nie za
prikladom rozli¢nych z ,hazafictva Zijucich, s najsvitej$imi vecmi kieft prevo-
dzujucich a denunciantstvom zasluhy si vydobyvajucich kriklunov.

A preto, tesiac sa povedomim svojej nevinnosti, my vSetci odhodlane nastu-
pili sme bezvyhladnu put vyhnanstva a po trpkom vzdychnuti ,zvitazili! hned
ozvalo sa sebapovedomé: ,No hanba na jich sedi zbroji! Hrady padly: lez pravda,
pravda nasa stoji!‘

Ano, ;hanba na jich sedi zbroji‘. O tom svedéi priebeh celej inquisicie. [...] 25. okt.
v$ak kazdy svojou posiel stranou’, a my, ktori do Viedne namerili sme svoje kroky,

dost skoro octli sme sa v bratskom naruci sokolov ,tatran‘skych” (Vesel 1885:132/2).

Uvodné odseky spolu s nazvom odkazujui teda na Bottovu basen: opa-
kované zvolacie ,zvitazili!“ a ver$e: ,,No hanba na jich sedi zbroji! Hrady padly:
lez pravda, pravda nasa stoji!“ Vers$ ,,No hanba na jich sedi zbroji!“ sa opakova-
nim aj hlbsie zapaja do tkaniva textu. Druhym medzitextovym prepojenim je
(z dnesného hladiska zrejme priezracnejsie) uvedenie citatov zo Sladkovicovej
béasne Hojze boZe! (,,Hojze boze!“, ,,v osamelych sa havranov zmenil kfdel soko-
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do textu v odliSnom poradi, zodpovedajucom potrebam vystavby daného pub-
licistického textu.*¢ Aluziu na sladkovi¢ovsky ,ktdel sokolov® mozno vnimat
v ,bratskom naruédi sokolov ,tatran‘skych“ a vidime ju aj v poslednom odseku
textu J. Vesela, ktory sa potom cely konci citatom zo Sladkovicovej basne Ohlas,
predstavujucej ,,slovensku parafrazu“ madarskej hymnickej basne/piesne Mi-
halya Vorésmartyho Szézat (Chmel 1972).47 Vers$ ,,0d hor vétry tahnou” spolu
s nasledujiicimi ¢eskymi ver§ami pochaddzaju z basne Nevole Karola Sttira. Afi-
nita k intertextovosti, aku tu vidime, presvitala aj zo zvolavacieho textu J. Vesela
z roku 1910. Pri pohlade na iné publikované ¢lanky spominané v suvislosti s To-
masikovou hymnickou piesiou (Nabélkova 2024) vidno, ako vyrazne bola inter-
textovost pritomna v dobovom kulturnom kontexte. A ukazuje sa, ze takou ces-
tou sa v emotivnych (a persuazivnych) textoch uberala aj najmladsia generacia.

,»Len e$te jednu otdzku k vam, pani professori, potaZne pani sudcovia! Co moze
byt vas ciel pri takomto nakladani so slovenskou mladezou, sverenou vasej
,otcovskej‘ opatere? Ci domyslate sa, Ze tymto spdsobom mdZete zronit, alebo
snad do vasho tabora previest rodu svojmu verni mlad slovensku? ,0d hor vétry
tahnou' - hovori uz jeden z najstarsich nasich basnikov - ,a zrno zlistavd, co se
sebou chyti - to jest pleva hold!‘ Pravda, niekde dobr4 je i pleva!

Vam vSak, mili sokolovia, rozletevsi sa v $tyri strany sveta zponad brehov biele-
ho Dunaja, vam privolavam este raz svoje srde¢né ,s Bohom'! Boh vds spreva-
dzaj! Uder tento, namereny od nasich ,otcov‘ na hlavy nage, pre viacerych z nds
nebol prvym, a vSetci pripraveni byt musime na to, Ze on nebude snad este ani
poslednym. Pri tom vSetkom presved¢eny som, Ze toto ziadneho z nas nezklati,
nesmie a nemoze zklatit, ked povedomy si je svojej nevinnosti a pravdy. ,V ohni
sa zlato ¢isti.* Ked prozretelnost Bozia za dobré uzna i takéto zkusky zivota do-
pustat na nas: my statne a pokojne niest jich musime, v tej pevnej viere, ze ,ak da
trpet, zhynut neda Boh tol’kej rodine". J. V.“ (Vesel 1910: 5).

Citanie publikovaného ,,vyhodeneckého textu“ spolu s poznanim jeho
pozadia navodzuje az fascinujuce pochopenie, ze literarne/basnické texty vy-
narajuce sa v intertextovych odkazoch neboli pre studentskych autodidaktov
ziadna ,,povinna literatura“ diktovana oficialnou autoritou, v $kolskej lekture
pestovany literarny kanon, naopak, bol to ich vlastny vyvzdorovany slovensky
kulturny fundament, ktory si stavali sami.

46 O Sirokej spolo¢enskej reflexii a vyzname piesne HojZe, boze! nepriamo sved¢i aj poprevratova va-
ridcia S. Kréméryho s nazvom Piesert (Reflexia): ,,Hojze, boZe, jak to tesi, / ked sa junaé navrati / z cu-
dzich poli, zastane si / na domacej postati / v jeden tabor hrdy, smely / v znaku vlastnych praporov. /
Havrani sa osameli / zmenia v kfdel sokolov!“ (Kréméry 1921: 26). Novd skutoénost sa podobne preta-
vila do optimistickej varidcie ndrodnej hymny Nad Tatrou sa blyska a aj pri Cipkovej piesni SpievajZe si,
spievaj sa v spolocenskom priestore objavila zmenena posledna strofa.

47 Sladkovic¢ov Ohlas bol suc¢astou spevnikov 19. storocia, je zaradeny aj vo Venceku: ,Slovensky brat!
objim si mat, / Iib verne objatu: / zem slovenska je tvoja mat, / miluj zem tu svéta! // Zem ta je krasna,
slévna Cast / v sveta desatine: / ak da trpiet, zhynut nedd / Boh tolkej rodine (Sladkovic¢ 1884: 9-10).
Poézia A. Sladkovi¢a mohla byt J. Veselovi blizka ¢i draha este aj zo $pecifického osobného doévodu
- 6. oktdbra 1862 ho v Radvani krstil evanjelicky farar Andrej Braxatoris.
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140 Mala lexikalna digresia: vlastenec verzus narodovec, narodolub,
rodolub, panslav

Ako malu oznacila som tuto digresiu len zato, ze jej tu mozno venovat malo
priestoru, pri¢om je to, naopak, téma velka. Vynorila sa aj v uz vyssie spomina-
nych textoch, uklada sa do rozli¢nych videni ,,my a oni“ a ich prejavov v rozlié¢-
nych dobovych ramcoch - vystupuje v rozlicnych pomenovaniach. Celej zlozitej
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historicky premenlivej problematike boli uz venované mnohé prace, aj preto
moze byt tato digresia skor ndznakovd, ,,mald®. V besednici ,,Zvitazili!“ je na-
priklad formulacia: ,,5. oktobra uz boly presporské noviny preplnené tymi naj-
sensacnej$imi zpravami o ,panslavskych agitatoroch’ atd. Vlastenecki‘ nasi pani
kollegovia v$ak zadali hned - jako sa hovori - i prof. dr. Masznyikom podpisanu
ziadost na u¢barsky sbor, aby vsetci ,panslavi‘ boli z akademie odstranent; inacej
Ze oni opustia ustav (Vesel 1885:131/1). V $tudentskej opozicii tu stoja proti sebe
yvlastenecki® kolegovia a ,,panslavi® - obidve pomenovania uvedené ako citato-
vé (a aj na znak odstupu, nestotoznenia s ich uplatnenim) v uvodzovkach. Popri
adjektive viastenecky v uvodzovkach objavuje sa v texte (rovnako v uvodzovkach)
aj adjektivum hazaficky a substantivum hazafictvo. Nejde teraz o podrobnu tex-
tovu analyzu, len o poukazanie na skuto¢nost, ze dobovo vyrazne exponované
pomenovania (substantiva i adjektiva) nasli miesto aj v citovanom nevelkom
texte. Pokial ide o pomenovanie hazafik, venuje sa mu Peter Macho v studii Ha-
zafi - hazafik. Pokus o malé dejiny madarskeho slova v slovenskom prostredi, kde
okrem iného pise: ,,Slovo hazafik sa teda pouzivalo na oznacenie privrzenca ma-
darizujuceho vlastenectva, exponenta madarizacie a uhorskej, resp. madarskej
$tatnej myslienky“ (Macho 2001: 19).48

Slovenski narodovci, ktori neboli predstavitelmi madarizujuceho
vlastenectva a boli preto osocovani z nevlastenectva (s frekventovanym ozna-
¢ovanim za pansldvov), dostavali sa vo vztahu k slovam viastenec, viastenecky,
vlastenectvo a ich pouzivaniu do inej pozicie nez to napriklad bolo v ¢eskych
narodnych - vlasteneckych kruhoch. Na tuto odli$nost v pomenuvani narodne
zmyslajucich, respektive citiacich 0sdb v slovenskom prostredi na rozdiel od
madarského a ¢eského a na dobové preferovanie pomenovania ndrodovec pred
slovom viastenec poukazal aj Ivan Halasz.*® Popri pomenovani ndrodovec sa spo-
radickejsie vyuzivali aj synonyma ndrodolub ¢i rodolub. Celkovo zloZitejsia situ-
acia bola (a je) s pomenovanim pansldv. Mozno ho na jednej strane vidiet v syno-
nymickom rade pri slove ndrodovec, no ,,zlozitej$i zivot preduréila slovu pansldv
uz sama internacionalna motiva¢no-slovotvorna Struktura suvztazna so slovami
pansldvstvo, panslavizmus, vyuzivanymi pri pomenuavani historicky premenli-

48 Pomenovanie hazafik zachytava aj Slovnik slovenského jazyka (1959). Spractiva ho ako zastarané
pejorativne (pritomnu konotaciu pomadarcovania explikuje doklad z prozy Frana Krala): ,,hazafik
pejor. zastar. vlastenec (v uhorskom zmysle): Bol som dobry hazafik, madarc¢il som obec i okolie. (Fr.
Kral)“ (Slovnik slovenského jazyka I, A - K, 1959).

49 ,V slovenskom kontexte sa v dosledku tohto javu na rozdiel od ¢eského a madarského prostredia
na oznacenie narodne zmyslajucich osob skutoéne ujal skor pojem ,nérodovec’ a len ojedinelo termin
,wvlastenec’. Vlastenectvo sa totiz viac spajalo so $tatnym a nie narodnym ramcom. Napriek vetkym
tymto terminologickym peripetiam mnohi slovenski narodovci mohli byt v zasade aj dobrymi vlasten-
cami“ (Haldsz 2011: 74). Vhodnym referenénym porovnévacim pozadim s ¢eskym prostredim je praca
Vladimira Macuru Znameni zrodu. Ceské obrozeni jako kulturni typ, najmi kapitola Vlastenecka spoleé-
nost (Macura 1983).



vych, rozdielnych ideovych aj ideovo-politickych smerovani a umoznujuca jeho
vnimanie a pouzivanie z rozli¢nych i navzajom nesuzvucnych stran.>°

Na vedomie existencie pomenuvacieho protikladu ndrodny - viaste-
necky najdeme doklady aj u J. Podhradského. V Kustiku z komickej tragédie z Ri-
mavskej Soboty vystupuje opakovane protiklad prisloviek ndrodne - viastenecky,
najskor v podobe ,,alegorického ozndmenia“: ,,Slovenska druzina zakosi na Mu-
rafi, / Biele husky aZ na zdmok zaletely. / Spionova obZaloba: / Jednej huske sa
tam kychlo, / A to narodne, piano do es moll, / Nie vlastenecky fortissimo fis
dur.“ Neskor aj s pridanim substantiva pansldv vo vypo¢uvacom mode: ,Vyznaj
ty, panslave Markovicu! / Jak ste to kychali na zamku? / Moll? ¢i dur? Piano? ¢i
forte? / Vlastenecky? ¢i narodne?“ (Podhradsky 1904: 57-58).

Narodno-vlastenecku digresiu mozno (pridrzajuc sa Podhradského
hudobného motivu) zavrsit poukdazanim na to, ako sa spomenuté ¢esko-sloven-
ské rozdiely v pomenuvani pozoruhodne odrazili v modifikacii povodom ceské-
ho ,,hudobného hesla“ spatého s prazskym spevokolom Hlahol. Heslo ,,Spevom
k srdcu, srdcom k vlasti®, ktoré vystizne zachytavalo ulohu pripisovanu spevu,
udomacnilo sa aj na Slovensku, pravda, v modifikovanej, doplnenej podobe:
»Spevom k srdcu, srdcom k vlasti a narodu®, ¢o sa ukazuje aj v jednotlivych vy-
daniach ruppeldtovskych Vencekov.™!

Karol Miloslav Lehotsky - intermedialna extrapolacia

Pri ukladani obrazov ako ¢riepkov do tomasikovskej mozaiky vystupila jedna
vskutku pozoruhodna synchronicita - suc¢asne s konanim Kongresu vyhodencov
v roku 1928 uskutocnila sa ako sucast martinskych narodnych slavnosti vysta-
va obrazov, na ktorej bol prezentovany aj velky obraz (kresba uhlom) vojvodin-
ského slovenskeého maliara Karola Miloslava Lehotského. Vytvarné dielo, vizia
S. Tomasika ako autora hymny Hej, Slovdci!, bolo pod nazvom Slovensky heroiz-
mus - Ldska vystavené na ustrednom mieste expozicie. K. M. Lehotsky, ,sloven-

50 Vykladovy Slovnik siiéasného slovenského jazyka pre lexému panslav uvadza definiciu ,(najma
v 19. stor. v Uhorsku) uvedomely Slovak, resp. Slovan prejavujuci prislusnost k svojmu narodu (z pohla-
du vtedaj$ej vlddnucej vrstvy povazovany za nepriatela $tatu)“ a zachytdva aj vyznam z druhého kraja
sémantickej $kaly ,,(najmaé v 19. stor.) privrzenec panslavizmu, idey a politického smeru zalozeného na
snahe zjednotit slovanské narody, naj¢astejsie pod vedenim carskeho Ruska“. Na autoreferen¢né vni-
manie a pouzivanie oboch slov upozornuje na zaklade sociologického vyskumu Zuzana Kusa: ,,Z kon-
textu sebaoznacovania terminom panslavsky je naopak zrejmé, Ze ho rozpravaci chapu ako pomeno-
vanie pre narodnu inteligenciu, odmietajicu kolaboraciu s vladnucim madarskym rezimom. Preto by
bolo vhodnejsie charakterizovat duchovnu klimu a vychovu v rodinach, ktoré sa sami zaraduji pod toto
oznacenie, ako z principu otvorenu vSetkym kultirnym vplyvom® (Kusa 1993; k vyskumu autobiogra-
fickych rozpravani slovenskej inteligencie v 20. storo¢i aj Kusa 1992). Podla zachovanych vypoc¢uvani sa
»vyhadzovani $tudenti k hodnoteniu panslav redlne - aj so zretelom na existenénu hrozivost - nijako
nehlasili (na rozdiel napriklad od podania atmosféry vysluchov v diele J. Podhradského), v neskorsom
(slobodnej$om) sebaoznacovani mozno u slovenskej narodnej inteligencie vnimat popri aktivnom
vztahu k vlastnému narodu aj vedomie $irsej slovanskej pribuznosti a spriaznenosti.

51 Heslo/motto ,,Spevom k srdcu, srdcom k vlasti a narodu” obsahuju véetky vydania ruppeldtov-
skych Vencekov. Premietlo sa to aj v dobovej Klasifikacii piesni. M. Ruppeldt vo vztahu k hymnickym
piesiiam, teda aj k Tomasikovej Hej, Slovdci!, pouzival vo svojej klasifikacii oznacenie ,,narodné" (N&-
bélkovd 2024: 146), inde vSak byvaju ¢asto klasifikované ako ,vlastenecké”, osobitne v sucasnosti (Ba-
nary 1990; Urbancova 2018).
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142 sky maliar - mystik® (Kolisek 1923), pri tejto prilezitosti poskytol k nemu vlast-
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ny vyklad, ktory podla umelcovych monografistov Ladislava Caniho a Vladimira
Valentika dobre ilustruje ,jeho chapanie vytvarného prejavu plného symbolov
aalegérie” (Cani - Valentik 2004: 140-141):

»Akoby vybuch zo Zivej sopky ohna-svetla, zapasiaceho so zlobou; mordova-
ného herosa statoc¢nosti a nebeskych kras; ohna, ktorému bolo urc¢ené nielen
domoyv, ale i cudzi svet z vysav nalezite osvetlit a oCistit od oblakov zloby-tmy
anecistoty a so v§etko otriasajicim rachotom hromu - zobudit svedomia, uspa-
té, pomylené duse k ¢innosti, k borbe za uslachtilé vysoké narodné krestanské
ciele. Bezhrani¢na sila, energia s laskou nebies ma sa v tomto prorockom diele
vyrazat v plnej miere“ (Umenie. K objasneniu Lehotského kompozicie Sloven-

sky heroizmus 1928: 2).

K. M. Lehotsky stvarnil S. Tomasika dvojako. Zatial ¢o jeho realisticky
litograficky portrét podoba sa fotografiam,* obraz Slovensky heroizmus - Ldska
je osobnou umeleckou viziou sprevadzanou aj autorskou interpretaciou. Obraz
a text. Presnejsie obraz a texty - Tomasikova basen/piesen, hymnicky spev, bez
ktorého by Lehotského vytvarna vizia Tomasika nebola vznikla - a nasledny Le-
hotského vyklad, to vSetko spolu ako sucast sirsieho komplexu kulturnej pamati
vo viac-menej ,archivovanom ulozZeni®. Dostupné, no ako celok v nasom ¢ase
Zivo nie pritomné (ani Tomasikovu hymnu nema kazdy ulozenu v individual-
nej pamiti) - a pomocou médii rozliéného typu spritomnované.** Lehotského
obraz-viziu aktualizuju napriklad L. C4ni a V. Valentik v umelcovej monografii,
davajuc prijimatelom moznost vlastnej interpretacie s pripadnou rozli¢nou mie-
rou estetického prijatia, stotoznenia (Cni - Valentik 2004).

Lehotského vlastné slova dovolim si doplnit interpreticiou Stefana
Kréméryho z roku 1923, kde sa osobnost a dielo K. M. Lehotského - aj v dotyku
s postavou J. Podhradského - uklada do $irSieho kontextu:

»AKo sa nam stratil bol z o¢t hudobnik Jan Bella, tak sme od rokov nevideli ani
Karola Lehotského, slovenského maliara. Vlast sa ich jednako dovolala. Bella
prisiel, hocina chvilu, okriat duchom a vzpruzit sa k dalSiemu tvoreniu vo vyso-
kom svojom veku, a prisiel i mlady Karol Lehotsky. [...] Krajinky su mu Studiami
vzduchu, svetla a farebnej harmonie, ktoré uplatnit chce pri realizovani svojich
velkych umeleckych snov. Od rokov a rokov nosi ich v dusi. Ich fragmentmi su
kompozicie: ,My stojime stale, pevne, ako mury hradné’, ,Na dusevnych vysi-
nach’ a ,Nad priepastou zachrana'. Prva je monumentélna (vy$e dvoch metrov)
kresba, druhé dve su skicami. Teozofia snubi sa v nich s patriotizmom, tak ako
u Michala M. HodZu, Sama B. Hrobona alebo Jozefa Podhradského. Zivot naro-

davjeho odiach je mystickou ¢iastkou dejin bozich, géniovia naroda su nadoba-

52 Alois Kolisek, ktory venoval K. M. Lehotskému priatelsku i odbornu pozornost, je aj autorom pod-
robnej $tudie o hymnickej piesni S. Tomasika (Kolisek 1928, 1929).

53 https://www.webumenia.sk/dielo/SVK:GMB.C_13830

54 Kproblematike obrazu, vytvarného stvarnenia, samostatne aj pri koexistencii s textom, v priestore
budovania a uchovavania kulturnej pamati (Hornickova 2014).



mi Ducha bozieho. V mohutnej postave Sama Tomasika sam Duch bozi vznasa 143
sa nad Tatrami, vichre rozrazaju sa na jeho hrudi a hromy ostavaju mu pod no-
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Slovensky heroizmus. Portrét Sama Tomasika. Kresba, 269,5 x 156 cm, 1913 (prevzaté
z monografie Karol Miloslav Lehotsky, Céni - Valentik 2004).

55 S. Kréméry dalej charakterizuje aj dve skice a podava spolo¢ny vyklad trojice Lehotského diel ve-
novanych Tomasikovi: ,V skici ,Na du$evnych vysindch', v zéplave svetla z hora padaju omameni kr-
kavci - ale proroci, svetlo prijimajic, duSevneju v obrov. V kompozicii ,Nad priepastou zachrana' to isté
svetlo poraza démona, valiaceho sa do priepasti, a sklana sa, Zehnajuc nad hlavou slovenskej matere.
Jednotnost myslienky (mohli by sme povedat: literarneho obsahu) vsetkych troch kompozicii je zretel-
na: ze narod obstal v burach (1), ze domahal sa dusevnych vysin (2), Ze naveky je zachraneny (3) - to je
dielom vys3ej moci, ktorej oddat sa éinne, je povolanim ¢loveka, naroda i ludstva“ (Kréméry S. 1923:
602).



144 Drobna proprialnolexikalna digresia - variantnost pomenovani
obrazu

Nie je ni¢im vynimoc¢nym, ked literarne diela byvaju publikované a zname
pod rozli¢nymi nazvami.®®* Nemenej sa to moze tykat vytvarnych diel. Obraz
K. M. Lehotského bol vystavovany a publikovany pod variantnymi nazvami,
rozmanitymi v ich motivacii - v miere explicitnej spétosti s osobou S. Toma-
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sika, so slovami jeho piesne, no aj s pomenuvaco-interpretacnym presahom
k narodno-mesianistickému symbolickému vnimaniu, odrazajucemu sa od To-
masikovej postavy ako slovenského a slovanského symbolu. Do prvej skupiny
patria nazvy Samo Tomasik: My stojime stdle, pevne, ako mury hradné; My stojime
stdle, pevne...; do druhej varidcie ,,slovenského heroizmu“: Slovensky heroizmus;
Slovensky heroizmus - Ldska; Svitych slovenskych heroizmus - Ldska; Svity slovan-
sky heroizmus - Ldska. Ako mostik medzi nimi mozno vnimat nazov Slovensky
heroizmus. Portrét Sama Tomdsika, publikovany spolu so srbskym ekvivalentom
Slovacki heroizam. Portrét Sama Tomdsika pod reprodukciou v monografii Karol
Miloslav Lehotsky (Cani - Valentik 2004).

Nevedno, ako si svoj obraz pomenoval (a pomenuval) sam K. M. Le-
hotsky - a ¢o zo spektra pomenovani pochadzalo od inych. Ak na vystave roku
1928, na ktorej bol maliar osobne pritomny, bol obraz vystaveny pod nazvom Slo-
vensky heroizmus - Ldska, dalo by sa to vari povazovat za jeho ,,vydanie poslednej
ruky*. Ani ostatné nazvy sa tym v$ak z kultirneho priestoru nestracaju.

V zavere¢nom mozaikovom kamienku z Lehotského obrazu mozno
sa este oblukom vratit k J. Podhradskému. Svojou osobnostou znamenal vela
aj v zivote mladého K. M. Lehotského, ako to (existenciou aj obsahom) doklada
jeho list J. Podhradskému z roku 1905.5

Je fascinujuce, ako to, ¢o vsetko J. Podhradsky, ,najdlhsie zijuci Sturo-
vec“, zazil, pamatal, v sebe niesol a spracované na svoj obraz este aj v 20. storo¢i
v literarnej podobe ¢i epistolarne odovzdaval dalej,’® da sa naznacit napriklad
tym, ze basen S. Tomasika v $turovskej slovencine publikovanu roku 1848 isto
videl, ked mal 2§ rokov - a sam v $turovskej slovencine publikoval. Pri takom

56 K literarnej variantnosti v $irSom textologickom pohlade Racova - Navratil 2021; v sledovanych
suvislostiach ide o mnohoraké variacie nazvu i textu basne/piesne Hej, Slovdci! a dal$ich Tomasikovych
literarnych textov, ale aj textov inych autorov, napriklad S. Chalupku (Nabélkova 2024), takisto o varia-
cie nazvov ¢i textov basni/piesni Spievaje si, spievaj, HojZe, boze!, Vrahom ¢i Nad Tatrou sa blyska.

57 ,Lehotsky maliar som: mystik-metafyzik - neracte sa tomu divit, Ze ste 0 mne, ¢o o mystikovi ni¢
nepoculi, lebo vSetko Vam vysvetli nasledujice znejuca pravda: v dvadsiatom piatom roku som a pri
prvom vystupeni s mojimi dielami na verejnost e$te som len hladal-kutal v dusi, ¢o figuralista vyuéeny
-viac mysliac, nez malujic - maloval som krajiny a len posledné ¢asy, dospiac k tuzenému cielu: k vy-
krystalizovaniu mojich dusevnych vidin, mystikom som sa stal. Umenie - pravé - ve¢nost dusevného
Zivota prezradzuje; uspokojuje jeho re¢ slabost ludskych dusi pred veénym zahynutim trasucich sa;
dodava chuti k velkym ¢inom. - Farby a formy su stelesnené slova, a taktiez aj zvuky, vysvetlia vetko
srdciam a srdce pochopivSiemu rozumu. - Tak, ako sme srdcom vSetci spojeni, tak sme a budeme spo-
jeni s minulostou a buducnostou. Srdce je spojené s ve¢nostou a rozum s prirodou. [...] Len srdce vedie
k pochopeniu nadzmyselnych pojmov, ukaze cestu vedicu k vysinam, odkial ¢lovek vidi ve¢né pravdy
svojim vlastnym du$evnym okom“ ([Kocdk] 1973d: 194).

58 J.Podhradskému pisal (ako odpoved na jeho osobné slova) zdvazny osobny list aj mlady S. Kréméry
(o interpretécii vyznamu listu v Kréméryho ideovom vyvine Stevéek 1994, k téme Kréméryho reflexie
slovenskej vojvodinskej kultiry Zlejsia 2023).



uvedomeni mozu v nas vskutku specificky rezonovat Podhradského neraz cito-
vané (a v pohlade na celok jeho tvorby anticipacné) sebareflexivne verse z uvodu
smutnohry Holuby a Sulek : ,,Ja chodim po hroboch, Slavou vihrabavam, / Pla-
¢em pri mohilach, zivich pozehnavam. / [...] Radostnje Smutnohri! Ste bar ste
fieboli. / Nasberau som si Vis na slovenskom poli“ (Podhradsky 1850: III).

Zaver
Podanie druhej zostavy ,,obrazov zo zivota“ hymnickej piesne S. Tomasika - pri
zvolenej koncepcii, sledujucej zamer priniest a interpretovat autentické tex-
ty s ich jazykovymi charakteristikami aj spolocenskym ukotvenim a cez ne sa
dotknut netrivialnych udalosti zo Zivotov znamych i menej znamych ludi vzdia-
leného nam uz ¢asu - nemohlo vyzniet inak nez ,rapsodicky“. V opore o syno-
nymicky slovnik da sa k adjektivu rapsodicky na jednej strane pridat suzvuc¢né
uryvkovity, fragmentdrny, zlomkovity, na druhej strane, pri zamyslanom pouzi-
ti, sa vSak v iom odrazaju aj ,,spojené vyznamy"“, aké podava napriklad Krdiky
slovnik slovenského jazyka pri substantive rapsodia - s oznacenim terminologickej
prislusnosti uvadzaju sa dva vyznamy: ,lit.: lyricka basen vzneseného obsahu;
povodne starogrécky bohatiersky spev” a ,,hud.: skladba volnej formy a drama-
tického obsahu®. V nadvéznosti na prvu zostavu obrazov, zameranu najméa na
zrod a jazykové osobitosti piesne v slovensko-¢eskom porovnavacom pohlade
(Nabélkova 2024), prinasa tato studia vysledok sledovania dvoch vopred avizo-
vanych linii, predstavujuc len zlomok toho, ¢o by sa dalej malo a dalo v zaujme
oZivenia a prehibenia kultirnej pamiti o hymnickej piesni Hej, Slovdci! pove-
dat. Vo vysledku sa mnohé ukazuje ovplyvnené J. Podhradskym - nech je tak.
V suvislosti s bratislavskym $tudentskym procesom sa az prekvapujuco vela
jeho bezprostrednych ucastnikov ukazalo, podobne ako J. Podhradsky, spitych
s »,hornozemskym® aj , dolnozemskym“ slovenskym aj neslovenskym slovan-
skym prostredim.®

Uzavretie oboch linii moze predstavovat dalsi osobny pribeh: vyhode-
nec Jan Cajak, uditel, spisovatel, viestranny kultirny pracovnik, organizitor slo-
venského vojvodinského Zivota, bol synom $tirovského basnika Janka Cajaka
a otcom spisovatela Jana Cajaka mladsieho. Patril k tudentom opakovane pre-
nasledovanym za narodné citenie - vyluceny z ucitelskej preparandie v Lucenci
v roku 1881 nemohol o $tyri roky neskor ukondit ani bratislavsku teologicku aka-
démiu. Obidva inkvizi¢né procesy dotkli sa ho popri vlastnej Skolskej drame aj tra-
gédiami blizkych ludi - v Lucenci si po vyneseni rozsudku siahol na Zivot Student-
sky kolega Karol Matuska, informacia o vysledku bratislavského procesu podla
svedectiev uskorila odchod zo Zivota jeho nevlastného otca Pavla Dobsinského.
Silu ideru spravy z oktdbra 1885 opisal J. Skultéty slovami: ,,Mysel td zamraéila sa
len raz. VecCer dna 22. okt. minulého roku prislo do Driencan ¢islo ,Narodnich No-
vin' s opisom pre$porskej inkvisicie proti slovenskym ziakom, medzi ktorymi bol

59 V nazerani na slovenské bytie v Sirokom priestore mozno pripomentt koncept Miroslava Dudka,
ktory so zretelom na jazyk rozozndva vnutorné a vonkajsie hranice slovené¢iny (Dudok 2011). V extrapo-
lacii sa potom vonkajsie hranice tykaju celku slovenského Zivota v zahrani¢nych podmienkach enklavy
adiaspory. To vSak suvisi s aktualnym stavom, pretoze do roku 1918 pri dobovych administrativno-poli-
tickych hraniciach o zahranié¢ie v dne$nom chapani neslo a aj arealova priepustnost a vzajomna blizkost
boli fyzicky i mentalne vicsie.
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146 ijeho pastorok a chovanec, theolog Janko Cajak. Chory Dobsinsky preéital noviny,

roé. 73,2026, &.2

zamracila sa jeho mysel nad nehanebnostami [...]“ - v priebehu niekolkych hodin
uZ ho nebolo (Skultéty 1886: 191).5° Prezité J. Cajaka nezlomilo.s!

Pri stom vyro¢i Tomasikovej hymnickej piesne v roku 1934 jej boli
v kulturnom a literarnom mesac¢niku Nds Zivot venované dva komplementarne
texty - Storoénd pamiatka slovenskej hymny Hej, Slovdci J. Cajaka a Hej, Slovdci!
u Srbov R. Kovijanica. Literarny historik R. Kovijani¢ podava vyrez prekladov
a adaptécii do srbéiny (podrobnejsie Jankovi¢ 2008a, 2008b), J. Cajak zachytava
aj obraz jej slovenského spoloc¢enského dolnozemského rozsirenia, udomacne-
nia ,,vo vSetkych vrstvach naroda, hlavne u vojvodanskych a sriemskych Slova-
kov“ (Cajak 1934: 111). Vz4cne je jeho osobné vyznanie:

»nasu hymnu nikdy som nespieval s takym pocitom slobody, hrdosti i vdaky,
ako na shromazdeni Vojvodanov v Novom Sade r. 1919, kde sme vSetci Vojvo-
dani vyriekli, Ze sa odtrhame od Madarska a pripajame sa k Juhoslavii. Vtedy
citil som sa, ako ked by boly okovy spadly so mna. Ten pocit, Ze som slobod-
nym, nikym nehateny, nikym neznevazeny, nepotupovany, bol velmi vzacny,
povzdvihujuci. Ako by aj nie, ked som citil, ze som slobodnym ¢lovekom, Slo-
vakom, Slavianom, a so mnou i mdj narod. Vzacny to bol okamzik, ked z tisi-
cich ust Srbov, Bunevcov, Sokcov i nds Slovakov ozvala sa hymna ,Hej, Slovaci‘“
(Cajak 1934: 111-112).

V Bacskom Petrovci su ustanovizne s honorifika¢nymi pomenovania-
mi, ktoré hodno uviest v nasich stvislostiach: Zdkladnd s$kola Jana Cajaka (ako
predstavitela tych, ¢o sa vplyvom udalosti vydali na uhorsku put ,,dolu”) a Ga-
léria Karola Miloslava Lehotského (ktory putoval i ,hore“). Aj v tomto dotyku
sa potom este hodi citovat slova J. Cajaka venované obrazu K. M. Lehotského
-avtom S. Tomasikovi a jeho piesni:

»seslaviansku hymnu Hej, Slovaci nikto z umelcov tak padne neznazornil ako
maliar, nas rodak, Karol Lehotsky. Vytvoril obraz Samuela Tomasika ako stoji
na jednom kuse zemegule sta titan, v bielom riasnatom ruchu odety. Dviha sa
do nebeskych vysin. Biele vlasy veju mu vo vetre. Tvar mu je vazna, odhodlana,
o¢ihladia do dialky; rukami odhaluje si prsa. Pod nim len na upéti, vidi sa maly,
nepatrny Krivan a tiez nizko, ako leti orol a pod nim z mrakavy vidiet hromovu
strelu, ako udiera. VSetko to znaci silu, odhodlanost, ale i povySenost nad hmo-
tuinad nizkost bezpravia. Hymna jeho leti a dviha sa nad kon¢iny zeme do sfér
nebies. Ju nedostiZzuje ani nas narodny kolos Krivan, ani let orla, krala vtakov.

Co nam ma byt svité, drahé, nehadZme to do $piny a blata, ale povznesme ho
vysoko, aby bolo ¢isté, jasné, aby nam svietilo i ukazovalo nam stezku, po ktorej
mame kracativ tych najtmavsich, najnebezpecnejsich ¢asoch, ako je aj su¢asna

doba“ (Cajak 1934: 112).

60 Zivot Studentov a postava Dobginského stali sa predobrazom prézy T. Vansovej Hoj#e Boze! (1898).
61 Kliterarnej tvorbe J. Cajaka vyberovo Simkovié 1964; Hu¢kova 2023a.



Rok 1934 priniesol mnohé publikované vyjadrenia, analytické suhrny aj basnické
obrazy venované Tomasikovej hymnickej piesni (Nabélkova 2024), v medzivoj-
novom obdobi bola ziva, pritomna, ,pre véetkych® - hoci sa po roku 1918 nestala
statnou hymnou (¢i sucastou Statnej hymny), ako by boli mnohi byvali chceli.
Nadchadzajuce vojnové roky mali priniest zmenu. V slovenskom prostredi ¢asu
druhej svetovej vojny v suvislosti s piesiiou Hej, Slovdci! osobitne vystupuje de-
jinny paradox, ze ti, ktori s iou boli v predvojnovom zivote v duchu ,,vzdoru proti
nepravosti“ bytostne spéti a ktori sa aj, hviezdoslavovsky povedané - ,,fiou od-
chovani®, vyznamne angazovali v protifasistickom odboji (ako synovia J. Vesela,
buduci povstalecki generali Mirko, Milan a Milo§ Vesel, a cela viacgenera¢na ro-
dina),®? nemodhli ist do tohto zapasu so slovensko-v$eslovanskou Tomasikovou
piesniou.®® V Case druhej svetovej vojny dokazali aj tradi¢né blizke narodovecké
vychodiska priviest ludi do proti sebe stojacich taborov. Kym - osvojena vojno-
vou Slovenskou republikou - znela nasa hymnicka piesen na rozli¢nych jej ofici-
alnych podujatiach, na juhu Eurdpy sprevadzala Tomasikova piesen juhoslovan-
skych partizanov v ich protifasistickom odboji; kym na Slovensku ako dosledok
»kompromitacie“ musela v povojnovom c¢ase a dlhych dalsich rokoch ustupit
z verejného zivota, na slovanskom juhu nastupila svoju cestu k Statnej hymne Ju-
hoslavie (Pavlovi¢ 1984) - aj v jej rozli¢nych, postupne sa zuzujucich podobach.

Predchadzajuca spolocna ¢i paralelna slovensko-slovanska cesta ,,naj-
slavnejsej slovenskej piesne” (Sabié 2009: 157) sa rozstiepila. MoZno si bezne aZ
tak neuvedomujeme, ze na rozdiel od ,zabudania“ na Slovensku bola adapto-
vana Tomasikova piesen do roku 1977 neoficialne a po nom oficialne hymnou
Slovakov Zijucich na uzemi (byvalej) Juhoslavie.®* Dal$i vyvin Toméasikovu pie-
sen odvial aj z jej juznoslovanského oficialneho hymnického postu.®® Zaverec-
na kapitolka monumentalnej knihy J. Jankovica Poézia slovensko-srbskej vzdjom-
nosti (1827 - 1938). Abeceda pobratimstva - Bukvar bratimljenja, ,,pripominajuca
intenzitu slovanskych, slovensko-juhoslovanskych a uzsie slovensko-srbskych
vztahov“, nesie ndzov Spomienky na budiicnost (Jankovi¢ 2008). Obsahuje slova,
ktoré by som aj v $irSej platnosti rada dala na zaver svojho textu: v nasich diioch
a do buducnosti ,nevystacime so zdedenymi citmi a tradovanym sentimentom,
ale musime poznat fakty, a predov$etkym nesmieme dovolit, aby ich odvial ¢as*
(Jankovic¢ 2008: 36).

62 O historii rodiny, po¢nic osudom J. Vesela, hovori kniha Ladislava Takaca V krutom storoci: traja
generdli Veselovci (Takac 2003). Pohlad na mend Mirko, Milan, Milo$ (v dalSom doplneni o men4 brata
a sestier) potvrdzuje neraz spominanu tendenciu v narodoveckych rodinach davat detom slovanské
mena (k téme Kusa 1993; Soltés 2021).

63 Myslienka slovanskej vzajomnosti bola prirodzene mnohorako pritomna v odboji, vystupovala aj
v proprialnej rovine, v pomenovaniach ilegalnych organizacii ¢i neskor partizanskych skupin (Fremal
1978; 2022), no nazov hymnickej piesne ani jej jednotlivé verse symbolizujuce slovenskost i slovanskost
sa v tomto dejinnom protirec¢eni - na rozdiel od inych emblematickych literarnych textov aich fragmen-
tov - burcujicimi heslami slovenského protifasistického hnutia nestali.

64 V medzivojnovom obdobi mali v lokalnej funkcii vojvodinski Slovéci aj svoju vlastni hymnu - ako
o tom pise J. Podhradsky v éléanku O, Boge ndrodov... (Hymna juhoslovanskych Slovdkov medzi dvoma sve-
tovymi vojnami) (Podhradsky 1994; Stankovicova-Krivakova 2017).

65 Je zvlastne sledovat, ako sa k nej - napriklad v rozli¢nych diskusiach pod videami na internete
- mnohi Srbi, Chorvati, Slovinci ako ku ,,svojej pravej hymne® stale hlasia.
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