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Americky filozof vedy Tim Maudlin patri v su-
casnej filozofii fyziky medzi najznamejsich
P%%Lg}slggég a najuznavanejsich autorov. Viacero z jeho dote-
Quantum Theory rajSich kniznych publikacii sa vyznacuje dvoma
TIM MAUDLIN spolo¢nymi vlastnostami. Napriek zlozitym té-
mam si pomerne ustretové aj voci Citatelovi,
ktory nie je $pecialistom v danej vedeckej alebo
filozofickej discipline, takze mozu sluzit’ aj ako
uvody do problematiky. Samozrejme, Citatel’ za-
¢iato¢nik musi byt pripraveny na pomalé, po-
zorné Citanie a na to, Ze sa po ceste bude musiet’
priucit’ co-to z matematického aparatu rozobera-
nych teoérii. Druhou spolo¢nou ¢rtou jeho knih je
jasnost’ arezolutnost’ filozofickych postojov,
ktoré Maudlin obhajuje. Nezriedka pritom ide
proti Siroko akceptovanym spoésobom uvazova-
nia a nezdraha sa Stedro rozdavat’ kritiku na obe strany — smerom ku komunite fyzi-
kov, ako aj do vlastnych filozofickych radov.
Ak spomenutd charakteristika plati o jeho predchadzajucich dielach (napr.
Maudlin 2011 a Maudlin 2012), na toto posledné sa hodi dvojnasobne. Jeho tivodna
prezentacia kvantovej tedrie si od ¢itatel'a Ziada len nevyhnutné penzum matematiky

(komplexné ¢&isla, derivacie, matice) a patri K tomu najlep$iemu, ¢o si mozZno
v ramci uvodov do filozofie kvantovej fyziky precitat’, a to od Cias prvého vydania
dnes uz klasickej knihy Davida Z. Alberta (Albert 1992). A pokial’ ide o kritiku
a polemiku, téma ako kvantova teéria — so vSetkymi svojimi historickymi a filozo-
fickymi peripetiami — si priam Ziada razantné formulovanie vlastného stanoviska,
ak autor nechce, aby sa jeho prispevok k diskusii stratil medzi desiatkami az stov-
kami inych interpreta¢nych pokusov.
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Tato praca vlastne predstavuje druhy zvdzok v Maudlinovej sérii Philosophy
of Physics. Ten prvy sa venoval predkvantovej fyzike v Sirokom zabere, od Aris-
totela, Galileiho, Newtona az po Einsteina, priCom v centre pozornosti boli r6zne
koncepcie priestoru a ¢asu s dorazom na teoriu relativity (Specidlnu i v§eobecnt).
Na rozdiel od prvého, druhy zvidzok nesleduje dejinnt liniu, ale vstupuje in medias
res do kvantovej fyziky predstavenim 6smich kI"aiGovych experimentov (v prvej
kapitole): experiment s katédovymi 1aémi (elektrony ako Castice?) jednostrbinovy
experiment (difrakcia: elektrony ako viny?), dvojstrbinovy experiment (aj viny aj
Castice?), dvojstrbinovy experiment s pozorovatelom (zdhada umocnend), Ster-
nov-Gerlachov experiment (spin), kvantovy experiment s Machovym-Zehndero-
vym interferometrom, myslienkovy experiment trojice Einstein, Podolsky, Rosen
(EPR) a nan nadvédzujaci (uz realny) experiment, testujtci takzvant Bellovu ne-
rovnost’. V druhej kapitole s povabnym nazvom Kvantovy recept, ku ktorému sa
eSte vratime, Maudlin podava vyklad zakladného in$trumentaria kvantovej me-
chaniky: vlnova funkcia, superpozicia, hermitovské operatory, kvantova previa-
zanost’ a d’alSie. V tretej kapitole sa uz filozoficky pritvrdzuje, Gstrednou témou
je ontologicky status vinovej funkcie, kde proti sebe stoja dva nezmieritel'né pri-
stupy: epistemicky a onticky. Nasledujuce tri kapitoly sa postupne venuju trom
navzajom vel'mi odlisnym verziam kvantovej tedrie — jednej ,,kolapsovej“ a dvom,
ktoré ,.kolaps vinovej funkcie® nepripustaji. Vo filozofickej literatiure o kvanto-
vej mechanike st tieto tri ,,verzie® zndme aj ako tri spomedzi mnoZstva réznych
minterpretacii kvantovej mechaniky — Ghirardiho-Riminiho-Weberova (GRW),
de Broglieho-Bohmova (BB) a mnohosvetova —, no pri Maudlinovi musime zaob-
chadzat’ so slovom ,,interpretacia“ trochu opatrnejsie, aby sme nezastreli ustrednti
filozoficka pointu jeho knihy. Kym sa Kk nej dostaneme, uz len doplnime, Ze zave-
re¢na (siedma) kapitola je venovana relativistickym verziam spomenutych kon-
cepcii v rdmci kvantovej teorie pol’a.

Vrat'me sa teraz k dvom slovnym spojeniam — kvantovy recept a interpretdcie
kvantovej mechaniky —, na ktoré sme sice predtym polozili prst, ale nevysvetlili
sme ich relevanciu v argumentac¢nej linii Maudlinovej knihy. Ako sa ukazuje, tieto
vyrazy spolu uzko stvisia a pomocou nich sa da osvetlit aj Maudlinov hlavny
zamer. V termine kvantovy recept je totiz pregnantne zhrnuty Maudlinov nega-
tivny postoj k sposobu, akym sa bezne kvantova mechanika vyucuje a ktory bol
dlhé desat’ro¢ia posviteny takzvanou ortodoxnou, alebo Kodanskou interpretaciou
(pripisovanou hlavne N. Bohrovi, W. Heisenbergovi a spol.). Maudlin nenechava
¢itatel'a dlho v napiti, ale naopak, hned’ v ivode diela rovno vyhldasi, Ze historicky
najuznavanejSou interpretaciou sa ani nebude zaoberat’, pretoze ta robi z kvanto-
vej mechaniky iba recept na (treba uznat, velmi uspesné) predpovedanie
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vysledkov experimentov. To, o ¢o by vsak vo fyzike podl'a Maudlina malo ist’ —
a to nielen u filozofov, ale aj u fyzikov samych — je teéria, pod ¢im rozumie nieco,
¢o dava jasnt odpoved na ,,dve zakladné otazky: Co existuje a ¢o to robi* (s. xi). Inak
povedané, fyzikalna tedria podl'a Maudlina musi obsahovat’ explicitnt ontologiu a dy-
namiku. Aplikované napriklad na pojem vinovej funkcie, respektive stavového
vektora, to znamenad, ze fyzikalna tedria kvantového sveta, ktora si bude moct’ sama
seba vazit, musi jednoznacne povedat’, ¢i vinova funkcia ako sucast’ matematického
formalizmu reprezentuje vo svete nieco realne, o presne reprezentuje a ako sa toto
reprezentované vyvija v ¢ase, teda ako dany fyzikalny systém uniformnym spdsobom
prechadza od jedného stavu k inému. Tradicnd Kodanska interpretacia ponechava,
a to musime Maudlinovi uznat’, mnohé z tychto otazok bud’ otvorené, alebo ich — ¢o
je mozno este horSie — zahmlieva ¢i vytesiiuje neprehladnymi formulaciami.

Z Maudlinovho pohl'adu je teda Gplne opravnené hovorit' o Kodanskej ,,inter-
pretacii®, pretoze je to koncepcia, ktord nedorastla na zrelu fyzikalnu tedriu. A preto
nema cenu blizsie sa jej venovat’. M4 vSak vyznam venovat’ sa vys$Sie spomenutym
koncepciam: GRW, BB a mnohosvetovej, pretoze kazda z nich predklada ozajstni
fyzikalnu teoriu (ontologia + dynamika). To, ze obraz sveta, ktory vykresl'uju tieto
tri verzie kvantovej tedrie, je radikalne odlisny, je len voda na mlyn hlbsej filozo-
fickej reflexii a prilezitost’ pre starostlivé zvaZovanie argumentov pre a proti. Sam
Maudlin sa priklaiia na stranu bohmovskej mechaniky.

Maudlinove poznamky o ,,fyzikalnej teorii v kontexte kvantovej fyziky mé-
zeme do znacnej miery vnimat’ ako $t'uchnutie pod rebro, adresované tym profesio-
nalnym fyzikom, ktori dlhy cas vacSinovo brali kodansku verziu ako kanonicku,
a ked’ sa uz inak nedalo, hl'adali pre svoje fyzikalne svedomie kvazi filozofické tto-
¢isko v nejakom type pragmatického ¢i instrumentalistického postoja (priCom ne-
zriedka sa kodanské stanovisko zlievalo v jedno s ¢istym inStrumentalizmom). Ako
vSak uz bolo spomenuté na zaciatku, Maudlin ma nieco schované aj pre filozofov.
Podobne ako sa v celom texte (okrem uvodu) strani slova Copenhagen, rovnako to
chce dodrzat’ aj vo vzt'ahu k Cisto filozofickej dvojici terminov realizmus a antire-
alizmus. Jeho rozhodnutie vychadza zo zmatkov, ktoré tato terminologicka dvojica
podl’a jeho nazoru napachala vo filozofickej literatire. V prvom rade poukazuje na
nestastné pripisovanie adjektiv realisticky a antirealisticky jednotlivym vedeckym
teoriam, zatial’ ¢o spravne by sa mali pod realizmom ¢i antirealizmom rozumiet
skor osobné postoje k prisluSnym teéridm. S tym by sa dalo celkom dobre suhlasit’,
najma ak sme s Maudlinom zajedno v chapani slova ,,tedria“. Trochu menej sa v§ak
uz da rozumiet’ tomu, pre¢o Maudlin chape rozliSenie medzi realizmom a antirea-
lizmom ako nieco, ¢o patri ¢isto len do epistemologie, a teda nema ni¢ spolo¢né
s tym, o je predmetom tejto jeho knihy. Ked’ napriklad Maudlin v tretej kapitole
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obhajuje takzvané ontické chapanie vinovej funkcie w, teda stanovisko, ze  repre-
zentuje nejaki realnu ¢rtu skiimaného fyzikalneho systému, proti roznym typom epis-
temického chapania, zda sa ndm, Ze Maudlin sa tu pohybuje prave v tych vodach, kde
rozliSenie medzi realistickymi a antirealistickymi postojmi tradi¢ne bolo, a aj je cel-
kom prirodzené. Mieru averzie K tejto terminoldgii u Maudlina mozno dobre ocenit’
V pasazi, v ktorej doslova hovori, Ze keby to bolo ¢isto na fiom, spominant dvojicu -
izmov by v akychkol'vek diskusiach o zakladoch fyziky celkom zakazal.

Tretia kapitola obsahuje aj jednu zaujimavi uvahu o ontologickej povahe
kvantového stavu (chapaného ako predmetny korelat vinovej funkcie). Zrejme, na
prekvapenie mnohych, Maudlin tito zdhadu riesi takpovediac jej uzakonenim. Pytat’
sa, k akej ontologickej kategorii aristotelovského ¢i iného typu kvantovy stav patri,
je podl'a Maudlina neuzitonéa a neopodstatnena otazka. Namiesto toho nam odpo-
rica zmierit’ sa s tym, ze prosto prijmeme do svojej ,,tabul’ky kategorii* jednu nova
kategdriu, a to kategoriu kvantového stavu (s. 89). Uznéva sice, ze tymto ,,trikom*
sme sa ni¢ nové nedozvedeli, ale stratu nadeje na porozumenie kvantovému stavu
cez prizmu niecoho ,,pre nas znamejSicho* sa usiluje kompenzovat’ presmerovanim
nasej pozornosti na zaujimavejsie a konsStruktivnejsie otazky ako tie, ¢i existuje iba
jeden kvantovy stav (univerza ako celku), alebo mozu existovat’ viaceré; preco ma
kvantovy stav prave takil matematicku formu, aki ma; ktoré matematické charakte-
ristiky (features) vinovej funkcie zodpovedaju fyzikalnym charakteristikaim kvan-
tového stavu a pod. Asi mozno suhlasit’ s tym, Ze tento typ otdzok sa javi ako pro-
duktivnejsi, no inStalovanie novej ontologickej kategérie kvantového stavu zane-
chava prinajmenSom pocit nespokojnosti. Tak to je zrejme vzdy pri fundamental-
nych otazkach, kde je na vyber len medzi tym, Ze neznamu entitu vtlatime do neja-
kej znamej priechradky, voci ktorej sa vyrazne vzpiera, alebo ju ponechame osve
a bez deformacie, no zaroven bez prepojenia so sférou znadmeho. HorSie by bolo,
keby sa ukazalo, Ze napriklad na otizku, preCo ma kvantovy stav prave danu mate-
matickd formu, nemozno rozumne odpovedat’, pokial’ lepSie nevyjasnime prave ka-
tegorialne zaclenenie kvantového stavu.

V poslednej kapitole, ktora je venovana relativistickej kvantovej teérii pol'a sa
vel'mi vyrazne prejavuje Maudlinova inklinacia k bohmovskej tedrii. St tu sice spo-
menuté a pristupnym spdsobom vysvetlené vsetky zakladné problémy, ktorym celi
kazdy pokus o filozoficku interpretaciu ontologickych zavazkov sacasnych kvanto-
vych teorii pol'a, no spomedzi r6znych navrhov rieseni autor podrobnejsie predsta-
vuje len bohmovsky orientovanu Bellovu tedriu. Okrem rozsahovych obmedzeni sa
vSak tento krok da do istej miery ospravedlnit’ tym, Ze autor chce takymto spésobom
aj v zavere knihy zvyraznit' kontrast medzi skuto¢nou teériou a verziami kvanto-
vého receptu, ktoré nachadza aj v Standardnych uéebniciach kvantovej tedrie pola.
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V Maudlinovej knihe sa tu a tam najdu dovody na nesthlas. Niektori autori
na poli filozofie fyziky mozu opravnene pocitovat nespokojnost, Ze ich tézy a ar-
gumenty neboli vzaté do tvahy, alebo boli vybavené prirychlo. Je vSak isté, Ze
dokonca aj tito posledni by uznali, Ze najnovsia Maudlinova kniha po mnohych
inych strankach dokonale splnila ocakéavania: pre tych, ¢o eSte len vstupuju na jej
tematické teritorium, je didakticky vyborne zvladnuta, a pre $pecialistov je prinaj-
mensom vel'mi zaujimavé a provokativna.
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