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ABSTRACT

The Brno Parish Church of St. James was under the supervision both of religious and
secular authorities. That is reflected particularly in the extent of the primary sources for
musical practice, personnel of choirs, and living conditions of musicians. This article focuses
on sources of the financing of musical practice in this urban parish church at the close of
the 18th century. In the 1790s the financial and social situation of church musicians was
unfavourably influenced by the new order of worship, and the abolition of the brotherhoods
and reassignment of parishioners to the newly established parishes — both of these measures
ordered by the Emperor Joseph II. The church musicians turned to the magistracy, requesting
that the situation which had arisen be resolved. Based on source research, in the article we
illustrate the extent of income loss that musicians suffered and the means by which they
attempted to improve their arduous living conditions.
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Uvod

Vokalné-instrumentalni hudba méla béhem 18. stoleti své stabilni misto v ramci kato-
lické liturgie, forma hudebni slozky pak poukazovala mimo jiné na slavnostnost dané
bohosluzby a odlisovala tak naptiklad nedélni slavnostni msi ode msi ve véedni den
nebo téch pohtebnich. Stejné tak se hudebni realizace mse proménovala v zavislosti
na liturgickém obdobi.? Cilem nakladné hudebni produkce bylo priméarné zkrasleni
bohosluzby samotné a pozvednuti mysli véticich k Bohu pravé jejim prostfednictvim.
Hudba byla nékterymi také vyuzita jako prostiedek k osloveni véticich.* Sekundarné
lze sledovat v liturgickém ritu paralely s dvornim ceremonialem. Hans Musch upo-
zornyuje, Ze predevsim katolicka liturgie se v této dobé méni na podivanou doprova-
zenou véemi moznymi hudebnimi prostredky, at uz riznymi ndstroji, kompozi¢nimi
technikami ¢i kompozici samotnou. A nejen to, i vizualni prvky hraly velkou roli,
stejné jako hierarchické struktury a pevné dany ritual. Tento druh pusobeni liturgie
na vSechny smysly byl predev$im v evangelickych kruzich velmi kritizovan.> Ovem
v prubéhu 18. stoleti zaznivaly kritické pripominky k podobé sakralni hudby i z fad
katolikii. Velmi podrobné byl v roce 1781 vyli¢en stav cirkevni hudby ve Vidni, a to
v anonymnim spise Kirchenmusik in Wien [Chramova hudba ve Vidnil,* v némz byl
kladen diiraz na nedostatky a nesvary chramové hudby. Autor se zamysli nad smyslem
chramové hudby, ktera by méla predevsim velebit a chvalit Boha, rovnéz vsak i pro-
niknout do lidského srdce.” Dle jeho nazoru aktualné uvadéna hudba zptsobovala
presny opak. Konstatuje, Ze se Vidni $ifila ,,zmékcild a zZenstild hudba.“® Zajimava je
poznambka, Ze kostely, v nichZ se provozovala chramové hudba kompozi¢nim stylem
blizka té operni a nezfidka i pfimo svétska hudba prevzata ve formé kontrafakta, byly
navstévovany castéji nez ty, ve kterych byl slySet lidovy zpév za doprovodu varhan.
Nutno podotknout, Ze pisatel, ktery ziistal v anonymité, byl ke stavu chramové hudby
ve Vidni veskrze kriticky.

Vseobecnou oblibu figuralni hudby v ramci katolické me$ni bohosluzby doklada
i pasaz z paméti Frantiska Martina Pelcla. Ve svych zapiscich k lednu 1781 piSe, Ze se
béhem celé bohosluzby na kiru hraje ¢astokrate pékna a vesela hudba svadéjici k tan-
ci, jindy zpiva sopran ¢i bas takovym stylem, ze by poslucha¢ radéji utekl. Zdiraznuje

Srovnej BISCHOF, Franz Xaver: Die politische, geistes- und kirchengeschichtliche Situation. In:

HOCHSTEIN, Wolfgang - KRUMMACHER, Christoph (eds): Geschichte der Kirchenmusik :

Band 2 : Das 17. und 18. Jahrhundert: Kirchenmusik im Spannungsfeld der Konfessionen. [Darm-

stadt] : WBG, 2012, s. 172-179.

> Srovnej VLKOVA, Markéta: Hudba a ndboZenstvi v ¢eské literdrni produkci 17. a 18. stoleti. Brno :
Moravska zemska knihovna, 2018, s. 61-62.

*  MUSCH, Hans: Musik im Gottesdienst. Ein Handbuch zur Grundausbildung in der katholischen
Kirchenmusik : Bd. 1 : Historische Grundlagen — Liturgik — Liturgiegesang. Regensburg : b. v., 1993.

*  OBERMAYER, Franciscus Antonius [RICHTER, Josef]: Bildergalerie katholischer Missbrdiuche von
Obermayer. Frankfurt und Leipzig: b. v., 1784, s. 63-70.

¢ [sine]: Kirchenmusik in Wien. Wien : Sebastian Hartl, 1781.

7 Ibidem, s. 3.

8 Ibidem, s. 5.
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skutec¢nost, ze kde je dobra hudba, tam byva navstévniki bohosluzby nejvice. Dodava,
ze lid nezpiva, jelikoz se md jednat o luteransky zvyk.’

Strategii oziveni liturgického provozu figurdlni hudbou vyuzivali v prvni poloviné
18. stoleti naptiklad brnénsti minorité, jejichz cilem bylo prilakat Siroké publikum. Figu-
ralni hudba zde byla provozovana kazdy den v ramci poboznosti, nikoliv jen o nedélich
a slavnostech.”® Tuto praxi uvadi i autor vy$e zminéného spisu jako zcela béznou i ve Vidni.

Prvni pokusy o zménu paradigmatu na poli chramové hudby se datuji do polovi-
ny 18. stoleti. Na zakladé rimské synody z roku 1725 byla sakralni hudba regulova-
na encyklikou Annus qui papeze Benedikta XIV. z roku 1749." V ni byla zdtiraznéna
predevsim tridentska ustanoveni a vymezeni se vici svétské hudbé. Bylo pozadova-
no, aby orchestrem doprovazena hudba nebyla ani prili§ svétska, ani prilis teatralni,
resp. operni. Pro cirkevni ucely byly jako nevhodné oznaceny lesni rohy, flétny, loutny,
psalteria, bici nastroje a trumpety. Hlavné posledni jmenované nastroje byly pro své
signaliza¢ni uzivani vrchnosti asociovany predevsim se svétskym prostredim, proto
nemély mit v liturgii misto. Presto v§echno se zvedla vlna odporu proti zdkazu trum-
pet v kostelich, coz je velmi dobte dolozeno na Moravé.? Cisté instrumentalni skladby
byly béhem bohosluzeb trpény, ale nesmély je neimérné prodluzovat.'

Do popredi se dostava text skladeb, resp. jeho srozumitelnost, protoze ,cirkevni
zpév by mél vést dusi vériciho k zamysleni se, k ptiklonu k Bohu a k lasce®'* Podpo-
ra hudebnich nastroji mé zvyraznit silu hudby a jesté zvysit ucéinek slov, pricemz je
kladen duraz na uplnost a srozumitelnost liturgického textu. V adventnim a postnim
Case, stejné jako béhem zddusnich msi a pohfebnich obradu, by se mélo, jak rozhodla
fimska synoda v roce 1725, minimalizovat pouzivani hudebnich nastroji. Vyjimku
tvotily pouze pozouny, které mohly hlasy bud zesilit, anebo nahradit.”” Vzhledem
k hudebnimu vyvoji chramové hudby se mizeme domnivat, ze dobova hudebni praxe
vypadala ponékud odligné, a to navzdory pozadavkim z Rima.

V zemich, kde vladli Habsburkové, nebyla encyklika nejdfive zverejnéna. Vesla
ve znamost az po urgencich papeze za vlady Marie Terezie v lednu 1754. Trumpety
a tympany pak byly v kostelich a béhem procesi zakazany. Na Moravé bylo toto nafi-
zeni oznameno teprve v unoru 1754. Jak podotyka Jifi Sehnal, za jeho nedodrzovani
byl dokonce stanoven penézity trest, nebot zde byl zakaz ¢asto porusovan.'® Prekvapi-

% MANAS, Vladimir: Hudebni aktivity ndboZenskych korporaci na Moravé v raném novovéku.
[Diserta¢ni préce.] Brno : Ustav hudebni védy Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, 2008,
s. 172-173.

1 Srov. MANAS, Vladimir: Pfitahovat hudbou. Minoritsky konvent v Brné a jeho rozkvét v prvni
poloviné 18. stoleti. In: Opus musicum, ro¢. 44, 2012, ¢. 2, s. 6-19.

' Srovnej FELLERER, Karl Gustav (ed.): Geschichte der katholischen Kirchenmusik. [Kassel] :

Barenreiter, 1976, Bd. 2 a BISCHOF, Ref. 2, s. 172-179.

Srovnej SEHNAL, Jifi: Trubaci a hra na prirozenou trompetu na Moravé v 17. a 18. stoleti. In:

Casopis Moravského musea, 1988/1989; srovnej CZ-MZA [Moravsky zemsky archiv], fond B 1,

kart. 2050, inv. ¢. 3753.

3 FELLERER, Ref. 11, 5. 149-151.

4 UNVERRICHT, Hubert: Die orchesterbegleitete Kirchenmusik von den Neapolitanern bis Schu-
bert. In: FELLERER, Ref. 11, s. 158.

> FELLERER, Ref. 11, s. 151.

6 SEHNAL, Jiti: Figuralni hudba ve farnich kostelich na Moravé v 17. a 18. stoleti. In: Hudebni
véda, ro¢. 33, 1996, s. 172.
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va informace se proto nachdzi v zavéti ustanovujici fundaci ke zkrasleni hudby v Hu-
liné, z jejichz prostredkt mély byt dle viile zesnulého donatora financovany predev-
$im trumpety a tympany. Jelikoz ale vdova ¢astku ve vysi 6 500 zlatych z pozistalosti
svého muze odmitla kostelu predat, obratil se tamni farar po nékolikaletém zdrzovani
vroce 1757 s prosbou o pomoc na samotnou cisatovnu. Jeho prosba vyslysena nebyla.
Jak zduraznuje Vladimir Manas, bylo by velmi nepravdépodobné, aby sama cisatovna
takovyto zamér podporila.”

Zaliba v trumpetach a tympanech se odrazi taktéz v archivaliich krajského uradu
v Brné. Dochované Zadosti obracejici se na gubernium obsahuji prosby o svoleni hrat
na trumpety a tympany béhem specialnich prilezitosti, jako napriklad pfi slavnostnich
bohosluzbach o marianskych svatcich ¢i procesich o svatku Boziho téla. Béhem nasledu-
jicich let byl ptivodni zakaz zmirnén a béhem bohosluzeb byly trumpety povoleny.*®

V pribéhu osvicenstvi doslo k preorientovani cirkevni hudby. Hlavné v reform-
nim obdobi za vlady Josefa II. se ¢aste¢né zménila dosavadni hudebni praxe katolic-
ké liturgie. V souvislosti s osvicenskymi tendencemi byla zdtiraznéna role lidového
zpévu. Byly uvadény nové, kvili srozumitelnosti jednohlasné komponované mse, ale
i ofertoria, gradualia anebo zhudebnéni marianskych antifon, coz by se dalo oznacit
pojmem Gebrauchsmusik — hudba vytvorena za jistym t¢elem a pro konkrétni sestavu
hudebniki.”

Zabyvame-li se vyvojem téchto zmén, dojdeme k zavéru, Ze se hudba béhem boho-
sluzeb musela prizptsobit pozadavkiim, které prichazely jak od papeze, tak z panov-
nického dvora. Z toho diivodu jsou reformy na hudebni trovni chapany spise jako im-
puls pro vznik dalsich forem, pfip. prilezitost k novému zhudebnéni liturgickych texta.

Nyni se dostavame k tomu, z jakych prostfedki byly jednotlivé hudebni sluzby
a s hudbou spojené vydaje financovany, coz nam poslouzi k lepsimu pochopeni zmén
na konci 18. stoleti. Rozhodujici vliv na vSedni zivot chramovych hudebnikdi méla
hlavné regulace liturgického provozu, zruseni mnoha klasterti, plosné zruseni vech
nabozenskych bratrstev a restrukturalizace far. Jelikoz se jejich finanéni podminky
drasticky zménily, pokouseli se své Zivotni a pracovni podminky zadostmi a stiz-
nostmi u svych predstavenych jakkoliv vylepsit. Rozdily ve mzdach hudebnikt pred
restrukturalizacemi a reformami a po nich jsou dolozeny rozli¢nymi prameny.

Zdroje financovani chramové hudby

Vydaje na hudebni provoz byly ztidkakdy pokryty z jednoho zdroje. Vétsina z nich byla
financovana z chramové pokladny, do které prichdzely taktéz vynosy z fundaci, jejichz
prostfedky pak byly vyplaceny dle urcené intence. Neni mozné opomenout ani bratrs-
tva, z kterych byla pro hudebni provoz ve stfedoevropském prostoru, a zvlasté v némec-
kojazy¢nych oblastech, dulezita Bratrstva Boziho Téla. V nasledujicim textu bude blize
popsano fungovani hudebnich fundaci a bratrstev na zakladé nékolika prikladii.

17 MANAS, Vladimir: Huliniti u¢itelé a chramova hudba v raném novovéku. In: FISER, Zdenék: Hu-
lin : mésto na kfiZovatkdch. Brno : Muzejni a vlastivédnd spole¢nost v Brné, 2014, s. 309-312.

18 Srovnej CZ-MZA, fond B 1, kart. 2050, inv. ¢. 3753.

1 BISCHOFE Ref. 2, s. 172-179.
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Chramova pokladna a méstska rada

Vétsina vydaju tykajicich se hudebniho personalu byla vyplacena pfimo zaméstnavate-
lem. To se i odrazi v typech pramend, ve kterych jsou tyto platby zaznamenany. V pri-
padé méstskych farnich kostelil lze tyto vydaje najit bud v kostelnich uctech, nebo
ucetnich knihach méstské pokladny. V nékterych pripadech se stava, Ze hlavni piijmy
byly zaznamenany v jednom ze zminénych prament a v druhém jsou zapsany napt.
pouze zvlastni odmény hudebniktim.

Vétsina vydajii vynalozenych pro hudebniky ptisobici na kdru u sv. Stépana ve
Vidni je zachycena v ucetnich knihach cirkevniho aradu (Kirchenmeisteramt). Ty se
v jednom vyhotoveni nachdzeji v Archivu farnosti u dému sv. Stépana a také v opise
v Archivu mésta Vidné. Tyto penize odesly z cirkevni pokladny, presto mél o vSech
vydajich prehled magistrat. V Brné byli hudebnici od sv. Jakuba vyplaceni zfejmé pri-
mo z méstské pokladny, coz je dolozeno predevsim pro 16. a rané 17. stoleti.® Pra-
menna zakladna pro dalsi obdobi bohuzel chybi. Ve zlomku dochovanych tucetnich
knih chramové pokladny se nachdzi pouze zaznamy o vydajich na o$aceni fundatistt
a kazdoro¢ni platba 12 fl regenschorimu za notovy papir, ktery byl potfeba k opisovani
hudebnin. Nepravidelné se objevuji odmény za doprovazeni procesi.?! Tyto Gcetni kni-
hy jsou dochovany pouze pro roky 1773-1781.>

Soupis z roku 1785 osvétluje zdroje financovani svatojakubskych hudebniki, kteri
byli placeni prevazné méstem. Tato informace pochazi ze seznamu prijmu veskeré-
ho cirkevniho personalu. Jak plat, tak i platby v naturaliich odchazely z Cassa Amte
[Méstské pokladny], Bier Amte [Pivni spravy] a Wald Amte [Lesni spravy].” Nejdulezi-
téjsi jsou v tomto kontextu platy véznému, nebot nejsou uvedeny v zadném jiném do-
chovaném prameni z Brna z 18. stoleti. Tento dokument tedy doklada, Ze i v pozdnim
18. stoleti byli jak chramovi hudebnici od sv. Jakuba, tak brnénsti méststi vézni placeni
méstem, prestoze se nedochovaly Zddné ucty.

Hudebni fundace

Hudebni fundace se podilely na obohaceni hudebné-liturgického provozu riiznymi
zpusoby: bud sponzorovaly hudebni doprovod bohosluzeb, které by jinak nebyly fi-
guralné realizovany (napt. zadusni mse za zemfelého v den vyroci umrti ¢i fundace
pro zpév Salve a litanii o sobotach),” nebo zajistovaly prostiedky k obohaceni figu-

20 Sroy, STUDENICOVA, Hana: Moravska kralovskd mésta, Bratislava a Viden: shody a odli$nosti
v méstském hudebnim prostredi v 16. a na pocatku 17. stoleti. In: Musicologica Slovaca, ro¢. 10
(36), 2019, ¢&. 2,s. 177-216.

2 Srov. CZ-DABB [Diecézni archiv Biskupstvi brnénského], Farni urad sv. Jakuba, kart. 3, inv.
& 67, sine fol.

2 CZ-AMB, fond 1/12, kart. 255-257, fasc. 394/3-11, inv. ¢. 2223-2231.

% CZ-AMB [Archiv mésta Brna], fond 1/11, inv. &. 59, kart. 11, fasc. 22, sine fol.

* Srovnej KRAMAROVA, Helena: Die Figuralmusik in Hrabyné um die Wende des 19. Jahrhun-
derts — Hrabiner Inventare. In: Musicologica Brunensia, roc. 51, 2016, €. 2, s. 60; srovnej STUDE-
NICOVA, Ref. 20, s. 200; srovnej STEDRON, Bohumir. Hudebni sbirka augustinidnd na Starém
Brné. In: Véstnik Ceské akademie véd a uméni, roé. 52,1943, & 1,'s. 1-29.
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ralni hudby ¢i pouziti trumpet béhem vyznamnych cirkevnich slavnosti. Jako priklad
uvedme fundaci probosta a svéticiho biskupa Josepha Heinricha von Braitenburga ve
Vidni u sv. Stépana, ze které bylo financovéno t¢inkovani ansamblu cisaiského truba-
¢e béhem pulnoéni mée o Vanocich. Vynosy z vlozeného kapitalu fundace tak z ¢asti
zajistovaly financovani nadstandardniho hudebni provozu béhem slavnostni liturgie.

V Brné nelze kvili chybéjicim presnym tdajiim v ucetnich knihach prijmy hu-
debnik plynouci z jednotlivych fundaci podrobné probadat a je tfeba vychéazet z pra-
ment udavajicich alesponl sumarni informace o ptijmech hudebnikt.?® Podrobnéjsi
zdroje informaci se naopak dochovaly v ptipadé dému sv. Stépana ve Vidni. U vi-
denské katedraly a méstského farniho kostela tak miizeme dolozit napt. bohosluzby
k rtiznym vyro¢im, kdy byl hudebni doprovod explicitné pozadovan. Timto zptisobem
byla vyuzita ¢ast vynosu fundace biskupa a kardinala Johanna Josepha von Trautsona
ustanovena v roce 1757.2 Obdobné fundace predstavovaly pro zpévaky a hudebniky
vylepSeni jejich finan¢ni situace.

V Bratislavé doslo na konci 17. stoleti ke snaze o obnoveni jiz dfive ustanovenych
fundaci. Zaroven byly béhem 18. stoleti ustanoveny v letech 1742, 1774 a 1776 tfi
nové fundace na podporu financovani hudby v kostele sv. Martina, a to tfemi kanov-
niky ptsobicimi pfi tomto chramu. Dal$i finance mohl kantor ¢erpat z fundace pro-
bosta Michala Koscsanyho (Fundatio Kopscdniana) ustanovené roku 1646 na podporu
chlapct fundatisttl. Dal$i dvé fundace byly spojeny s ur¢itym svatkem — vynosy z fun-
dace Terézie Erdodyové financovaly jak chordlni, tak figuralni hudbu o svatku sv. Jana
Nepomuckého. Od roku 1758 pak vynosy z fundace Martina Lisky zajitovaly o svatku
sv. Anny kromé choréalniho provedeni nespor prefektem jezuitského seminare téz figu-
ralni realizaci litanii hudebniky kostela.?

Bratrstvo Boziho Téla

Vyznamnou roli v podpore a utvareni hudebniho provozu v kostelich predstavovala
v raném novovéku bratrstva.?’ V Brné fungovalo Bratrstvo Boziho Téla, uz od 17. stole-
ti organizovali jeho ¢lenové kazdy prvni ¢tvrtek procesi® V instrukei pro brnénského
vézného z roku 1674 je zachyceno, Ze se jej musi se svym ansamblem pravidelné ti¢astnit

»  AT-WStLA, HS, A41/25 Kirchenmeisteramts-Rechnungen von St. Stephan - 1750 - 1751, fol. 89v

% Srovnej Ptiloha ¢. 1: Fassion — Brno 1784.

¥ Srovnej AT-DAWST [Domarchiv Wiener St. Stephan], KMA [Kirchenmeisteramt von St. Ste-
phan], Rechnungsbuch 1758, fol. 48v.

% KALINAYOVA-BARTOVA, Jana: Hudba v Kostole sv. Martina - tradicia a nové prady. In: KA-
LINAYOVA-BARTOVA, Jana (ed.): Hudobné dejiny Bratislavy. 1. Od stredoveku po rok 1918. Bra-
tislava : Ars Musica, 2019, s. 92-94.

¥ K nejnovéjsim publikacim zabyvajicim se problematikou bratrstev ve sttedoevropském prostoru
patfi: LOBENWEIN, Elisabeth - SCHEUTZ, Martin - WEISS, Alfred Stefan (Eds.): Bruderschaf-
ten als multifunktionale Dienstleister der Friihen Neuzeit in Zentraleuropa. Wien : Bohlau, 2018.
Hudebnim aktivitdm bratrstev na Moravé v ranném novovéku se systematicky vénoval Vladimir
Marias. Srovnej MANAS, Ref. 9.

% MALY, Toma$ - MANAS, Vladimir - ORLITA, Zdenék: Vnitfni krajina zmizelého mésta. Nd-
bozenskd bratrstva barokniho Brna. Brno : Archiv mésta Brna, 2010. Brno v minulosti a dnes,
Supplementum 10, s. 64-100.
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a té7 jej doprovazet hudbou.’! Lze predpokladat, ze obdobné se ticastnili procesi ve Vid-
ni i hudebnici od sv. Stépana, ackoli toto neni v pramenech explicitné feceno. V tcet-
nich knihach je ovsem dolozeno, Ze hudebnici doprovazeli kazdy tyden bohosluzby bra-
trstva.*? Pro hudebniky a zpévaky obou chram to predstavovalo piijem navic.

Také dalsi bratrstva Boziho téla z jinych mést na ceském uzemi* podporovala
hudebni provoz v tom kostele, v némz se pravidelné schazela. Jmenujme napriklad
bratrstvo ¢inné v ¢eském krélovském mésté Most. Tamni bratrstvo davalo finance na
hudebni provoz v dékanském kostele Nanebevzeti Panny Marie.** V inventafi z roku
1727 je poznamenano, ze se v mosteckém kostele nachazely malé varhany, které byly
porizeny diky prostredkiim bratrstva. Prostfednictvim fundace nebyl sponzorovéan jen
liturgicky provoz, ale i zpivana bohosluzba, ktera se konala kazdy ¢tvrtek. Diky do-
chovanym dokumentim vime, ze fundace zajistovaly kazdou stfedu a sobotu zpivané
litanie. Clenové bratrstva hradili hudebnikéim a zpévakéim &4st deputitu, stejné jako
varhanikovi a adjuvantovi.®

Obdobné podporovalo hudebni provoz kostela sv. Martina v Bratislavé Bratrstvo
Boziho Téla, které bylo obnoveno od roku 1691 a oficialné fungovalo nasledné od roku
1726 az do jeho zruSeni v roce 1785. Hudebnici u¢inkovali nejen béhem kazdoro¢ni
slavnosti Boziho Téla, ale také kazdy mésic pri liturgii bratrstva u oltafe Boziho Téla, za
coz dostavali ro¢né odménu 38 fl. Vedle bratrstva Corpus Christi ptisobilo pii kostele
sv. Martina i bratrstvo sv. Jana Almuznika, které bylo zalozeno po vystavéni kaplicky
zasvécené tomuto svatému. Jeho fundace zajistovala hudebni doprovod bohosluzeb
23.ledna, tedy v den svatku svatého.*

Ve videniském chréamu sv. Stépana bylo z prostiedki bratrstva pod rubrikou Ge-
meiner Empfang uvedeno vyplaceni penéz vokalistiim, a to celkem 150 fl ve ¢tvrtlet-
nich splatkach.”” Rovnéz se ¢as od ¢asu bratrstvo podilelo na potizeni novych hudeb-
nich nastroji.*® Ve videnském kostele sv. Michaela bylo bratrstvo Boziho Téla stejné
dulezZité pro udrzeni hudebniho provozu a jeho rozvoj jako ostatni mistni bratrstva.*

31 Srovnej STEDRON Bohumir: Spolecenské ukoly hudby v 18. stoleti. In: Casopis Matice morav-
ské, roc. 69, 1950, s. 304-305; srovnej CZ-AMB, fond 1/12, kart. 354, fasc. 836/95, inv.¢. 3023, sine
fol.

32 AT-DAWST, KMA, Rechnungsbuch 1765, fol. 132v-133r.

¥V dalsich méstech olomoucké diecéze byla obnovena bratrstva také v Krnové, Olomouci ¢i
Opavé. Srovnej MANAS, Vladimir: Ndbozenskd bratrstva na Moravé do josefinskych reforem.
In: Bratrstva. Svétskd a cirkevni sdruzeni a jejich role v kulturnich a spolecenskych strukturdch od
stredovéku do moderni doby. Pardubice : Univerzita Pardubice, 2005, s. 41.

¥ KRATOCHVILOVA, Jana: Hudebni provoz dékanského kostela v Mosté v 17. - 19. stoleti: kon-
frontace hudebnich inventditi a dochovanych sbirek hudebnin a ndstrojii [online].[cit. 2019-12-
16]. URL: <https://is.muni.cz/th/cwpOe/>. [Magisterskd diplomova prace.] Brno : Masarykova
univerzita, 2019. Vedouci prace: Vladimir Manas.

% Srovnej KRATOCHVILOVA, Ref. 34, s. 25.

% KALINAYOVA-BARTOVA, Ref. 28, 5. 93-94.

7 AT-WStLA, HS, A41/28, Kirchenmeisteramts-Rechnungen von St. Stephan - 1781, fol. 40v.

% Srovnej KRAMAROVA, Helena: Die Dommusik zu St. Stephan im 18. Jahrhundert - Institu-
tionsgeschichte. In: Musicologica Brunensia, ro¢. 54, 2019, ¢. 1, s. 129-132. d0i:10.5817/MB2019-
1-10.

*  Srovnej SCHUTZ, Karl: Musikpflege an St. Michael in Wien. Wien : Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, 1980, s. 54-66.
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Vliv restrikci na chramovou hudbu u sv. Jakuba v Brné

Regulace liturgického provozu a pokus o rovnomérné rozdéleni obyvatelstva do jed-
notlivych farnosti pattili k dalezitym udalostem v Zzivoté chramovych hudebnika
v pozdnim 18. stoleti. Zmény a s tim spojené problémy se daji v Brné dobte vysledovat
na zakladé dochovanych spisti a korespondence.

Na prvni pohled se zda, Ze se kromé redukce procesi a niz$ich prijma z fundaci
zménilo jen malo. Prerozdéleni a optimalizace poctu farniki vedla i k rovhomérnéjsi-
mu rozlozeni pfijmu jednotlivych farnosti. Piislusnici katolické cirkve byli rozdéleni
dle mista bydlisté pod tfi rizné kostely — ztstala jen fara od sv. Jakuba a kapitula sv.
Petra a Pavla, tfeti farnost byla zfizena u minoritd. Svatojakubska farnost ¢itala 3 228
dusi, svatopetrska 3 129 a minoritska 3 214. Vedle toho stoupl vyznam predmeéstskych
kostelt, napt. kostela sv. Tomase, byvalého kléstera augustinianti-eremitt.*

Co se chramové hudby tyce, zasahlo prerozdéleni ¢lent farnosti finan¢né predev-
$im hudebniky od sv. Jakuba. VSechny zmény mély vejit v platnost od 1. fijna 1784.
Kostelni spravci se snazili situaci jménem hudebnikd a dal$ich zaméstnanci kostela
resit s predstihem. Jiz ¢ervnu 1784 se obratili na brnénsky magistrat a prosili o finan¢-
ni pomoc pro vSechny chramové zaméstnance, kterych se tyto zmény znacné dotykaly,
a to pro kostelnika, kantora, varhanika, kalkanta, ¢tyrfi zpévaky a hrobnika. Pozadovali
odskodnéni, prip. finanéni prispévek, diky nimz by vysSe zminéni dosahli na pivodni
vysi svych platii. Méstska rada odpovédéla, ze v této zalezitosti nemuize byt sama fi-
nan¢né napomocna. Jménem chramovych hudebniki se vak obrati na nové vznikly
krajsky urad s dotazem, zda by nebylo mozné rozdil v pfijmech dorovnat z nové usta-
noveného nabozenského fondu.”

Prvni odpovéd z krajského ttadu nebyla potésujici, nicméné finanéni prispévek
pro hudebniky nebyl ani rovnou zamitnut. Ufad vyzadoval podrobny piehled pi{jma
vSech svatojakubskych zaméstnancti a presny popis toho, jaké sluzby vykonavaji, jaka
vy$e odmény jim za to nalezi a jak se to zméni od 1. fijna 1784.*

Ptijmy hudebniki od sv. Jakuba pfed prerozdélenim farnosti a po ném

V souvislosti s josefinskymi reformami jsou zminovany predevsim fatalni nésledky
pro uvadéni figuralni hudby na kiirech, coz neni zcela presné. Omezeni hudebniho
provozu vsak mélo vliv na silnou redukci platti chramovych hudebnikd. Ve vétsiné
pripadti mzda sestavala z fixni ¢asti (Salarium) a z dal$ich ptijmt (platby z fundaci
za bohosluzby, rtizné slavnosti a akcidencie). Hudebnici od sv. Jakuba méli néarok na
sluzebni byt, tim padem nedostavali prispévek na bydleni (Quartier-Geld).

Podrobné tdaje ke mzdam se zachovaly v podkladech, které hudebnici museli pri-
pravit, aby poukadzali na ztréty, jez utrpi prerozdélenim farnosti. Jako prvni jsou uvede-
ny piijmy regenschoriho. Jeho ro¢ni plat (Salarium) obnasel 109 fl, kromé toho dostal

# Hudebnimu déni v kostele sv. Tomase v Brné po roce 1784 se vénoval: SEHNAL, Jifi: Barokni
varhand¥stvi na Moravé : Dil 3. : Dodatky. Olomouc : Univerzita Palackého v Olomouci, 2018.

* Srovnej CZ-AMB, fond 1/12, kart. 354, fasc. 836/95, inv. ¢. 3023, sine fol.

2 Srovnej ibidem, sine fol.



144 Helena Stella Kramarova

od beneficidlniho uradu (Beneficiaten Amt) 20 fl, coz tvori dohromady 129 fl ro¢né.
K tomu se pripoditavaly odmény za dalsi sluzby (souhrnné nazvané akcidencie); za
requiem pak dostal roéné 34 fl a za hrani v radni¢ni kapli 4 fl. Hudebni produkce bé-
hem dulezitych svatkd byla dotovana 16 fl. Za doprovazeni pouti obdrzel 10 fl, doda-
te¢né dostal 8 fl za sluzby béhem kvatembri a dalsich bohosluzeb spojenych s ¢innosti
bratrstva Boziho Téla. Pohybliva ¢ast platu tvorila 204 fl. Dohromady doséhl na roéni
ptijem 405 fl 40x. V tom byly zahrnuty také prostredky, které mél regenschori vyhra-
zené pro fundatisty.*’

Celkovy ptijem varhanika od sv. Jakuba byl znatelné niz$i — ro¢ni odmeéna ve vysi
100 fl, krom toho byl vyplacen z nada¢nich penéz (27 fl 47 x) a dostaval odmény za
bohosluzby na radnici (3 fl 57 x) a za hrani o svatcich (20 fl). K tomu se pfipocitavala
jesté odména 60 zlatych. Choralista obdrzel pevny plat 43 fl 38 x, z beneficia dalsich
5 fl a k tomu 5 méfic obili (za 6 fl 30 x), coz dohromady ¢inilo 55 fl 38 x. O to dilezi-
téjsi byl pro néj prijem z akcidencii 123 fl. Jinak zde fungoval stejny systém jako u re-
genschoriho, dostaval separatni odmény za rtizné sluzby. K jeho povinnostem pattila
rovnéz ucast na poutich, za coz obdrzel 35 fl.*

Nésledujici tabulka nabizi prehled prijma cirkevnich sluzebnikii u sv. Jakuba a je-
jich vyvoj. Ve sloupcich Dalsi pfijmy jsou zahrnuty veskeré penézni obnosy, které za-
meéstnanci dostali dodate¢né.

Tab. 1: Srovnani ro¢nich platt hudebniki u sv. Jakuba v Brné za rok 1783 a po roce 1784

Rozdily v pfijmech hudebniki zaméstnanych pfi méstském farnim kostele sv. Jakuba pred
prerozdélenim farnosti v Brné a po ném

Pozice Ro¢ni prijmy do roku 1783 Ro¢ni pfijmy po roce 1784 Rozdil
Rédn)’f T S, Dalsi Dohro-
plat Dalsi ptijmy | Dohromady | Radny plat piijmy mady
Regenschori| 1291l 276 f140x | 4051140x 12911 40 {1 1691l -2361f140x
Varhanik 100 1 1111137x | 2111137 x 100 fl 1211 11211 -991137x

1. choralista | 55f138x | 158f140x | 214f118x | 55f138x 261 81f138x | - 13311 18x
2. choralista | 55f138x | 158140x | 214f118x | 55f138x 2611 81f138x | - 13311 18x
3.choralista | 55138 x | 158f140x | 214fl118x | 55f138x 2611 81f138x | -1331118x
4. choralista | 55f138x | 158140x | 214fl18x | 55f138x 2611 81f138x | - 13311 18x
Dohromady | 451 f132x | 1022f157x | 1474f129x | 451132x | 15611 | 605f132x | - 868 f1 31 x

Prestoze v$ichni chrdmovi zaméstnanci (s vyjimkou hrobniki) vyhotovili prehled
svych prijmt pro krajsky urad, byla jejich Zadost zamitnuta. Zamitavé stanovisko bylo
zaujato i k zadosti o uhrazeni uslych finan¢nich prosttedkt podané hudebniky a kal-
kantem, ktefi utrpéli nejvice ztrat.

Je zajimavé, Ze urednici béhem tohoto rozhodovani pravdépodobné nedomysle-
li, jaké disledky zamitnuti Zadosti mtize mit. Zaméstnanctim, jejichz ptijem se kvili
mensimu poctu pohtbt a bohosluzeb razantné snizil, bylo navrzeno, aby tuto ztratu

¥ CZ-AMB, fond 1/12, kart. 354, fasc. 836/95, inv. ¢. 3023, sine fol.; srovnej Ptiloha ¢. 1: Fassion -
Brno 1784.

4 Tbidem, sine fol.
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dohnali vypomoci pro dalsi dva brnénské kostely. Tento navrh byl magistratem ko-
mentovan jako neproveditelny, ,,nebot chramovi sluzebnici a choralisté nejsou schop-
ni vykonavat troji funkci“*

Krajsky urad zjevné nepodital s tim, Ze se mohou ¢asy bohosluzeb prekryvat, pri-
padné zcela shodovat, a také ze dalsi dva kostely uz mély figuralni hudbu pro své boho-
sluzby zajisténou. Jak se konkrétné proménily prijmy hudebniki na Petrové a u mino-
ritt po reformé bohosluzebného poradku a optimalizaci poc¢tu farnika v jednotlivych
brnénskych farnostech nebylo mozné pro tcely této studie provést. Mizeme vychazet
z toho, ze ¢ast akcidencil, ktera byla pohyblivd, se zvétsila. Je ale dolozeno, ze ve vSech
trech brnénskych kostelich (v¢etné nové vzniklé farnosti u minoriti) se i nadale poci-
talo s figurdlni hudbou.*¢

Nahled na finanéni poméry chramovych hudebniki od sv. Jakuba poskytuje tabul-
kovy prehled z roku 1785. Soupis Verzeichnufs, wie viel von der kionigl[ichen] Haubt
Stadt Briinn in Mdhren den in der konigl[ichen] Stadt Briinn Pfarrey befiindlichen Kir-
che Personale zubezahlen seye’” bohuzel neobsahuje blizsi informace. Vyplata by méla
byt stejna, jako byla ta dolozend v materialech z krajského uradu. To vSak v tomto
ptipadé neplati - platby kantorovi, stejné jako varhanikovi a choralistim, se zna¢né
li$i. Zcela evidentni je to u choralistd, dle tabulky maji ¢tyti choralisté dostat dohro-
mady 148 {1 55 l 2 kr, coz byla zhruba polovina pfijmu, ktery méli po restrukturalizaci
dostat. Ve vypisu z cirkevnich ¢t za rok 1804 bylo poznamenano, ze choralisté ob-
drzeli 41 fl 17 x. Jelikoz zde ale chybi zminka o regenschorim a o varhanikovi, mohlo
se jednat i o priplatek anebo ¢ast odmény. Tato varianta by vysvétlovala také celkové
sumy vyplat za rok 1785. Presto ze seznamu muzeme vyc¢ist jeden dtilezity adaj, a tim
je ¢astka 493 fl 58 x 3 kr, kterd byla vyplacena véznému Abrahamu Fischerovi a jeho
tovary$tim za hudebni aktivity u sv. Jakuba.*

Disledky a feseni vzniklé situace

Vyrazny ubytek financi pro hudebniky se projevuje i neptimo. Se zménou financovani
souvisi pravdépodobné i niz$i pocet nové nakoupenych hudebnin. Ackoliv inventar
z roku 1763 obsahuje piipisy o hudebninach potizenych pro kir pribézné mezi lety
1763 a 1781, zminky o nakupech po roce 1781 se zde jiz nevyskytuji.*” Presto nemi-
zeme vychazet z toho, Ze regenschori po reformé bohosluzeb zadné dal$i muzikalie
neobjednaval. Mezi lety 1784 a 1815 sice nakupoval nové hudebniny, ale v mensi mite
nez do roku 1784, dale také mnozstvi skladeb sam zkomponoval, ¢imz ¢ast financi
usetril.

4 CZ-AMB, fond 1/12, kart. 354, fasc. 836/95, inv. ¢. 3023, sine fol.

*  SEHNAL, Jiti: Die Musikpraxis bei den Briinner Minoriten im 18. Jahrhundert. In: Plaude turba
paupercula. Franziskanischer Geist in Musik, Literatur und Kunst. ed. Ladislav Kacic, Bratislava
2005, s. 71-83.

¥ Srovnej CZ-AMB, fond 1/11, kart. 11, fasc. 22, inv. ¢. 59, sine fol.

#  Srovnej CZ-AMB, fond A1/12, kart. 357, fasc. 836/114, inv. ¢. 3042.

¥ KRAMAROVA, Helena: Neu besorgte Musikalien fiir die Stadtpfarrkirche St. Jakob in Briinn
zwischen den Jahren 1763 und 1781. In: Musicologica Brunensia, ro¢. 53, €. 2, s. 235-265. ISSN
1212-0391. doi:10.5817/MB2018-2-12.
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Potfebu financovani z jinych nez méstskych ¢i cirkevnich zdrojti dokladaji i inze-
raty v brnénském kalendari.” Regenschori Peregrin Gravani i choralisté Franz Bilek®
a Anton Groll nabizeli své sluzby jako soukromi ucitelé hudby. Dle inzeratu vyucovali:
»Pan Bilek zpév a klavir; [...] Pan Gravani klavir, varhany a dal$i hudebni néstroje. Pan
Groll zpév a housle.“** To dokazuje, Ze si chramovi hudebnici mohli vypadnuvsi ¢ast
prijmut vydélat jako soukromi ucitelé hudby. Jak vysoké jejich prijmy byly a kolik ¢asu
vyuce vénovali, bohuzel nevime. Dalsi zdroj pfijmu tvofilo spoluti¢inkovani (hlavné
instrumentalist) v brnénském méstském orchestru.>

Choralista Franz Bilek rezignoval kviili naro¢nym finanénim podminkam v tnoru
1787. V témze roce™ si stéZoval i Anton Groll spolu s tenoristou Andreasem Helterem
na to, Ze choralistim u sv. Jakuba nebylo vyplaceno témér Zadné stravné, a prosili o vy-
fedeni této situace: obdrzeli pouze ¢ast naturdlii, z nichz v§ak museli ¢ast odvést regens-
chorimu. Groll a Helter si stézovali, Ze magistrat nevénuje pozornost tomu, zZe regens-
chori ma nyni povinnost vyzivovat pouze dva chlapce, ale presto si ponechal vyzivné
rozpocitané na 4 chlapce skladajici se z zita, pSenice a dal$ich potravin vcetné 12 sahti
dreva a 10 soudkd piva. Vedle toho choralisté obdrzeli pouze pét méfic Zita, z ¢ehoz
opét dostal ¢ast i regenschori.” Magistrat danou zalezitost k jejich spokojenosti zfejmé
nevyresil. Rok na to slozil Groll svou funkci, protoze si nasel dle svych slov lep$i misto.
Trochu prekvapivé nezadal magistrat oficidlné o propusteni z funkce basisty méstské-
ho farniho kostela, nybrz 3. fijna 1788 dal pouze pisemné magistratu na védomi, ze 8.
fijna odcestuje. Jeho Ctvrtletni plat véetné naturalii mu mél byt ale vyplacen.>

Po restrukturalizaci farnosti se ¢asto stavalo, ze choralisté z diivodu nizkych mezd
rezignovali. Do té doby se s timto postupem setkavame ztidka, ve vétsiné pripada
zastavali hudebnici a zpévaci své funkce az do své smrti. Vyse v textu bylo poukazano
na rozpory u udaju z roku 1784 a 1785. Skute¢nou vysi odmény choralistim doklddd
rovnéz zadost o propusténi sepsana Ferdinandem Rotterem z roku 1795, ktery uvadi,
ze z platu 59 fl 48 x a mala akcidencii nemize sebe a svou Zenu uzivit.”” Nutno po-
dotknout, Ze i pfes tyto naro¢né finan¢ni podminky nezustala mista choralistl u sv.
Jakuba nikdy dlouho neobsazena.

Shrnuti

Na ptikladu méstského farniho kostela sv. Jakuba v Brné bylo nastinéno napéti mezi
pottebou zkrasleni liturgickych oslav slavnostni hudbou a znaéném omezeni rozpoc-
tu, ktery na hudbu v 80. a 90. letech 18. stoleti pfipadal. Vzhledem k novému bohoslu-

0 Briinner-Hauskallender fiir das Jahr 1787. Briinn : Johann Silvester Siedler, 1787, s. 81.

'V inzerétu se vyskytla chyba v kiestnim jménu Bilka — uveden je pod jménem Anton. Jedna se
vsak o tiskovou chybu. Srov. Ibidem, s. 81.

52 Srov. Ibidem, s. 82.

3 Srovnej TROJAN, Jan: Hudebni Brno za doby Mozartovy. In: Opus musicum, ro¢. 23,1991, ¢. 21,
s.2-12.

5 CZ-AMB, fond A1/12, kart. 353, fasc. 836/81, inv. ¢. 3009, sine fol.

% Ibidem, sine fol.

% Tbidem, sine fol.

57 CZ-AMB, fond A1/12, kart. 354, fasc. 836/92, inv. ¢&. 3020, sine fol.
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zebnému poradku se snizil pocet poboznosti a bohosluzeb, béhem nichz byla povolena
figurdlni hudba, zaroven byla zru$ena ¢innost vSech bratrstev a také byl zredukovan
pocet procesi a pouti. K tomu se pridala i reorganizace farnosti, coz dopadlo tézce
hlavné na brnénské chramové hudebniky, jejichz prijmy se drasticky snizily.

Aby hudebnici svoji situaci vylepsili, obratili se na magistrat. DoloZené priklady na
jedné strané ilustruji zmény, na strané druhé prinaseji dalezité informace k hudebni-
mu provozu. Piijmy chramovych hudebnikl se pokousel vyresit brnénsky magistrat
dopisem adresovanym nové ustanovenému krajskému uradu. Radni chtéli, aby byli
hudebnici odménéni z nove vzniklého nabozenského fondu. Po prezkoumani prijmt
a ztrat hudebnikt urad konstatoval, Ze chramovym zaméstnancim (véetné hudebni-
ki) pomoct nemtize, a ze si maji chybéjici penize vydélat sluzbou v dalsich kostelich.
Jelikoz to nebylo proveditelné, hledali hudebnici dal$i cesty, jak se zajistit, napriklad
soukromou vyukou hudby. Dals$i moznosti byla vypovéd a odchod ze sluzby, coz né-
kolik choralistii zvolilo jako reSeni situace. Zaroven se ale ukazuje, Ze plat choralistt
byl i po radikalnim sniZeni pro jiné hudebniky zajimavy, nebot se vzdy nasel dostatek
zdjemct o uvolnénd mista. Vedle toho byl kostel sv. Jakuba, ktery zde uvadime jako
priklad, stale prestiznim mistem s jistym, ackoliv nepfili§ velkym pfijmem.



