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The text is a review study of the lexicon FrantiSek Mihina (ed.):
Personalities of Slovak Philosophy of the 20% Century, Bratislava 2023,
which characterizes the main idea of each lexicon entry. It emphasizes
the extraordinary need to look with a calm eye and a sober mind at
the events of the self-reflection of Slovak culture in the form of
a probe into the contemporary Slovak philosophy. The review
positively evaluates the contribution of the authors specifically in the
context of the inscendentalizing break in the culture of the 21st
century, consisting in the turning inwards, into oneself of all layers
and directions of civilization and its bearers after the onset of the
second axial era as a condition of survival after the exhaustion of the
planet's existential resources. In our national context, it highlights
precisely the timeliness of the contribution of the authors to the
intensification of an intergenerational dialogue.
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Uz davno nebolo takym potrebnym pozriet sa pokojnym okom a s triezvou
myslou na dianie sebareflexie slovenskej kultiry a slovenskej reality vobec,
v podobe sondy do stcasného slovenského filozofického vyznamového uni-
verza. Slova pokoj, mier, objektivita dnes padaji na rozpalent zem nasej krajiny
ako kvapky dlho o¢akavaného dazda.

Lexikén vyberu dvadsiatich filozofickych osobnosti nasej filozofie, pri-
praveny FrantiSkom Mihinom (Osobnosti slovenskej filozofie 20. storocia, Brati-
slava, Slovenské filozofické zdruZenie pri SAV 2023) a nim aj najviac textovo
dotovany, dalej Rudolfom Dupkalom, Ondrejom Marchevskym, Lukasom
Svatiom a Janom Kalajtzidisom, poskytuje ¢itatelovi, aj s orientaciou daleko
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presahujucou filozofickt Specializaciu, moznost priblizit sa k pulzu sloven-
ského filozofovania v jeho celej ideovej a svetonazorovej sirke. Skvely je za-
mer autorov podnietit ,, vlastné uvazovanie o domacej filozofickej identite, re-
spektive aj o jej absencii”. State lexikonu autori napisali ako stimul , pre nové
¢itania (sic!, plurdl) a kontextudlne prehodnotenie formovania domaceho filo-
zofického myslenia”, ako stimul , pre diskusie, spolocné uvazovanie o tom,
kym filozoficky sme a preco, alebo aj ¢im nie sme a nedokazeme, popripade
nechceme byt”. Hlavny prinos recenzovaného kolektivneho diela vidim v ak-
cente na filozofickost' postojov, pristupov a myslenia slovenskych filozofov
a jednej filozofky 20. storocia, transcendujucu extrémy zakazdym tvrdosijne
vyhrocované na interfejsoch rezimov. Rezimy sa menia a budt menit, no
prud lasky k mudrosti si osobnostou nasich ucditelov a uditelky (dufam, Ze
¢oskoro uvidime — i uciteliek) svoju ¢irost vziat neda. V ponuke uvedomit si
tato skutocnost je hlavny prinos lexikonu.

Rudolf Dupkala podcéiarkuje polydimenzionalitu filozofického a prekla-
datel'ského prinosu (s. 14) Jdna Bodndra (1924 — 2016), ktory slovenské filozo-
fické prostredie otvoril anglosaskému filozofickému vyznamového svetu,
osobitne originadlnemu mysleniu A. N. Whiteheada, ¢im v lexikéne otvara
kontinualnu tému vsestrannej otvorenosti nasho filozofického myslenia. Tento
moment napokon umoznil plnohodnotné rozvinutie sa do kompetencie kofi-
lozofovania tak v oblasti scientistickej (analytickofilozofickej), ako aj v oblasti
antiscientistickej (existencialistickej a fenomenologicke;j).

Jan Kalajtzidis na priklade slovenského evanjelického teoldga, etika, filo-
zofa a knaza Igora Kissa (1932 — 2018) ukazuje aktualitu teoretického a praktic-
kého, vychovného pokrytia ,moralne citlivych aZ kontroverznych problé-
mov, ako st interrupcia, eutanazia, umelé oplodnenie, genetické inzinierstvo,
embryondlny vyskum ¢ rozvody (s. 109).

Lukas Svatia sa v postave Alexandra Spesza (1889 — 1967) dotyka hlbokého
prudu slovenského filozofovania v podobe novotomizmu a jeho reflexie dnes
opatovne takej palcivej otazky vojny a mieru: ,,Mier je etickou kategoriou, kto-
rej Spesz venuje osobitné postavenie... Existuje niekolko moznosti, ako do-
siahnuf a zachovat mier v rdmci Tudského spolocenstva ajednou z nich je
podTla Spesza existencia a najma efektivne fungovanie medzinarodnych orga-
nizacii, ktoré by dohliadali na uskuto¢niovanie mieru” (s. 155). Dnes, ked pi-
Seme tuto recenziu, si nedokazeme predstavit aktualnejSiu tému reflexie a po-
litickej a diplomatickej praxe, ako je dlazdenie cesty k mieru.

Ondrej Marchevsky prechddza k reflexii tejto cesty v podobe myslitel-
ského vyvinu Ladislava Szintéa (1894 — 1974), ktory urobil predmetom svojej
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reflexie vojnu, hIadanie cesty z nej von a udrzanie mieru v osobnostnych i si-
rokych kontextoch Zivota spolo¢nosti, prinajmensom pocéntic svojou interna-
ciou v zajateckom tdbore na Sibiri, pocas prvej svetovej vojny. Na priklade
tohto presvedceného marxistu a jeho sebareflexie Marchevsky ukazuje zmys-
luplnost , autentického presvedcenia, hodnotového a zivotného nastavenia”
(s. 171), ktoré sa nestara o to, ¢i to filozofovi rezimovo ,vyjde” alebo nie, ale
ktorému lezia na srdci v prvom rade priciny zalostnych stavov spolo¢nosti.

FrantiSek Mihina pohybe pri opise axiologickej reflexie Vladimira BroZika
(1930 - 2008), dotahovanej az do ekofilozofickej a estetickej roviny, myslien-
kovym krystalom hodnotového stidu pred sivym platnom doby, v ktorej
,bolo urobenych mnoho chyb aj v hodnotovom svete”, pricom nie je isté, ¢o
je vS8ak v naSom case taktiez aktudlne, ¢i ,sa z nich nastupujtica generdcia do-
kaze poucit” (s. 23).

Z Mihinovho textu state o Viclavovi Cernikovi (1931 —2017) pred nami vy-
stapi jeho koncentracia a intenzifikacia metodologického a logického odkazu
zakladatelov bratislavskej filozoficko-metodologickej skoly I. HruSovského
a V. Filkorna (s. 28 —29). Cernikova kategorioldgia, podana v rozsiahlom diele
Systém kategorii materialistickej dialektiky a v jeho dalsich monografiach, zna-
mena vo vyvine slovenskej filozofie prelom. Pri osobnosti Juraja Cigera (1914 -
2006) Mihina podciarkuje jej odolnost voci ideologickému tlaku doby, v ne-
jednom ohlade pripominajicu silu a myslitel'skti prenikavost nim tak milo-
vaného, enigmatického Cartézia (s. 43). No a pri naSom velkom ucitelovi Voj-
techovi Filkornovi (1922 — 2009) expressis verbis pise, Ze ,,celé polstorocie bol ve-
ducou osobnostou slovenskej filozofickej obce v oblasti logickych a metodo-
logickych vyskumov, medzinarodne uznavanym Specialistom, ktory sformo-
val vedeckt skolu, ktord v sicasnosti pokracuje v rozvoji jeho odkazu (s. 59)“,
¢o aj sam vydatne doklada textom jednej z najrozsiahlejsich stati lexikonu. Pri
postave Tibora Halecku (1931 — 2004) Mihina s hlbokym historickym nahliad-
nutim naciera do nemoznosti zrodu nového cloveka, ¢o ,je za hranicou moznosti
¢loveka samého, ak berieme do tivahy ¢asovy tsek niekol'kych generacii. Kul-
tarnej evolucii stoji v ceste” — pokracuje Mihina — ,evolucia biologicka, me-
nime sa pomalsie, ako sa menia nase predstavy o sebe samych” (s. 72). K od-
kazu, k svojim sposobom kontrapunktu k predchadzajticemu filozofovi, pod-
¢iarkuje Mihina na filozofii kultary Ladislava Hanusa (1907 — 1994) jej prienik
do struktary kultarnosti, ¢im sa ,,radi k najvyznamnej$im predstavitelom nie-
len krestanského filozofického myslenia na Slovensku v 20. storo¢i” (s. 83).
V texte hesla o zakladatelovi bratislavskej filozoficko-metodologickej Skoly
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Igorovi Hrusovskom (1907 — 1978) necha Mihina rozprestriet sa pred nami Si-
roky vejar myslitelského a vedeckoorganizatorského odkazu tejto zakladatel-
skej osobnosti modernej slovenskej filozofie, presvedéenej o tom, ,ze kritic-
kost je nevyhnutnou stcastou inStrumentaria kazdého vyskumnika, vseve-
ducnost je ciel prili$ vzdialeny Iudskym moznostiam” (s. 99). Na historikovi
slovenskej filozofie Andrejovi Kopcokovi (1928 — 2008) Mihina az s dokumen-
tarnym zanietenim podciarkuje neodmyslitelnost historickofilozofickej seba-
reflexie slovenskej filozofie: ,,Uvedomoval si, Ze v rozvoji akejkolvek teoretic-
kej oblasti, a teda aj filozofie, nemo6Zze absentovat kritické poznanie jej vlastnej
histérie” (s. 119). S prehibem’m historicko-filozofického skiimania az do staro-
gréckeho a patristického tcinkovania na utvaranie sa slovenského filozofic-
kého myslenia prisiel Jaroslav Martinka (1930 — 2013), ktory — ako podciarkuje
Mihina — svojim univerzitnym a vedeckoredaktorskym posobenim (pozri o. i.
prvé tri zvazky Antoldgie z diel filozofov) trvalo a Sirokospektralne zasiahol do
kultivacie slovenského filozofovania za hranice predovSetkym narodovecké
a buditel'ské (s. 125). Mihina d'alej na odkaze Stefana Samuela Osuského (1888 —
1975) dokumentuje prinos slovenského filozofického myslenia 20. storocia
k chapaniu zmyslu slovenskych narodnych dejin (s. 135). Andreja Sirdckeho
(1900 — 1988) Mihina charakterizuje ako ¢loveka, ,ktory sa vedome a aktivne
pridal na stranu marxistického videnia skuto¢nosti. V tomto a len v tomto
zmysle sa stdva vyznamnym filozofom, sociolégom, publicistom, teda vy-
znamnou osobnostou slovenského politického myslenia 20. storocia” (s. 144).
Na priklade Jiliusa Strinku (1928 — 1977) sa ukazuje zmysel nelahkych Zivot-
nych peripetii filozofa, uvedomujtceho si, ,Ze nestaci len vypracovat teoriu
alebo model ¢loveka, formulovat idey I'udskosti v akejsi abstraktnej podobe.
To, ¢o je potrebné, je kritické preskimanie predpokladov ich praktického us-
kutoénenia” (s. 165). Textovy odkaz Milana Simecku (1930 — 1990) Mihina cha-
rakterizuje ako doklad , tsilia o myslienkovu reflexiu spolocenského systému
v Ceskoslovensku v obdobi dvoch desatro¢i pred revoltciou” a teoreticky
rozbor premien idei komunizmu a spolocenskych utdpii (s. 185). Defilé svo-
jich stati v lexikéne Mihina uzatvara dvomi pozoruhodnymi filozofmi. Prvym
je Suvitopluk Stiir (1901 — 1981), ktory bol podla neho , presveddeny, Ze ani na-
cisticky, ani sovietsky marxisticko-leninsky model neboli schopné riesit za-
kladné problémy cloveka a Iudskej spolo¢nosti (s. 196)” a priSiel so svojim
vlastnym humanisticko-osvietenskym modelom, ktorého ¢rty rozpoznava
v eurdpskom filozofickom mysleni, ale aj v tradiciach slovenského narodno-
buditel'ského myslenia (tamze). Nenardza tu F. Mihina spolu so S. Stirom na
zlatu zilu perspektivnych moznosti slovenského filozofického myslenia, ktoré
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by sa mohli realizovat v novych redlidch Slovenska v 21. storoci? S Milanom
Zigom (1934 — 2017) celkom na zaver Mihina zretelne ukazuje nielen vse-
smernu otvorenost nasej filozofie podnetom z najprogresivnejsich pradov
svetového, nielen filozofického, ale i vedeckého myslenia, prakticky v celom
jeho diapazone, poénuc frankofonnym neoracionalizmom a Piagetom, cez vel-
kolept plejadu myslitelov reprezentovanych v dejinach nasej kultary bezpre-
cedentnym podnikom, Zigom vasnivo forsirovanych Filozofickych odkazov (FO).

A v zavere naSej recenznej studie sa vraciame na zaciatok k R. Dupkalovi
s jeho slovnikovym heslom o Elene Virossovej (1926 — 2010), vazne pripomi-
nam otazku miesta zenského ,zivlu” v slovenskej filozofii: , Vyskumu dejin
slovenskej filozofie sa E. Varossova venovala pocas celej svojej profesijnej ka-
riéry s takou neutichajicou vervou, Ze si napokon vysliiZila lichotivé oznace-
nie ,prva dama slovenskej filozofie’”(s. 204). Myslim, Ze dozrel cas v sebaref-
lexii nasej filozofie prejst od lichdtok na adresu nasich uciteliek a kolegyn
k seridoznemu vyskumu ich badatelského vkladu do slovenského filozofic-
kého vyznamového univerza.

Je radost citat takého akademické, hoci — nevaham povedat — povabne
a takymto ,neskatulkatyvnym®, synkritickym, ¢i priam synkriticistickym,
¢ize nereduktivneusavztaznujicnostnym sposobom napisané dielo o matke
(dufam, ze v buducnosti i matkach) a otcoch zakladateloch modernej sloven-
skej filozofie, pretoZe nas, dufam, Ze konecne, zbavuje ponurych vod stranic-
kostného moralizatorstva, donekonecna stoporenych, vyhrazne zdvihnutych
prstov. Spoluprdca, mier a empatia len prispeju k samostatnému, sebavedo-
mému, suverénnemu, no predovsetkym k takému kyzZenému dobropraj-
nostnému slovenskému filozofovaniu. A kieZ sa dobromyselnost rozleje aj za
hranice filozofickej vyvinovej vrstvy slovenskej kulttry. Je znakom aj narod-
nej, nielen osobnostnej zrelosti uvolnenost a ideova ziclivost.

Zmysel sa neprenadsa, , netransportuje” napriklad ako informacia, zmysel
sa rekonstituuje myslou, myslenim a citenim prijimatela. To je hlbSia rovina
prinosu recenzovaného lexikdnu, rovina, usadit sa v ktorej nam este stale tak
trochu robi problém pri rozvijani nasej vlastnej narodnej filozofie. Asi uz
kon¢i doba citit sa donekone¢na sekundarnym, druhoradym, ked' uz priamo
nebudeme hovorit o zakomplexovanosti. Sekundarnym, druhoradym... pred
kym, vo vztahu ku komu? Kultarny potencial vlasti, otvorit sa mu, za to by
sme sa mali hanbit? Milovat ucitela je fundamentum inconcussum existencie na-
rodnej filozofie: ako chce$ milovat mudrost, ked sa hanbis za svojho ucitela?
Ostychat sa za lasku si velmi koleduje o stupidnost.
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Ideova ziclivost nepodvézuje ani v najmensom vsesmernt, polydimen-
ziondlnu kritickost, zahfniajticu, samozrejme, sebakritickost. Ale kritickost je
,len” nevyhnutnou podmienkou ¢erpania z narodnych filozofickych zdrojov.
Podobne ako vzdelanost, akribia, myslienkova prenikavost. Ked tu vSak niet
lasky k ucitelovi, ked ucitel sa ostycha priznat sa k svojmu uéitelovi pred svo-
jimi Ziakmi, tak ako chceme uviest na orbitu narodnej samostatnosti filozo-
fické a vobec celé slovenskeé skolstvo? Bez lasky k ucitelovi nebude lasky k uci-
telovi ani v dalSich rezimoch. Niet pestovania mudrosti, rozvijania filozofie
mimo rezimu, mimo politiky, mimo medzindrodného kontextu, mimo vnuco-
vania, indoktrinacie, hnidopisstva. Ako sa chces$ neresti a malosti zbavit bez
ucty k vzdelanosti a mudrosti? Kultura je pestovanie mudrosti a podstata kul-
tary je laska k nej, ¢ize filozofia. Lexikén sa naozaj venuje jadrovej otazke
nasho kultirneho bytia. Kultara je pretvaranie zlého na dobré, Skaredého na
krasne, menej dobrého na lepsie, menej krasneho na krajsie a neutralneho na
dobré alebo krasne. Nie je to replikacia starého, ale jeho inovativna rekonstitt-
cia. Vacsina stati lexikonu podciarkuje ako prinos v stati pertraktovaného pred-
stavitela filozofie prave tato inovativnu rekonstitutivnost filozofky a filozofov.

Slovenska filozofia a jej predstavitelia prezentovani v naSom lexikone je
sebareflexivnym zrkadlom kultarneho potencialu Slovenska. Hovorit o pri-
tomnosti sebareflexivnej vrstvy slovenskej kultiry znamena prispievat k jej
plastickej topoldgii. Kto iny to ma spravit nez slovenski filozofi sami? Na re-
cenzovany lexikon nepochybne nadviazu (inovativne rekonstitutivne) dalSie
prepotrebné diela tohto druhu.

Samozrejme, e hibke a prenikavosti sa netreba branit, kde je napisané, Ze
je zakdzané napisat encyklopédiu slovenskej filozofie? Na baze zjednotenia pri-
spievatelov zo vsetkych filozofickych pracovisk Slovenska? Aj v tomto smere
ocenujem inspirativnost ¢inu kolektivu autorov okolo Frantiska Mihinu.

Zhrnujuc a zovSeobecnujic obsahovy prinos autorov recenzovaného zbor-
nika, treba pripomentft kontext, v ktorom vyzdvihuju prinos otcov a matky
modernej slovenskej filozofie. Tento kontext autor recenzie zo svojej filozofickej
pozicie, priamo s laskou nadviazujucej na Igora HruSovského a Vojtecha Fil-
korna, oznacuje ako inscendentaliza¢ny zlom v kultare 21. storocia,! spociva-
juci vo vSesmernej inscendentalizacii ¢ize v obrate dovnutra, do seba samého,
do seba samej, vSetkych vrstiev a smerov civilizacie a jej nositelov, v globalnom,
narodnom (etnickom), skupinovom, intergeneracnom, inter-individudlnom

1 Pozri heslo zlom inscendentalizacny v kultiire 21. storocia, v Slovniku filozofie:
https://www jozefpiacek.info/SloFil/zlominscendentalizacnyvkultura21.html
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a osobne individudlnom rozmere po nastupe druhej axialnej éry ako pod-
mienke preZitia po vycerpani existenénych zdrojov planéty. V naSom narod-
nom kontexte treba vyzdvihnut prave aktualnost prinosu autorov lexikonu
k intenzifikacii laskyplného intergenera¢ného dialégu. Medzi mrftvymi a zi-
vymi?, mohol by sa niekto s idivom spytat. Mrtvi st iba nemilovani uditelia.
State lexikénu hovoria — a v tom je jeho hlavny prinos — o zivych. Rekonstitu-
ciou ideového prinosu ucitelov sa ich — povedané gadamerovsky — ti¢inkovanie
v kulttre intenzifikuje, naozaj su tito filozofi a tato filozofka znovumyslenim
ich myslienok este zivsimi, nez boli pocas svojho fyzického zivota.
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