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ABSTRACT

One of the most outstanding, most representative liturgical codices of the Hungarian Middle
Ages is the Missale Notatum Strigoniense, copied before 1341. The summary of the material
of the Mass rite of Esztergom and the general formulation of the rubrics give the impression
that the manuscript was intended as a normative book, expected to be copied. Shortly after its
completion, probably yet in the 14" century, the manuscript was relocated from Esztergom to
Bratislava. Therefore, it seems obvious that we are looking for its copies among the so-called
Missals of Bratislava kept in Budapest since the beginning of the 19" century. The relationship
between the Missale Notatum Strigoniense and the Bratislava Missals could be best illustrated
by concentric circles. To the closest to the Missale Notatum is the “H” Missal, which can be
considered its direct duplication. In the innermost circle, but somewhat further away from it is
the “A” Missal, which used the Missale Notatum probably as a model, significantly reducing, but
not modifying its content. Codex “C” was copied probably from one of the two duplications.
Manuscripts “B” and “D” are farther from the center, in the second circle. These associate the
Temporale of Esztergom with a mixed Sanctorale. The Missals belonging to the outermost circle
- “E”, “F’, “G” - follow the central tradition less, by preserving its most important elements only.

Keywords: Missale Notatum Strigoniense, Missals of Bratislava, copies, relationships,
content, feasts of saints

Jednym z najvyznamnejsich a najreprezentativnejsich liturgickych kédexov celé-
ho uhorského stredoveku je Missale Notatum Strigoniense,' napisany pred rokom

!V stcasnosti je rukopis ulozeny v Stitnom archive v Bratislave (3 signatuary). Bratislavsky misdl
Ia EC Lad ITI/ (Zbierka cirkevnych pisomnosti 1180 — 1912. Katalég. Eds. Lubo$ Janacek - Jo-
zef Meli§, Bratislava 2019), ¢. 279, $katula 14, s. 56; Bratislavsky misdl Ib EL 18, ¢. 303, $katula
29, s. 60; Bratislavsky misdl EC Lad. 1/21, 2 ff,, ¢. 213, $katula 10, s. 47; dalej v Mizeu mesta
Bratislavy R-00007/1: A/9 a v Spolku sv. Vojtecha v Trnave 10 ff,, vo fascikli ¢. 200/15/6: 2 ff.
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1341.> Misal zahrna materidl ostrihomského ritu, a to v podobe vypracovanej do naj-
mensieho detailu so snahou o tplnost. Toto, ako i véeobecnd formulécia rubrik vy-
tvara dojem, Ze rukopis bol urc¢eny ako normokniha a ratalo sa s jeho odpisovanim.
KedZe kodex sa kratko po svojom vzniku — pravdepodobne este v 14. storo¢i — dostal
do Bratislavy, zda sa byt logické hladat jeho kopie - ak skuto¢ne boli vyhotovené a ak
sa zachovali — medzi tzv. Bratislavskymi misalmi, ktoré sa uchovavaji od zaciatku
19. storoc¢ia v Budapesti.® Star$i vyskumnici povazovali za najbliz§ieho pribuzného
ostrihomského kddexu Bratislavsky misal ,,A“ na zaklade rovnakého nekrologického
udaja, figurujuceho v kalendari oboch rukopisov, a rovnako na zaklade obsahovych
suvislosti.* Zda sa vSak, ze v ovela bliz$ej spojitosti s Missale Notatum Strigoniense je
iny misal.

Polikarp Rad¢ zastaval nazor, ze kodex ,H so signatirou Clmae 94 nebol vyhoto-
veny pre bratislavska kolegiatnu kapitulu Sviatého Martina, ale pre nejaku ind mestsku
cirkev. Podla jeho mienky tento misal nemézeme zaradit medzi bratislavské omsové
knihy, lebo jeho obsah sa nezhoduje s ich obsahom, ale s Prayovym kédexom.® Zaro-
venl povazoval za hodné zamyslenia, Ze v rukopise figuruje sekvencia sv. Dominika
a Frantigka, hoci v Bratislave boli pritomni len frantiskani.® Ak vsak predmetny misal
porovname nie so sakramentarom (Prayov kédex), ¢o je pramen zasadne odlisného
typu, ale s Missale Notatum Strigoniense, dostaneme prekvapujuci vysledok.

Strukttira oboch kédexov je tplne rovnaka. Medzi temporalom a sanktordlom je
v obidvoch zaznamenana kompletna omsa proroka Jozefa a po tri modlitby sv. Jo-
zefa, pestina pana JeZia, Lazéra, biskupa mucenika, a Panny Marie.” Po zadu$nych

st necislované strany liturgického kalenddra a folia xxxi, xxxii, cxxiiii, cxxv, cxxvii a cxxciiii
+ samostatne st ulozené folia ¢ ( ¢. 322/10) a cviii (393/6). V slovenskej odbornej literature sa
pouziva nazov Bratislavsky misal I, v muzikologickych kruhoch Bratislavsky notovany misal.
Latinsky nazov Missale Notatum Strigoniense, vSeobecne znamy v stredoeurépskom priesto-
re, poukazuje na pravdepodobné miesto vzniku kddexu. V madarskej terminoldgii sa pouziva
tento latinsky nazov, resp. jeho madarska verzia. V slovenskom preklade sme zachovali spdsob
oznacenia autorky — Missale Notatum Strigoniense, ostrihomsky misal, Ostrihomsky notovany
misal. (Pozn. prekl.)

> SZENDREI, Janka - RYBARIC, Richard (ed.): Missale notatum Strigoniense ante 1341 in Posonio.

(= Musicalia Danubiana 1.) Budapest : MTA Zenetudomanyi Intézet, 1982 (dalej MNStr). Pod-

robny opis kddexu pozri SZENDREI, Janka: A ,,mos patriae“ kialakuldsa 1341 el6tti hangjegyes

forrdsaink tiikrében. Budapest : Balassi Kiado, 2005, s. 282-323.

Ich zoznam a véeobecne pouzivané pismenkové znacenia pozri RADO, Polikarp: Libri liturgici ma-

nuscripti bibliothecarum Hungariae et limitropharum regionum. Budapest : Akadémiai Kiadd, 1973,

s. 101. Misal ,,I, ktory bol predtym povazovany za bratislavsky, odpisali na uhorsku objednavku,

ale z augsburského vzoru, s velkou pravdepodobnostou v samotnom Augsburgu. Pozri KOVACS,

Andrea: Pozsonyi-e az ,,I“ kodex? In: Magyar Konyvszemle, ro¢. 131, 2015, ¢&. 3, s. 305-311.

¢ Orszagos Széchényi Kényvtar (dalej OSzK), Clmae 214 (,,A). RADO, Ref. 3,s. 101-111, SZEND-
REL Ref. 2, 2005, s. 288.

> OSzK, MNy 1.

6 0SzK, Clmae 94 (,H”). RADO, Ref. 3, s. 114-125.

Co sa tyka osoby Jozefa a Lazéra, zdroje st neisté. Aj v ramci jedného kédexu sa moze prelinat

postava Jozefa egyptského a betlehemského (pozri kalendér a korpus Prayovho kédexu) a La-

zdra z Betdnie s Lazdrom biskupom-mucenikom. RADO, Ref. 3, s. 578, 580. Porovnaj Lazarus

von Bethanien Dostupné na internete: <https://www.heiligenlexikon.de/BiographienL/Lazarus_

von_Bethanien.html>. Missale Notatum Strigoniense a kodex ,,H® uverejiuju modlitby Lazara



Materialy 117

omsiach obidva kodexy uvadzaju ordcie sv. Petra, mucenika, av$ak iba ostrihomsky
notovany misal obsahuje modlitby sv. Klary. Po nich nasledujuca priloha - zbierka
alelujovych spevov — ma nielen tGplne rovnaky vyber jednotlivych spevov, ale aj iden-
tické poradie. To isté plati aj pre sekvenciar, s tym rozdielom, Ze kddex ,,H* vynechava
niektoré sekvencie ostrihomského misala.® Ma vsak vsunuté dve sekvencie, ktorych in-
cipity boli dodato¢ne zapisané na okraji stran na nalezitych miestach Missale Notatum
Strigoniense, a ktoré st odvtedy neodmyslitelnymi suc¢astami bratislavskych misalov.’
Na konci obidvoch sekvenciarov figuruju dva dodato¢né spevy: In caelesti gerarchia
(sv. Dominik) - ktory Rado povazuje za zahadny — a Caput draconis ultimum (sv. Fran-
tiSek).”® Zmienené dve prézy su v Bratislave vykazatelné iba v tychto dvoch misaloch."
Navyse po kombinacii s trefou sekvenciou Nunc crucis almae nenachadzame v ostat-
nych bratislavskych kddexoch Ziadnu stopu.'? Takdto miera totoznosti dvoch dodatko-
vych Casti — alelujara a sekvencidra - sa nevyskytuje v inych bratislavskych pramenoch.

V sanktorali figuruje jeden sviatok, ktory sa nachadza iba v tychto dvoch kddexoch:
je to 17. janudr, sviatok Speleusippia, Eleusippia a Meleusippia, mucenikov.”® Zo svitcov
notovaného misala chybajt orécie Sosthena,' ktoré sa vyskytuju v kalendari niektorych
bratislavskych pramenov, nielen v kodexe ,,H ale vo vSetkych skimanych liturgickych
knihach. Okrem tohto jedného sviatku obsahuje bratislavsky misal ,,H vSetky sviatky
ostrihomského misala (MNStr). V Missale Notatum Strigoniense, kedZe bol podla nas-
ho predpokladu vyhotoveny pre ostrihomsku katedralu, méa vynimo¢né miesto kult sv.
Vojtecha. Pri jarnom sviatku nasledujil po omsi, pozostavajticej z vlastnych oracii a ¢ita-
ni so spevmi commune sanctorum, tri dal$ie oracie s napisom Item de sancto Adalberto.
Pri novembrovom sviatku transldcie figuruje incipit vlastného alelujového spevu a opét
iné oracie. Bratislavsky misal ,,H“ obsahuje presne tie isté tri omse, dokonca — podobne
ako ostrihomsky — obidva dni st vyzdvihnuté zahrnutim procesie."

tu a aj na ich mieste v kalendari (17. decembra), bratislavsky zas duplikuje aj oracie JeziSovho
pesttna (19. marca).

Velkono¢na oktava: Pangamus Creatoris, Agni paschalis esu, Grates Salvatori, Laudes Deo conci-
nat orbis, Nanebovstipenie: Rex omnipotens die, Turice: Laude celeberrima, Veni Spiritus conso-
lator alme, Panna Maria: Imperatrix gloriosa, Ave sidus lux dierum, Missus Gabriel de caelis, sv.
Michal: Decantemus congaudentes.

Sv. Jan, evanjelista: Verbum Dei Deo natum, sv. UrSula: Virginalis turma sexus.

Zaver kodexu ,H® chyba, preto nevieme, ¢i Frantiskova sekvencia pokracovala tisekom Laus Deo
Patri, ktory v tejto pozicii dnes pozndme vylu¢ne z ostrihomského miséla, a ktory bol povodne
velmi raritnou, samostatnou svétotroji¢nou polozkou. Chybajtce zavere¢né slovo Amen kazdo-
padne tiez predpoveda pokracovanie.

Obrezanie Péna: Caeleste organum hodie sonuit in terra, Panna Maria: Potestate non natura.

Sv. Franti$ek: Caput draconis ultimum, sv. Dominik: In caelesti gerarchia, Svity Kriz: Nunc crucis
almae cantet gaudia.

Pri registracii sviatkov povazujeme za smerodajnu ich pritomnost v korpuse, nie v kalendari.
Pomerne ¢asto sa totiZ stdva, Ze sa niektori zo svitych figurujucich v kalendari nenachadzajua
v hlavnej ¢asti, a naopak, kalendar neuvédza vetky sviatky, ktoré figuruju v korpuse. Najcharak-
teristickej$im prikladom takéhoto javu je prave konkordancia kalendérov bratislavskych misalov
(RADO, Ref. 3, 5. 102-107), z ktorej vychadzajuic ¢asto marne hladdme v kalendari daného kode-
xu sviatok vyskytujuci sa v hlavnej ¢asti a naopak.

14 28 november. RADO, Ref. 3, s. 595.

Tento udaj prepisuje skor$iu mienku, podla ktorej k omsiam sv. Vojtecha bratislavské misaly
nepredpisovali procesiu. SZENDREI, Ref. 2, 2005, s. 287.
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Temporal poskytuje ovela mensi priestor na individudlne rozhodnutia a volnejsi
vyber liturgickych textov a spevov nez sanktoral ¢i sekvencidr. Prave preto je dolezité,
ze obidva kddexy uvadzaju alelujovy ver$ Natus est nobis ako alternativny spev vianoc-
nej polno¢nej omse. Dalsi, vo vyznamnej liturgickej funkcii figurujici text, vykazuje
celkom nezvycajnd zhodu. Okrem zahrebskych misalov, ktoré sa od 14. storocia od-
pisovali s uniformnym obsahom, a dvojic rukopisov, ktoré budeme analyzovat nizsie,
vyluéne ostrihomsky misal a kodex ,,H® spominaju svitcov v bielosobotnych litaniach
pod uplne rovnakymi ndzvami a v rovnhakom poradi.'®

Na zaklade tychto faktov je pravdepodobné, ze skriptor kddexu ,,H“ mohol mat
pred sebou polozeny ako vzor Missale Notatum Strigoniense. Preto sa doft mohli do-
stat sekvencie sv. Dominika a Frantigka, alelujar, tri omse sv. Vojtecha a bielosobotné
litdnie v uplne rovnakom poradi a bezo zmien. Vztah dvoch kédexov ako vzoru a ké-
pie moze mat dolezité praktické dosledky. Na zdklade podobnosti takého vysokého
stupna sa totiz opravnene da predpokladat, Ze obsah folii, ktoré dnes v ostrihomskom
prameni chybaju - vdc¢sina z nich chyba v pdstnej ¢asti — mohol byt priblizne rovnaky
ako prislu$né Casti bratislavského kodexu. Mame teda velku $ancu zrekons$truovat ak
aj nie samotné napevy, tak aspon vyber liturgickych spevov a textov. Napriklad pred-
loha s velkou pravdepodobnostou obsahovala obrad Zeleného stvrtka Mandatum na
rovnakej urovni vypracovania a pestrosti spevov ako kopia.”” To, ze skriptor vyuzival
pocas svojej prace pri odpisovani aj iny misal, mézeme na zaklade vyskytu sviatkov
svitych, ktoré v ostrihomskom prameni chybaju, povazovat za nepochybné.'® Rovnako
predpokladdme, Ze zdznam o smrti sv. Petra kanonika sa nedostal do kalendéra preto,
lebo bol zapisany inou rukou - a mozno aj na zaklade iného vzoru - nez hlavna cast
kodexu.

Druhym skiimanym rukopisom je Bratislavsky misal ,, A" Je vztah medzi Bratislav-
skym kodexom ,, A a Missale Notatum Strigoniense rovnako uzky? Na tato otazku je
tazké odpovedat, pretoze zbierka sekvencii sa z tohto kodexu stratila. Bielosobotné
obrady krstu, spolu s prozaickymi litdniami, skriptor nezapisal. Sposob zostavova-
nia obidvoch misalov je kazdopadne rovnaky. Zo $tyroch formul, vsunutych medzi
temporal a sanktoral, figuruje formula o Lazarovi uz len medzi sviatkami svitcov. Na
konci kédexu ndjdeme po modlitbach sv. Petra z Verony aj ordcie sv. Klary. Alelujar
v prilohe, ktory je pisany hlavnou rukou, je mimoriadne skicovity. K jednotlivym ty-
pom svitcov je pripojenych sotva par spevov a textov. Neskdr vsak boli na okrajoch

Bielosobotné litanie boli pomerne volne spracovavané este aj v Zahrebe, ved zoznamy mien st
totozné iba v troch miséloch, ostatné st — predovietkym, ¢o sa tyka panien a svétych zien - volne
poskladané.

Ant. Ante diem festum Paschae V) Venit ad Petrum Ant. Mandatum novum Ps. Reges terrae Ant.
Domine tu mihi lavas Ant. Si ego Dominus Ant. In diebus illis mulier V) Dimissa sunt Ant. Maria
ergo unxit V) Audite haec Ant. Rogabat Iesum Resp. Accessit ad pedes V) Dimissa sunt Ant. Deus
caritas est Ant. Maneant in vobis Ant. Ubi est caritas Ant. Christus descendit Ant. Exemplum enim
dedi Ant. Exemplum praebuit Ant. Ubi fratres in unum Ant. Diligamus nos Ant. Congregasti nos
Ant. Vos vocatis me Ant. In hoc cognoscent Ant. Commendat autem Ant. Cena facta dixit Iesus V)
Melius illi erat Ant. Postquam surrexit Hymn. Tellus ac aethra.

8 Sv. Polykarp (26. janudr), sv. Stanislav (8. maj), vigilia sv. Mateja (23. februdr), sv. Kunigunda
(9. september), Néjdenie tela krala Stefana (11. oktober).
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stran k mnohym polozkdm doplnené texty kurzivou. Takto bol zapisany skoro cely
repertodr notovaného misdla.

V sanktorali figuruja vSetky tri omse sv. Vojtecha, rukopis vsak ani raz nespomina
procesiu pred obradom. Zo sviatkov svatych si zaslizia pozornost tri, ktorych oracie
sa nachddzaju spomedzi nasich pramenov iba v ostrihomskom a v bratislavskych ko-
dexoch ,A" a ,H, naznacujtc tym vyrazne tzku pribuznost medzi tymito troma mi-
salmi. VSetci spominani svitci boli biskupi z Treviru a z Kolina: Liutwin (29. septem-
ber), Nicetius (1. oktober), Eucharius, Valérius, Maternus (8. december). Na december
uvadzaju vSetky tri kddexy dve série ordcii: jednu zvlast pre sv. Eucharia, druhu spo-
lo¢ne pre sv. Valéria, Eucharia a Materna. K tymto sviatkom uvadzal vlastny mate-
ridl iba Trevir a okolité cirkevné centra (Metz, Worms, Speyer), inde sa vyskytovali
nanajvys v kalendaroch. Otazka, akym prostrednictvom a s akym zdmerom sa tento
trevirsky blok — ktory sa tu podla svedectva nasich pramenov neudomacnil - dostal
do Missale Notatum Strigoniense, ktory je jeho prvym domacim zdrojom, si vyzadu-
je dalsi vyskum. Z bratislavskych misalov iba v tychto troch figuruju sviatky Styroch
francazskych biskupov ¢i mucenikov, ktoré sa neskor vyskytuju iba v niekolkych uhor-
skych pramenoch. Aprus (15. september) a Lupentius (22. oktdber) figuruju len v tla-
¢enom misali z Pécsu. Eligia (1. december) spomina iba jeden kédex z Horného Uhor-
ska" a jeden misal.*® O vztahu Missale Notatum Strigoniense a dvoch bratislavskych
rukopisov sved¢i aj alelujovy ver$ Natus est nobis, ktory uvadza v rovnakej liturgickej
pozicii tak misal ,, A", ako aj ostrihomsky misal a kodex ,,H“*

Podla datovania rukopisov a poznamky o smrti kanonika Petra sa zda, Ze aj skrip-
tor misala Clmae 214 pracoval s Missale Notatum Strigoniense.”? Ked v$ak porovna-
me ich obsahy, je zrejmé, ze skriptor kddexu ,,H* sa striktnejsie drzal vzoru a pouzil
z neho ovela viac materidlu ako jeho kolega pdsobiaci o niekolko rokov skor.”* Pi-
sar kddexu ,, A" pouzil ovela viac skracovani, vynechévajuc vyznamné useky a obrady
- Mandatum Zeleného §tvrtka, svitenie ohna a obrad krstu na Bielu sobotu, procesiu
Velkono¢nej nedele atd.

V misali ,,C* ostala sice zbierka alelujovych spevov, zmizli vSak série oracii pred
sanktoralom a sekvencidrom, resp. oracie sv. Klary sa presunuli medzi sviatky svi-
tych.* Alelujar je aj tu — podobne, ako v kddexe ,,A” - iba naértnuty. Vyber vsak pres-
ne kopiruje poradie ostrihomského misala a obsahuje charakteristicky spev sv. Pavla
na ukoncenie cyklu (Alleluia Tu es vas electionis). Sekvencionar je poskladany skoro

¥ Alba Iulia (Romania), Biblioteca Nationala a Roméniei, Filiala Batthyaneum RO-AJ R. I. 23.

» Missale ad usum dominorum Ultramontanorum, Verona, 1480.

2 O domacich vyskytoch a asignacidch polozky pozri KOVACS, Andrea: Graduale Francisci de
Futhak 1463. Monogrdfia. (= Musica Sacra Hungarica 4/1.) Istanbul - Budapest : Topkap1 Saray1
Miizes1 - LFZE Egyhdzzenei Kutatdcsoport, 2019, s. 73.

2 Stranu kalenddra notovaného miséla, ktord obsahuje datovanie, ako posledny videl Jozsef Danko,
odvtedy sa stratila alebo zni¢ila. Preto momentalne nie je mozné vyhodnotit typ pisma nekro-
logického udaja — ned4 sa urcit, ¢i je to poznamka skriptora alebo neskorsi zapis od pouzivatela.
SZENDRE]I, Ref. 2, 2005, s. 288-289.

»  Edith Hoffmann datuje Clmae 94 iba o niekolko rokov neskor nez kédex , A" Pozri HOFF-
MANN, Edith: A Nemzeti Mtzeum Széchényi-Konyvtaranak Magyarorszagon illuminalt kézi-
ratai. In: Magyar Konyvszemle, ro¢. 34,1927, ¢. 1-2,s. 7-9.

#  0SzK, Clmae 220 (,C”). RADO, Ref. 3, 1973,s. 113-114.
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vyluc¢ne zo sekvencii, ktoré boli v Uhorsku veobecne zname. Z charakteristickych
spevov notovaného misala figuruje jedine otvaraci spev Velkonoc¢nej oktavy (Laudes
Salvatori), za¢inaju vSak prenikat sekvencie juhonemeckej proveniencie.”® V tempo-
rali chybaji vSetky mimoomsové obrady (poznacenie popolom, procesie na Kvetnu
a Velkono¢nu nedelu aj na roga¢né dni, umyvanie noh na Zeleny $tvrtok atd.). Skrip-
tor vynechal priblizne tri §tvrtiny $pecidlnych sviatkov ostrihomského sanktoralu, ale
- podobne ako rukopis ,,A“ — ani tento kddex neintegroval namiesto nich nové sviatky.
Na zdklade takej vyraznej redukcie materialu notovaného misala mozeme predpokla-
dat, Ze kodex ,,C“ nie je bezprostrednou kdpiou ostrihomského kodexu. Jeho vzorom
mohol byt skor kddex ,, A ¢i misal Clmae ,,H®

Rukopisy ,,B“ a ,,D“ sa zhoduju s troma kddexmi, o ktorych sme sa doteraz zmienili,
v najvhodnejsich bodoch na identifikovanie ritu. Inde sa vSak vyrazne od nich odlisu-
ju.? Obidva obsahuju bezo zmien styri velké série aleluja, ktoré su charakteristické pre
Missale Notatum Strigoniense a vy$$ie spominané misaly.”” Z oracii, ktoré oddeluji od
seba velké tseky, sa modlitba sv. Klary dostala iba do sanktoralu kodexu ,,B”, ostatné
modlitby v8ak chybaji. Ani v jednom z rukopisov sa nenachddza samostatna zbierka
alelujovych spevov. Misal ,,D“ dokonca neuvadza sekvencie v samostatnej kapitole,
ale na ich vlastnych liturgickych miestach, vsunutych do jednotlivych omsi, ¢o je pre
Uhorsko, resp. pre bratislavské rukopisy nezvycajné. V repertoari kodexu ,,B figuruje
sekvencia sv. Imricha, ktord sa pouzivala iba v tomto okruhu.” Materiél sv. Vojtecha sa
Coraz viac dostdva do tizadia. Rukopis Clmae 215 uvadza k obidvom sviatkom jednu
omsu. Tretia séria oracii teda vypadla. V rukopise Clmae 216 figuruje len jarny sviatok
sv. Vojtecha, sviatok translacie sa uz neuvadza. Procesie pred om$ami sa nenachadzaju
ani v jednom z kédexov.

V obidvoch pramenoch sa radikalne znizuje pocet charakteristickych sviatkov Mis-
sale Notatum. Pribudajt v8ak iné, predovsetkym sviatky prevzaté z nemeckej tradicie.
Koédex ,,B integruje do svojho sanktoralu také elementy — podla vSetkého z Passau -,
ktoré sa v ostatnych bratislavskych rukopisoch nenachadzaju, a ktoré sa bud nevy-
skytuju, alebo sa len velmi zriedkavo objavuju v inych uhorskych misaloch. Takymito
sviatkami st predovSetkym hlavny sviatok a sviatok transldcie sv. Valentina, patro6-
na pasovskej diecézy (7. januar, 4. august), sv. Kunigundy (3. marca) a sv. Henricha
(13. jul), dalej sviatok prenesenia relikvii sv. Mikulasa (9. jul).” Tento rukopis nema
ani jednotny obsah, ani jednotné vyhotovenie. Jednou rukou je napisand hlavna cast,
inou kalendar, a dalsou sekvenciar aj doplnky. Skriptor tstrednych casti sa pomerne
casto myli, svoje chyby koriguje na zaciatku a na konci kodexu. Neskorsie dodatky, po-
chédzajuce z 15. a 16. storodia, pravdepodobne zachytavaju texty, ktoré v pévodnom
kodexe chybali, su vsak pre pouzivatelov potrebné. O tom, kto a kde pouzival rukopis,

»  Vyznava¢: Gloriosa fulget dies, sv. Mikuld$: Laude Christo debita.

2% OSzK, Clmae 215 (,,B”), Clmae 216 (,D”). RADO Ref. 3,s. 111-113, 158-162.

7 KOVACS, Ref. 18, 5. 39-69.

8 Pramene proz sv. Imricha Laetabundus et canorus pozri KOVACS Andrea: A kozépkori liturgikus
koltészet magyarorszagi emlékei. Szekvencidk. Kritikai dallamkiadds. (= Musica Sacra Hungarica
1.) Budapest : Argumentum - LEZE Egyhdzzenei Kutatocsoport, 2017a, s. 315%.

# O sviatkoch sanktoralu stredovekych uhorskych omsovych pramenov, ich vyskyte a rozdeleni
podla ritov pozri KOVACS, Ref. 18, s. 88-94.
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nemame presné informdcie. Jedinym istym tdajom je, Ze v roku 1633 sa kodex nacha-
dzal v Bratislave. Neskorsia ordcia sv. Skolastiky spaja podla Radéa misl s oltdrom
Doému sv. Martina. Lenze tu istd oraciu podavaju vSetky bratislavské oms$ové pramene
od Prayovho kddexu az po koniec stredoveku, ¢i uz na jej kalendarnom mieste alebo
ako neskorsie doplnenie. Prave preto nemdzeme vylucit, ze aj v tomto kddexe figuruje
iba ako jednoduché doplnenie, nie ako nepriamy odkaz na provenienciu.

Opvela presnejsie dokazeme lokalizovat neskorsie zapisanu Cast, nezvyc¢ajne bohata
omsu sv. Zofie. Tak ako stredoveky liturgicky materiél rimskej vdovy a jej dcér sa da
v Uhorsku vykézat z hornouhorskych a dominikénskych zdrojov, aj Zofiine patrocinia
a stredoveké vecné pamiatky (kridlové oltare, tabulové obrazy, drevené sochy) doku-
mentuju rozne umelecké predmety z najsevernejsich oblasti Uhorska.*® V 15. storo¢i sa
objavuje jedna $pecidlna Zofiina omsa s trikrat siedmimi oraciami okrem sanktorélu aj
vo votivnej Casti. Tato omsSa md dnes dva zname domdce rukopisné pramene: jednym
je Bratislavsky misal ,,B, druhym misél Baltazara Batthyanyho z roku 1489.% Z tla¢i je
to vydanie ostrihomského misala z roku 1500, v ktorom sa tato $pecidlna votivna omsa
vyskytuje po prvykrat. Neskorsie misaly ostrihomského ritu — ale iba tie - ju preberaju
v nezmenenej podobe. Nedd sa urcit, ¢i tito mimoriadnu omsu umiestnili do kédexu
,B“ kvoli tomu, Ze jeho pouzivatelia uctievali sv. Zofiu, alebo kvéli stkromnej devoe-
nej praxi. Prvy predpoklad podporuje azda fakt, ze iba tento rukopis pridava k tejto
omsi sekvenciu, a to osamostatnené zavereéné verSe Alzbetinej sekvencie Gaude Sion
so zaciatkom Eia mater nos agnosce.

Hoci temporal misala ,,D“ predstavuje v zdsade ostrihomsky typ, o sanktorali a sek-
vencidri sa to uz nedd bezvyhradne povedat. Medzi sviatkami svitych sa objavuju také,
ktoré sa slavili skoro vyluéne v bamberskej, salzburskej a pasovskej tradicii.*? Sv. Ma-
terna vSak nespomina 8. decembra ani jeden zo sekvencidrov. Je mozné, Ze sa sem
dostali ordcie trevirskeho, neskor kolinskeho biskupa zo 14. septembra, nachddzajice
sa najma v bratislavskych misaloch, ako pamiatka na trio Eucharia, Valéria a Materna,
ktoré malo v ostrihomskom miséli a v rukopisoch ,,A“ a ,H v tento den sviatok.”
Orécie Benedicta, Iohannesa, Matthaeusa, Isaaca a Christiana (12. november) maju
bezpochyby polsky pévod.**

Je velmi nezvyc¢ajné, ze hoci v sanktorali rukopisu Clmae 216 figuruje vigilia sviatku
sv. Stefana krala, charakterizujtca bratislavsky okruh prameiiov, v omsiach uhorskych
svitych - sv. Stefana, Imricha, Ladislava, Vojtecha — sa nenachédza ani jedind sekven-
cia. Dévod moézZeme azda najst vo vzorovych exemplaroch. Spomenutie sv. Juraja a sv.
Vita vo votivnych modlitbach A cunctis, pomahajice pri uréovani proveniencie, ako aj
jednoznacne Cesky spdsob ozdobovania koédexu poukazuju na to, Ze skriptor a ilumi-

30

KOVACS Andrea: Szekvencidk a kozépkori Magyarorszdgon. Repertodr, tradiciok, dallamok.
(= Musica Sacra Hungarica 2.) Budapest : Argumentum - LFZE Egyhdzzenei Kutatécsoport,
2017b, s. 212-216. MEZO Andrés: Patrociniumok a kozépkori Magyarorszdgon. Budapest : ME-
TEM, Konyvek 40, 2003, s. 496-497.

3 OSzK, MNy 17. Rad6 Polikarp: Batthyany Boldizsar misekonyvének hitelessége. In: Magyar
Konyvszemle. roc. 65, 1941, €. 2, s. 132-149 (145). RADO, Ref. 3, 1973, s. 220-225.

Prenos relikvii sv. Kunigundy: 9. september, sv. Maximilidn: 12. oktéber.

3 08zK, Clmae 92, Clmae 94, Clmae 95, Clmae 214, Clmae 215, MNStr.

*  Benedikt. Dostupné na internete: <https://www.heiligenlexikon.de/BiographienB/Benedikt.
htm> (22.5.2019).
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nator Michal z Trnavy mohol mat pred sebou ostrihomsky aj prazsky kodex, ktorych
materidly spracuval dovedna.”® Zda sa teda, ze misaly ,B“ a ,D“ su dvojaké: kym ich
ustredna cast, tempordl, reprezentuje Cisto ostrihomsky ritus, v ostatnych castiach sa
da vykazat zna¢né mnozstvo zahrani¢ného, hlavne nemeckého materialu.

Ostatné tri bratislavské misaly sa vyrazne liSia od predoslych.’® Oréacie uvadza-
né medzi velkymi ¢astami bud chybaju, alebo sa vyskytuju na svojich kalendarnych
miestach. Samostatny alelujar sa nenachddza ani v jednom z nich. Kodex ,,F“ udava
sekvencie viano¢ného obdobia - ale iba tie — nie v sekvenciari, ale vsunuté do omsi.
Ten isty rukopis vynechava novembrovy sviatok sv. Vojtecha. Kym ostatné bratislav-
ské misaly — okrem vy$sie uvedeného kddexu ,D“ - uvadzaju v oraciach A cunctis
Vojtechovo meno, kddexy ,,F“ a ,,G* formuluja oracie vSeobecne a vynechavaji meno
patrona. Charakteristické sviatky sanktorala v okruhu pramenov suvisiacich s Missale
Notatum Strigoniense skoro uplne chybaju. Série alelujovych spevov véetkych troch
kédexov nie sd totozné ani s ostrihomskym kodexom, ani s ostatnymi dvoma. Styri
série kodexu ,,E“ véak mozeme zdokumentovat v iplne rovnakom zlozeni z iného pra-
mena. Jeden z misdlov nachadzajicich sa dnes v Bratislave, v ktorom kalendar chyba
a sekvencionar je len polovi¢ne prepisany, je skoro tplne totozny s rukopisom Clmae
218 nielen v zlozeni sérif aleluja, ale aj v ostatnych kapitolach, vo vybere sviatkov a jed-
notiek.” Iluminator kédexu ,,E“ ozdoboval aj kremnicku zapisnicu z roku 1426, ¢ize
tento misal mozeme datovat do prvej polovice 15. storo¢ia.”® Zda sa, Ze o tri desatrocia
neskor, v roku 1458, tento kddex sluzil ako predloha pre bratislavsky exemplar.*

Vztah medzi Missale Notatum Strigoniense a bratislavskymi kédexmi by sme
mohli azda najvyraznejsie znazornit pomocou koncentrickych kruhov. K Missale
Notatum Strigoniense spred roka 1341 je najbliz$i misal ,,H®, ktory mozeme podla
vsetkého povazovat za priamu kopiu. Eéte stale v najvnatornejsom kruhu, ale trochu
vzdialenej$ie od centra sa nachddza kdédex ,, A", ktory mal pravdepodobne za vzor

3% HOFFMANN, Ref. 20, s. 12-14, DOBSZAY Laszl6: Arpéd—kori kottas misekonyviink provenien-
cidgja. In: Zenetudomdnyi Dolgozatok 1984. In: Ed. BERLASZ, Melinda - DOMOKOS Mdria. Bu-
dapest : MTA Zenetudomanyi Intézet, 1984, s. 9-10.

%6 0SzK, Clmae 218 (,E”), Clmae 219 (,G” alebo ,Rosentalerin”), Clmae 222 (,F”). RADO, Ref. 3,
s. 162-164, 215-220.

¥ Statny archiv Bratislave EL 11.

%  HOFFMANN, Ref. 20, s. 14-15.

% CSAPODI, Csaba - CSAPODINE GARDONYT], Klara: Bibliotheca Hungarica. Kodexek és nyom-
tatott konyvek Magyarorszdgon 1526 elétt II. Fonnmaradt kitetek: 2. K-Z. Lappangé kotetek.
(= A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak Kozleményei 31 [106]). Budapest : MTA
Konyvtdr, 1993, s. 151, No. 2395.

%0V bratislavskom okruhu prameriov sa da objavit este jedno spojenie vzoru a kopie. Kodex ,,I
z Augsburgu (RADO, Ref. 3, s. 164-172, KOVACS, Ref. 3) a jeden z bratislavskych misélov (Bra-
tislava, Archiv mesta, EL 13) sa skoro doslovne zhoduja v kazdej casti, okrem iného v sériach
aleluja, v litdniach, v sanktordli a sekvencidri. Az natolko, ze v polozke Rex sanctorum angelorum
na Bielu sobotu zaiste len ndhodou zachovali usek Udalrice pater alme, vsunuty medzi Implorate
a Omnes sancti, ktory jednozna¢ne poukazuje na izus a pévodné miesto urcenia. Obsah vzo-
ru augsburského ritu upravili v temporali len minimalne, v sanktorali vo vacsej miere, aby bol
vhodny na pouzivanie v Uhorsku. Cize podla obsahu ani jednu z képii nemdzeme povazovat
za ostrihomsko-bratislavsky uzus. O tom, ¢i obidva - skoro rovnako staré — kodexy prepisovali
v Augsburgu - pripadne na rovnakd, jedno¢asnt objednavku -, alebo misal ,,I“ pouzili ako vzor
v Bratislave, moze rozhodnut len paleograficka a kunsthistorickd analyza.
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ostrihomsky misal, ale jeho materidl — hlavne v temporali - zna¢ne zredukoval, hoci
neupravoval. Misal ,,C“ bol prepisany z jedného z tychto troch. Do druhého kruhu,
ktory lokalizujeme na vdc¢s$iu vzdialenost od centralneho kédexu (MNStr), patria ru-
kopisy ,,B“ a ,,D ktoré pridavaju k temporalu ostrihomského ritu sanktoral zmiesa-
ného zlozenia. Kddexy, ktoré sa nachadzaju na vonkajSom okruhu - ,,E%, ,F% ,G* -,
nasleduju ostrihomsky ritus uz len z dialky. Zachovavaju len jeho najzasadnejsie
elementy, jeho kostru.

i FRsmC
Y

Na zaver treba este spomenut dva rukopisy, ktoré podla obsahu patria k tejto sku-
pine pramenov, a to k jej vnutornym kruhom. Obidva spaja s Missale Notatum medzi
inymi alelujdr, Gplna totoznost Styroch sérii aleluja, zloZenie sanktoralu a pritomnost
sv. Vojtecha v modlitbach A cunctis. Obsah misala,* ktory prepisoval Henrich, farar
z Velkého Tfnia v roku 1377 - predov$etkym na zdklade Gplnosti a vypracovanosti
materidlu Velkého tyzdna -, stoji ovela blizsie ku kddexu ,,H®. Mozno je képiou tohto
kédexu, a nie kopiou Missale Notatum. Zaradujeme ho vsak do bezprostrednej bliz-
kosti centra (teda MNStr).

Vztah kédexu Clmae 95 k skupine pramenov je problematicky kvoli jeho vyni-
mocnej zostave — lekciondr, sakramentar s gradualom, alelujar, sekvenciar - hoci jeho
obsah by mohol tento vztah jednoznac¢ne potvrdit.*? Rado spaja rukopis na zaklade
oracif sv. Pauliny, Mdrie a Félixa z 31. augusta s kostolom s takymto titulom. Momen-
talne vSak nie je zo stredovekého Uhorska zname ani jedno uvedené patrocinium. Na
druhej strane doslovne tie isté oracie figuruju aj v bratislavskych misaloch.*> Radém
zdorazneny vyraz in hac domo tua ma v tomto pripade celkom uréite vSeobecny, nie
konkrétny zmysel. Je mozné, Ze osoby skriptora (dominus Bertoldus) a iluminatora
by nam mohli pomdct v bliz§om uréeni miesta pouzivania, kedze v sanktorali rukopi-
su realizovaného pomerne jednoduchym spésobom a zachovaného v netiplnom stave
dostavaju ovela vyraznej$iu reprezentaciu len dva sviatky, sviatok sv. Vojtecha a sv. Jana
Krstitela. Velmi uizku obsahovi zhodu potvrdzuju aj sviatky svétych prevazne juhone-
meckého povodu, ktoré okrem Missale Notatum obsahuju len kddexy Clmae 94, 95

1 Alba Iulia, Biblioteca Nationala a Roméniei, Filiala Batthyaneum, R. II. 134. (dalej len: MCs).
2 08SzK, Clmae 95. Radd, Ref. 3, s. 86-87.
$ . 08SzK, Clmae 94, Clmae 214, Clmae 215, Clmae 219, MNStr.
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a 214,* ako aj fakt, Ze z jednotiek ostrihomskej rogac¢nej procesie rukopis Clmae 95
podava najsirsi vyber, dokonca v uplne rovnakom poradi.*

V stvislosti s tymto misalom sa vynara niekolko otazok, ktoré si vyzaduju dalsi
vyskum. Co sa skryva v pozadi mimoriadne svojrdzneho sposobu zostavovania kéde-
xu 952 Ak predlohou tohto rukopisu bol skuto¢ne Missale Notatum, z akého dévodu
a pre aky kruh pouzivatelov bol jeho material prerobeny? Ak medzi dvoma misalmi
nie je priamy vztah, ako je mozné vysvetlit ich napadné obsahové pribuzenstvo? Pod-
la vSeobecne uzndvaného nazoru kédex Clmae 95 pochadza zo zaciatku 14. storocia.
Z toho by mohli vyplyvat dve konkluzie. Ak st datovanie a vztah vzor-képia spravne,
tento kodex by mohol byt na jednej strane prvou dnes zndmou képiou Missale Nota-
tum. Na druhej strane by v tomto pripade nas najdolezitej$i om$ovy pramen sthrnné-
ho charakteru musel existovat najneskdr uz na zaciatku 14. storocia.*

Charakteristické sviatky Missale Notatum Strigoniense a ich vyskyt v bratislavskych misdloch

sviatok MNStr H A C B G D E F MCs 95 summa
Sosthenes martyr (28. 11.) + 1
Speleusippius, Eleusippius et Meleusippius

martyres (17.01.) * * 2
Aprus [Tullensis] confessor (15. 09.) + + o+ 3
Liutwin [Trevirensis] episcopus (09. 29.) + + + 3
Nicetius [Trevirensis] episcopus (01. 10.) + + o+ 3
Lupentius [Catalaunensis] martyr (22. 10.) + + o+ 3
Hubertus [Vesontionensis] episcopus (03. 11.) + + o+ 3
Eligius [Noviomensis] episcopus (01. 12.) + + o+ 3
Eucharius [Trevirensis] episcopus (08. 12.) + + o+ 3
Valerius [Trevirensis], Eucharius [Trevirensis] . - 3

et Maternus [Coloniensis] episcopi (08. 12.)
Soteris virgo (10. 02.) + + o+ + 4
Zoticus, Hyacinthus, Nereus et Abundus
martyres (10. 02.)

Castor confessor (13. 02.)

Antonius [Einsidlensis] confessor (09. 04.)

+
+
+
+
o~

Iuvenalis [Narniensis] episcopus (03. 05.)
Modoaldus [Trevirensis] episcopus (12. 05.)

+ 4+ + 4+ +
+ 4+ + + +
+ 4+ + + +
+ 4+ + 4+ o+
B~ s R e

Felix episcopus et martyr (28. 05.)
Maximinus [Trevirensis] episcopus

(29. 05.) oot o4
Translatio Thomae apostoli (03. 07.) + + o+ + 4
Goar [Trevirensis] confessor (06. 07.) + 4

“ Soteris virgo (10. februar), Castor confessor (13. februar), Antonius [Einsidlensis] confessor
(9. april), Modoaldus [Trevirensis] episcopus (12. m4j), Felix episcopus et martyr (28. m4j), Ma-
ximinus [Trevirensis] episcopus (29. mdj), Remaclus episcopus (2. september), Corbinianus [Fri-
singensis] episcopus (8. september).

45 KOVACS, Ref. 18, 5. 84.

6 Nézory v suvislosti s datovanim Missale Notatum Strigoniense pozri SZENDREI, Ref. 2, s. 288-
289.
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sviatok

MNStr H

C B G D E F MGCs 95 summa

Remaclus episcopus (02. 09.)

Corbinianus [Frisingensis] episcopus (08. 09.)
Cleophas virgo (25. 09.)

Remigius [Rhemensis] episcopus (13. 01.)
Marius [Aureliensis] episcopus (27. 01.)
Athanasius episcopus (02. 05.)

Nicasius [Rhemensis] et socii martyres
(23.07.)

Rupertus [Salisburgensis] episcopus (27. 03.)
Germanus episcopus (20. 08.)

Theodardus episcopus et martyr (10. 09.)
Maternus [Coloniensis] episcopus (14. 09.)
Ambrosius episcopus (07. 12.)

Sulpicius confessor (17. 01.)

Basilius episcopus (31. 12.)

Columba virgo (31. 12.)

Abraham, Isaac et Tacob patriarchae (06. 10.)
Genovefa virgo (03. 01.)

Vitalis, Felicula et Zeno martyres (14. 02.)
Helena regina (15. 04.)

Germanus [Parisiensis] episcopus (28. 05.)
Theodosia virgo (22. 07.)

Paulinus, Marius et Felix episcopi (31. 08.)
Helena regina (08. 02.)

+ o+ o+ o+

+

+ o+ o+ A+ o+ o+ o+ o+ o+ A+ o+ o+ o+ o+

+ 4+ + 4+ + o+

+

+ 4+ o+ 4+ o+ o+ o+ o+ o+ 4+

+

+ 4+ 4+ o+ o+ o+ o+ o+ 4+

+ 4+ + 4+ o+

+ 4+ + + +

+ + + + o+ o+

+

+

+ o+ o+ o+ o+ o+
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