Z VEDECKEHO ZIVOTA

Pankovéin v PreSove

24. mdja 2001 sa v PreSove konal vedec-
ky seminar Tvorba Viaclava Pankovéina v kon-
textoch sucasnej mladej spisovatel'skej genera-
cie. Zorganizovali ho. Katedra slovenského
jazyka a literattry Filozofickej fakulty PreSov-
skej univerzity a Asocidcia organizécii spiso-
vatelov Slovenska. Seminar viedli a modero-
vali prof. PhDr. Jdn Sabol, DrSc. a PhDr. Marta
Souckova, PhD.

V uvodnom prispevku Jan Sabol a Ol'ga
Sabolova nacrtli niektoré vSeobecnejSie se-
miotické a kompoziéné problémy, ako je otdzka
rozmiestnenia domindnt a subdomindnt v pré-
ze a v poézii (vychddzajic z Jakobsonovej
tedrie metaforickych a metonymickych pdlov),
¢ napitie medzi lyrickym a epickym. Pri
konfrontacii prézy Vaclava Pankovéina Tu
odpocivaji v pokoji s Chrobakovou prézou
Navrat Ondreja Balaza sa v tomto kontexte
sistredili na motiv ndvratu, na znaky rozprav-
kového sujetu a modelovanie postmortdlnych
postdv.

V dal$ich referatoch prvého bloku sa ich
autori sustredili na literdrno-smerovy a medzi-
literarny kontext Pankov¢inovej tvorby. Anna
Valcerovd upozornila na redlny zdklad nie-
ktorych fantastickych prvkov (hidsenice pada-
juce z neba) v jeho prézach, na magicky pries-
tor Papina a okolia, v ktorom eSte aj na zaCiat-
ku 21. storogia maju silny vplyv nicktoré
zvlastne archetypy — sen, ¢i komunikacia
s mitvymi. Valcerovd sa snazila revidovat
nazory recenzentov a kritikov (Cl’Jzy, Soucko-
vé) na Pankovcinove texty a zaradit’ ho do linie
tvorby genera¢ne starSich slovenskych auto-
rov, vyuzivajucich silny pribeh, magické prvky
a rozpravkové motivy (Jaros, Sikula, Dusek,
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ale aj Sloboda). Zhrnula aj niektoré uz zname
paralely s tvorbou Gabriela Garciu Mérqueza.
Paulina Simisovd hovorila o koreSpon-
dencidch Pankov¢inovej tvorby s hispanskymi
literatirami. Jeho stary otec mu Casto rozpri-
val prihody z Argentiny, sam Pankov¢in ¢ital

juhoamerickych autorov a nebranil sa oznace-

niu ,,slovensky magicky realista®. S uz spomi-
nanym Madrquezom ho spdja vysokd vierohod-
nost’ textov (zdzratné podava ako samozrej-
mé), s Juliom Cortdzarom motiv kafkovskej
premeny (J. C. — Krk Ciernej macky, V. P. —
Mucha), s Juanom Rulfom motiv vecného
ndvratu. Ndjdu sa aj carpentierovské (prendSa-
nie postav v priestore a Case) a borgesovské
paralely.

Jaroslav KuSnir vo svojom prispevku
zvyraznil kontdry postmodernizmu v romdne
K-85: Pribeh o prerusenej mravcej
(1998). Su to najmid metafikcia, tematizdcia
procesu premeny lditky na tému,
problémov vlastného pisania priamo v texte.
Préza sa tiez vyznaCuje autobiografizmom
a zZurnalizmom.

V druhom a ciastocne aj v zaverecnom,
piatom bloku sa autori prispevkov sustredili na
poetologickd problematiku postavy, priestoru,
pribehu, autorskej stratégie a postupov. Zauji-
mavé je, ze si v prevaznej vicSine pripadov
vybrali zbierku poviedok Bude to pekny poh-
reb (1997) — svorne ju oznacujlc za esteticky
najhodnotnejsiu — a najmé rdmcujice povied-
ky Tu odpocCivaji v pokoji a Bude to pekny
pohreb. Ak si zlozime pomyselni mozaiku

ceste

rieSenie

interpretdcii, dostaneme pomerne bohaty a plas-
ticky obraz Pankov¢inovho poviedkového
univerza a prozaického majstrovstva.

Marta Souckova, organizatorka semind-
ra, sa zaoberala r6znymi podobami postdv
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v Pankov¢inovych textoch. Vyc¢lenila tri zi-
kladné skupiny: a) jedno meno — jeho nositel’-
mi st rozni protagonisti, b) rézne mend (Dan-
vel, Srok) = jeden protagonista, ¢) jeden sa
strdca v mnozstve (pacienti v nemocnici: K-85).
S autorovou stratégiou mytizacie (obyvatelov)
regionu stvisia vyrazné postavy, vzdy vsak
zapojené do mikrosociety (kréma), resp. mak-
rosociety (dedina). Tie isté postavy prechd-
dzaji viacerymi prdézami, z toho vyplyva ich
familidrnost’ a pozitivne prijatie Citatelmi. Za
negativum Souckova povazuje duplicitnost
motivov, mnozstvo komparznych postav a ich
prilis postmortalnost. Mnohé
z toho sved¢i o neschopnosti autora selektovat
z kvantity textov.

Postavou a jej zapojenim do Struktiry
textu sa zaoberal aj Martin Hudymag. Prvi
a posledni poviedku zbierky Bude to pekny
pohreb oznacil ako pribehy zo zéhrobia,
v ktorych vzdy ide o zmesSkany ndvrat. Adam
(protagonista prvej) a Jakub (hlavny hrdina
poslednej) akoby boli jedinou postavou, ktord
v prvej verzii unikd a v druhej neunikne smrti.

Peter KéSa svoj prispevok nazval Dom
ako magicky priestor a na pozadi ,rurdlno-
-prirodného principu slovenskej kultiry* po-
rovnal Pankovc¢inov text Tri Zeny pod orechom
(1996, hrava Stylizacia mytickej balady podpo-
rend citatmi z biblie) so Svantnerovou prézou
Piargy (vazna alizia na Apokalypsu sv. Jana).

Eleondra Kréméryova sa ststredila na
zdroje a podoby pribehu. Porovnala Viclava
Pankovéina s DuSanom DuSekom a okrem
in¢ho konstatovala, Ze oproti DuSekovej atmo-
sfére tepla a vone, teda magii obycajného,
Pankov¢in vnasa fantastiku do obycajného
hromadenim bizarnosti, intertextovostou (vy-
rovnava sa s literarnou minulostou a potrebou
pribehu) a zrejme i epigénstvom a vyuZitim
klisé.

V popoludnajSom ,.gramatickom™ bloku
Jolana Niznikova analyzovala syntakticka
a Martin Olostiak antroponymickt zlozku Pan-
kov¢inovho literarneho jazyka. Martina Ivano-

explikovant
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va venovala pozornost’ komunikacnej interak-
cii postdv v poviedke Zasadit’ anands, pricom
sa jej podarilo vystihnat” a pomenovat’ autoro-
vo stvarnenie spolubyvania viacerych [udi
v malych miestnostiach domu s papierovymi
stenami (paradox priestorovej ststredenosti
osamelych ludi, ktori spolu nekomunikuji vo-
bec, alebo komunikuji neprimerane, pricom
vysledkom takejto neschopnosti a frustricie je
potom budovanie si virtualnych vztahov, aby
sa prediSlo kontliktom). Juraj Rusndk sa za-
oberal znakovou Struktirou cyklu Casopisecky
publikovanych poviedok Strasidld v dome
(zaner rozpravkovej fantasy).

Stvrty blok otvorili hostia z Ceskej re-
publiky. Lubomir Machala (FF UP Olomouc)
sa najskor venoval ne-recepcii sucasnej slo-
venskej literdrnej tvorby u naSich zdpadnych
susedov. Konstatoval nezaujem, nedostupnost’
knih a takmer Ziadny ohlas v ¢asopisoch. Po-
tom preSiel k paralelam Pankovcinovej tvorby
s dielami niektorych ceskych prozaikov (Hod-
rovd, Komadrek, Kratochvil), ale i s debutom
Jozefa Puskasa Hra na zivot a na smrt. Marti-
na Sulckovd (FF UK Praha) referovala o vybe-
re z poviedok V. Pankov¢ina, ktory pripravuje
pre Casopis Souvislosti.

Zuzana Stanislavovd reflektovala pros-
trednictvom Pankovcina (jedina kniha pre deti:
Mamut v chladnicke, 1992) detska literatiru
devitdesiatych rokov. Situdciu pomenovala
ako konzervovanie stavu a pokles invencnosti,
pricom ozivenim bol len nastup postmoderny,
ktord okrem Pankovcinovej tvorby reprezen-
tuju texty Taragela, Klimacka, Satinského a Ju-
rafiovej.

V poslednom bloku sa Jian Gavura dot-
kol Pankovcinovej autorskej stratégie a Ra-
doslav Passia jeho pokusu o rozhlasovd hru
(Videla som anjela, podla novely Tri zeny pod
orechom, SRo uviedol 23. 11. 2000).

Soria Parilakova identifikovala hlavné
autorské postupy V. Pankovcina, ku ktorym
patria retazenie motivov, asociativnost, hy-
perbolizdcia, variovanie predchddzajicich tex-
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tov. Dominujc‘ rozpravanie ako komunika¢ny
ritual (napiiia svoj zmysel v kazdom bode),
digresivnost ako vyraz tuzby rozpravat. Podla
Parilakovej je Pankovéin autorom dvoch mo-
delov. V prvom imituje, resp. rozvija ludové
rozpravanie o bizarnom (kompoziéne otvore-
nejSie poviedky zbierky Marakés, 1994), v dru-
hom uplatiiuje princip prelinania redlneho
a iredlneho (uzavretejsia kompozicia).

Seminar uzavrel Cubomir Mitro spiso-
vatel'ovou biografiou Asi som neprisiel len tak
— pribeh o prerusenej ceste, ktord napisal na

zdklade rozhovorov s autorovou matkou a ses-
trou.

Zaveretnd diskusia v kulodroch potvr-
dila vyznam semindra a potrebu teoreticky
i kriticky sa vyrovnavat so sG¢asnou sloven-
skou literdrnou tvorbou. Neslo o pietnu spo-
mienku na pred¢asne zosnulého mladého
prozaika (1968 — 1999), ale o mnohostranné
zhodnotenie pdsobenia jeho textov v kontexte
literatry devitdesiatych rokov.

Viktor Suchy

ERRATA

V prispevku Michala Géfrika Spomienky na Juliusa Nogeho v 2. ¢. Slovenske;j lite-
ratiry 2601 doslo k neprijemnej chybe. Text na s. 167: ,,Oznamil som mu, ze konecne
s. Smatlak bude méct’ pokojne spavat’ — prostrednictvom manzelky alebo sestry — dosia-
hol svoj ciel'. Pravdu povediac, ¢akal som, ze mi Noge pontkne nejakt pomoc (preklady
z Cestiny, rustiny ¢i editorskul pracu)...“ ma spravne zniet: ,,Ozndmil som mu, Ze konecne
s. Smatlak bude moct’ pokojne spavat, Ze kone&ne dosiahol svoj ciel’. Pravdu povediac,
cakal som, Ze mi Noge ponukne nejaki pomoc (preklady z ceStiny, ruStiny — prostred-
nictvom manzelky alebo sestry — ¢i editorsku pracu)...

Redakcia sa autorovi i Citatelom ospravedIiiuje.
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