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By analysing the individual factors and conditions of soli erosion as well 
as by measuring the intensity of erosion processes in the area of the Ša
rišská Vrchovina Mts it has been stated that erosional water activity de- 
teriorated here above 80 per cent of agricultural soils. In the last years 
the washing intensity of fine earth on arable soils Increased moderately. 
To prevent further soil deterioration as well to a successive improvement 
of them it is necessary to apply here a complex of soil-conservatlon inter- 
ventíons and erosion control in full extent.

ÚVOD

V súčasnosti je otázka erodovanosti pôd velmi aktuálna. Zvlášť vypuklo 
vyvstáva táto skutočnosť v oblasť! flyšového pásma. Azda ja preťo, že naďalej 
sa ťu orie po svahu, rozorávajú a zrovnávajú sa aj sťupne, kťoré by ani 
pri sťrojovom obrábaní neprekážali, neúmerne zväčšujú hony, klčujú kry i oje
dinelé sťromy, pozabúda sa na hĺbkové kyprenie, na zapravovanie organickej 
hmoťy do pôdy a na erózne ohrozených parcelách sa nerobia ani najbežnejšie 
proťierózne zábrany. Namiesťo zvelaďovania pôdneho fondu, fenfo na mno
hých miesfach znehodnocujú, preťože nesprávnym obrábaním a využívaním 
pôdy fu vyvolávajú erózne procesy.

Ojedinelé posfrehy o Šarišskej vrchovine nachádzame už v prácach F. 
Richťhofena [1860), D. Šťúra (1862) a ďalších, ale opísal a vyčlenil ju až 
J. Hromádka (1931, 1937, 1943, 1956). Z novších prác sú najpočeťnejšie práce 
geológov, kťorých výsledky o cenlrálnom paleogéne Šarišskej vrchoviny sú 
zahrnuťé vo vysvetlivkách ku geologickej mape ČSSR, listy Vysoké Tatry (1963) 
a Zborov-Košice (1964). '

Geomorfológia územia vrchoviny sa podáva v prácach M. Lukniša (1963), 
E. Mazúra, J. Kvitkoviča (1964), ďalej vo vysvetlivkách ku geologickej mape 
ČSSR, najmä však v prácach [11, 16], kde na základe morfologického triede
nia sa v študovanom území vyčlenili typy reléfu. Fyzickogeografickú analý
zu vrchoviny s novými poznatkami a bohatou dokumentáciou podávajú práce 
[3. 8]. -
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Geografia pôd a niektoré javy dynamickej geomorfologie v Šarišskej vrcho
vine sa opisujú v starších prácach [1, 7, 9, 10], V poslednom čase sa výskum 
zameriava na erózne znehodnocovanie poľnohospodárskych pôd a na ich 
protieróznu ochranu [12, 13, 14, 15], Najnovším, regíonálnogeomorfologickým 
členením SSR [23] sa územie vrchoviny podstatne pozmenilo.

Okrajové sa Šarišskej vrchoviny dotýkajú aj ďalšie práce, napr. M. Lukniša 
[1972], M. Lukniša, P. Plesníka (1961), E. Mazúra [1963, 1964, 1968, 1976, 1981], 
Š. Bučku, V. Mazúrovej [1958], Š. Petroviča (1963, 1972], J. Hrášku [1964], 
Ľ. Mičiana [1966], K. Tarábka [1966], D. Zachara [1970], A. Žatkoviča [1964] 
a iné.

V príspevku podávame výsledky výskumu erodovanosti pôd s ich násled
nými zmenami, ktoré v nich spôsobujú erózne procesy. Pri výskume erózie 
pôd vo vrchovine sa použila metóda určenia stupňa erodovanosti [17] na zá
klade výsledkov rozborov výberových sond komplexného prieskumu pôd [28] 
a vlastné merania na stacionároch v Sedllciach a Jarovniciach.

Vo výberových sondách i v ďalších pôdnych profiloch sa skúmali závislosti 
medzi pôdnymi typmi a substrátmi, pôdnymi druhmi a štruktúrou pôd, ex
pozíciou a sklonom územia a jednak percentuálne zastúpenie fyzikálneho ílu 
[<^0,001 mm), ílových častíc [0,00—0,01 mm), celkové percento frakcií men
ších ako 0,01 mm a percentuálne zastúpenie prachových častíc [0,01—0;,j05 
mm) v jednotlivých druhoch pôd, ďalej pH, percento humusu a sorpčná nasý
tenosť. Jednotlivé údaje sme zaznamenali v tab. 2 a 3, kde uvádzame aj prí
slušné erózne čísla a koeficient erodovosti.

Údaje z výberových sond a ďalších pôdnych profilov, kde každý alebo sú
bor niekoľkých dal erózne číslo, sa doplnili komplexným zhodnotením čini
teľov a podmienok erózie pôdy, pričom sme sa zamerali najmä na klimatické, 
geologicko-pôdne, geomorfologické, porastové činitele a na hospodársku čin
nosť človeka. Celý ťenťo komplex ukazovateľov erodovateľnosti a erodova
nosti pôd pre isté miesto vyjadrujeme koeficientom erodovanosti, a to podľa 
kritérií rozpracovaných v metodike [17].

V posledných rokoch sa tu na stacionároch robili merania intenzity eróz- 
nych procesov, a to pomocou pevne fixovaných bodov a laty. Opakovanou 
mikroniveláciou sa sledovali výškové zemný mikrorelléfu.

FYZICKOGEOGRAFICKÝ PREHĽAD ÚZEMIA

Šarišská vrchovina tvorí jeden z celkov podhôľnomagurskej oblastí. Niek
dajšia Šarišská vrchovina, ako sme ju pred časom vyčlenili [3, 9, 16] bola 
najnovším regionálnym členením SSR [23] podstatne pozmenená. E. Mazúr, 
M. Lukniš [1978] z nej vyčlenili dva nové orografické celky, a to Bachu- 
reň a Splšsko-šarišské medzihorie, vo východnej časti sa nachádzajúcu de
presiu Záhradného včlenili ako Záhradnícku brázdu do Beskydského pred
horia.

Územie Šarišskej vrchoviny v terajšom vymedzení, pred časom pomenova
né ako Svinianska vrchovina [8], predstavuje zhruba lichoběžníkový útvar 
vysunutý na S, vložený medzi vyššie a masívnejšie celky, až na východnú 
a severovýchodnú časť. Na S a SZ ju ohraničuje, Bachureň, na Z Branisko, 
na J Čierna hora, na SV Šarišské podolie Spišsko-šarišského medzihoria a na 
V Toryská pahorkaťina Košickej koťliny.
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Obr. 1. Hladko modelovaný reliéf daletickej časti Šarišské] vrchoviny, v střede
Chminianska Nová Ves.

Šarišská vrchovina zo štruktúrno-litologického hľadiska představuje pomer
ne homogénny celok, ktorý je budovaný v prevažne] časti centrálnokarpat- 
ským paleogénom. Iba nepatrné plochy budujú horniny mezozoika, tvoriace
ho súčasť obalu jadra Čiernej hory. Mezozoické horniny sú zastúpené najmä 
dolomitmi a vápencami. V reliéfe sa výrazne prejavujú v južnej časti vrcho
viny, v doline Sopotnice a v prelomovej doline Svinky.

Celé ostatné územie Šarišskej vrchoviny budujú v podstate horniny cen- 
trálnokarpatského paleogénu. Ich zloženie je vcelku málo pestré. Sú zložené 
takmer výlučne z pieskovcov a ílovcov zastúpených v jednotlivých súvrst- 
viach v rôznom pomere. Najrozšírenejšie je pleskovcovo-ílovcové súvrstvie, 
a to najmä v severnej a v juhozápadnej časti. Zvlášť výrazne sa malá odolnosť 
tohťo súvrstvia prejavuje v širšom okolí Širokého, kde vznikla Širocká brázda. 
Obdobná, aj keď rozsahom menšia brázda vznikla v strednej časti vrchoviny 
pri vtoku Križovanky do Veľkej Svinky a pri sútoku Malej a Veľkej Svinky, 
pomenovaná ako Chminianska brázda. Reliéf je v nich hladko modelovaný, 
s množstvom plytkých úvalinovitých dolín a rozvetvených úvalin.

Podstatne odolnejším súvrstvím v Šarišskej vrchovine je pieskovcové a pre
chodné pieskovcové súvrstvie, ktoré je zastúpené v okolí Chminianských 'a- 
kubovian (štruktúrno-geomorfologicko pôdny profil 1—ľ). Hojné polohy zle
pencov v tomto súvrství ešte zvyšujú jeho relatívnu odolnosť, čo sa zvlášť 
výrazne prejavuje v miestach výstupov vrstevných hláv. Reliéf na tomto sú- 
vrstvl je značne členitý, so strmými úbočiami a hlbokými dolinami tvaru V
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Vnútrokarpatský 
paleogénny flyš

Profil 1. Štruktúrno-geomorfologicko-pôclny profil 1—ľ. i — bazálne súvrstvie, 2
pieskovcové súvrstvie, 4. — zlomové línie.

Ilovcovo-pieskovcové súvrstvie, 3 —
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Profil 2. Struktúnio-geomorfologicko-pódny profil 2—2’. 1 — bazálne súvrstvie, 2
Strky, piesky, 4 — zlomové linie.

ílovcovo-pieskovcové súvrstvie, 3 —



Južnú časť vrchoviny, a to žipovsko-radačovské pásmo a územie v susedstve 
Čierne] hory a Braniska buduje bazálne súvrstvie [štruktúrno-geomorfologicko 
pôdny profil 2—2’). Vytvárajú ho v podstate zlepence a pieskovce, väčšinou 
lavicovité až masívne. Reliéf na tomto súvrství je intenzívne rozčlenený. V 
širšom okolí Sedlíc na styku bazálneho súvrstvia s horninami mezozoika, vy
vinula sa Sedlická brázda.

Základné črty reliéfu Šarišskej vrchoviny sú podmienené v hlavnej miere 
geologicko-tektonickým vývojom. Prejavuje sa tu najmä pôsobenie alpínskeho 
orogénu, počas ktorého jednotlivé súvrstvia postihlo vrásnenie. Tieto primárne 
štruktúry sa v dnešnom reliéfe prejavujú najmä v okolí Chminianskych Jakubo
vian, kde vznikla brachysynklinála. V ďalšom vývoji zohrala tu významnú úlohu 
germanotypná tektonika, ktorej pôsobením boli sčasti zotreté primárne štruk
túry, avšak na druhej strane podmienila vznik hrubých foriem dnešného úze
mia. Jej pôsobením sa vrchovina rozlámala a rozčlenila na štyri kryhy, a to 
dve v severozápadnej časti (Jakubovianska a Daletická] a dve v juhovýchodnej 
časti vrchoviny (Bajerovská a Borkutská], s rôznym charakterom a intenzi
tou pohybov.

Jednotlivé kryhy sú od seba oddelené zlomovými dolinami Svinky a Križo
vanky, resp. Chminianskou btázdou. Vrchovina tvorí od SZ na JV stupňovinu, 
z ktorej každá časť klesá oproti susednej priemerne o 100—200 m. Najvyššia 
je jakubovianska časť ktorá Dubín dosahuje 717 m a obruba misy má priemernú 
výšku 650 m, najnižšia je borkutská časť s priemernou výškou 450 m.

Najnižšie položeným územím do 300 m je tu dolina Svinky, na JV od Bze- 
nova až po vstup do prelomu. Najväčšiu plochu v Šarišskej vrchovine zaberá 
výškový stupeň, a to od 300 do 500 m. Do tejto výškovej hladiny spadá celé 
územie borkutskej časti a takmer dve tretiny územia Bajerovskej a Daletickej

Obr. 2. Dollnná niva Svinky južne od Šarišských Lužianok a Kojatíc. V pozadí svahy 
bajerovskej a daletickej časti Šarišskej vrchoviny. Dolu časť Kojatickej Doliny.

391



časti vrchoviny. Výšková hladina 500—700 m tu zaberá západné oblasti Ba- 
jerovskej a Daletickej časti a takmer celú Jakuboviansku misu.

Ucelenejší pohTad na charakter reliéfu, najmä na rozdielnu sklonitost jed
notlivých častí vrchoviny, podávame na mape stredného uhla sklonu. Poloha 
vrchoviny a jej rezba majú svoj odraz aj v expozícii svahových pôd. Keďže 
vrchovina sa od SZ na JV, resp. od S na J mierne skláňa, častejšie sú tu 
pôdy s južnou expozíciou ako so severnou, ale celkove prevláda východno- 
západná expozícia.

Podľa mapy relatívnych výšok (E. Mazúr, V. Mazúrová 1965) Šarišská vr
chovina spadá do 3. a 4. výškového stupňa. Silne zvlnený až mierne rezaný 
reliéf (101—180 m] prevláda vo východnej časti vrchoviny a v jej jednotlivých 
brázdach. Charakterizuje erózno-denudačný reliéf, najmä však oblasti mierne 
tektonicky poklesnuté. Štvrtý stupeň relatívnej výškovej členitosti so stredne 
rezaným reliéfom (181—310 m] je charakteristický najmä pre územie jakubo- 
vianskej a Bajerovskej časti vrchoviny. Viaže sa teda na územie tektonicky 
stabilnejšie, príp. na mierne vyzdvihnutú časť vrchoviny. Výrazne sa tu uplat
ňujú štruktúrne vplyvy a morfologická odolnosť hornín.

Šarišská vrchovina je oproti susedným orografickým celkom v rôznej po
zícii, a to v zmysle štruktúrno-tektonickom 1 morfologickom. Oproti jadro
vým pohoriam Braniska a Čiernej hory, ako aj oproti pohoriu Bachureň vy
stupuje v depresnej polohe. Naproti tomu voči Šarišskému podoliu, ale naj
mä voči Toryskej pahorkatine, tvorí vyvýšenú stupňovinu. Má teda prechodné 
postavenie z hľadiska štruktúrno-tektonického aj morfologického, čo je pod
mienené geologickým vývojom a relatívne malou odolnosťou hornín centrálno- 
karpatského paleogénu.

Vrchovina patrí do dvoch klimatických oblastí s tromi klimatickými regi
ónmi (tab. 1). Podľa hydrotermlckého koeficientu Seljaninova [20] za letné 
mesiace, spadá územie vrchoviny do vlhkej oblasti s veľkou frekvenciou in
tenzívnych dažďov. Búrok je tu nadnormál, napr. blízky Prešov ich má v prie
behu roka 63, najviac v auguste, a to 19,3. Snehová pokrývka na vrchovine 
trvá 100—125 dní, jej výška sa pohybuje od 15 do 35 cm. Prevládajú tu severný 
a severozápadný vietor.

Vrchovinu odvodňuje Veľká a Malá Svinka, od ich sútoku v Kojaticiach 
Svinka. Vody zo Sedllckej brázdy odvádza Sopotnica a z južnej časti Slrockej 
brázdy Dolinský potok. Svinka, Sopotnica i Dollnský potok vytvorili v Čiernej 
hore prelomové doliny, ktoré vtekajú do Hornádu. Zásoby podzemných vôd 
sa tu koncentrujú najmä v bazálnych a pleskovcových súvrstviach.

Prevládajúcim pôdnym predstaviteľom vo vrchovine je hnedá pôda so svo
jimi subtypmi HP, HPa, HPi, HPp, HPg, a HPag. Zaberá 16186 ha, čo pred
stavuje 89,44 % z poľnohospodárskych pôd Šarišskej vrchoviny. Ostatné pôd
ne typy sú tu iba málo zastúpené, a to nlvná pôda 2,99%, illimerizovaná pôda 
2,89 %, rendzina 2,52 % a hnedozem oglejená 2,16 % (výseky pôdnych máp 
2 a 3). Podľa zrnitostného zloženia sú tu v prevahe piesočnato-hlinité a hli
nité pôdy, stredne až silne skeletovité. Hĺbka pôdneho profilu je prevažne 
stredne hlboká, v miestach s intenzívnymi eróznyml procesmi plytká.

Pôvodná vegetácia Šarišskej vrchoviny v dôsledku intenzívneho osídľovania 
sa značne pozmenila. Zo skupín lesných typov tu nachádzame už len pre
chodné typy s druhovou ochudobnenosťou napr. skupiny bukových jedlín.
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Tabuľka 1
Klimatické oblasti, okrsky a regióny Šarišskej vrchoviny

Oblasti Okrsky Symboly
regiónov

Suma 
teplôt 

> 10 ° C

Priemerné ročné

teploty
°C

zrážky 
v mm

Aó — teplý, mierne vlhký 2 800
A s chladnou zimou Té 2 600
Teplá (kotlinový, na styku 8—7 600—700
oblasť s pohorím 2 600 (800]

a vrchovinový) T7 2 400

Bs — mierne teplý.
B mierne vlhký.
Mierne vrchovinový MT2 2 400
teplá 8—6 650—800oblasť Bs — mierne teplý.

vlhký, vrchovinový 2 200

Hranice regiónov

dolina Svinky 
Radatice—Jarovnice 
východná a juhovýchodná časť 
vrchoviny po Daletice,
Bertotovce, Križovaný a Kvačany

západná a severozápadná časť 
vrchoviny od Daleťíc,
Bertotoviec, Križovian a Kvačian

00
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Mapa 2. Pôdna mapa (výsek) — Jarovnice a okolie. 1 — illimeirzovaná pôda, 2 — hne
dá pôda, 3 — hnedá pôda illimerizovaná, 4 — hnedá pôda oglejená, 5 — hnedá pôda 
kyslá, 6 — nivná pôda, 7 — nivnä pôda karbonátová, 8 — lesy, 9 — toky, 10 — sídla.

jedľových bučín a kyslých dubových bučín. Teraz tu les pokrýva 32 % z úze
mia. Odlesňovanie najviac postihlo brázdy a doliny väčších tokov.

Poľnohospodárska pôda vo vrchovine sa koncentruje predovšetkým na hlad
ko modelovanom reliéfe jednotlivých brázd a úvalín, na dnách dolín a plo
chých chrbtov, menej na výraznejšie svahy. V priebehu rokov sa tu zhoršili 
fyzikálne a chemické vlastnosti pôd, takže ich odolnosť proti eróznym pro
cesom značne poklesla.

INTENZITA ERÓZNYCH PROCESOV

Pôdy vzniknuté na flyšových substrátoch s čiastočným obsahom karboná
tov napr. hnedá pôda nasýtená, vyznačuje sa priaznivou sorpčnou nasýte
nosťou a jej výmenná reakcia je slabo kyslá v spodine až neutrálna. Spra
vidla má nedostatok prístupnej P2O5, strednú až dobrú zásobu K2O a mierny 
až stredný obsah organických látok. Ostatné subtypy hnedých pôd, ktoré sú 
v Šarišskej vrchovine v prevahe, a to hnedé pôdy kyslé, hnedé pôdy illlmeri- 
zované, hnedé pôdy podzolované, hnedé pôdy oglejené a hnedé pôdy kyslé 
oglejené sa vyznačujú nízkou kvalitou humusu, nestálou štruktúrou, výrazne
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Mapa 3. Pôdna mapa (výsek) — Sedlice a okolie. 1 — hnedá pôda, 2 — hnedá pôda 
illimerizovaná, 3 — hnedá pôda oglejená, 4 — hnedá pôda kyslá, 5 — rendzina, 6 —

lesy, 7 — toky, 8 — sídla.

kyslou reakciou v celom profile, nedostatkom P2O5 ako aj všeobecne nepriaz
nivými chemickofyzikálnymi vlastnosťami. Táto skutočnosť ovplyvňuje ich 
rozdielnu produkčnú schopnosť, ktorá je vo vyššie položených oblastiach zvý
razňovaná ešte nízkou mikrobiálnou činnosťou, periodickým zamokrovaním, 
procesmi oglejenia, zliezaním, zosunmi, ale najmä intenzívnym eróznym zne
hodnocovaním, ktoré na niektorých miestach pokročilo až do degradačného 
štádia.

Meranie intenzity eróznych procesov v posledných rokoch umožňuje aspoň 
prehľadne posúdiť terajší priebeh znehodnocovania tunajších pôd. Na sta
cionároch JRD Jarovnice a JRD Sedllce sa sledovalo komplexné pôsobenie 
činiteľov a podmienok erózie pôdy s následnými kvalitatívnymi zmenami, 
ktoré v nich privodili erodovanosť a intenzita eróznych procesov v jednotli
vých obdobiach (jar-leto, jeseň-leto), ako aj celková erodovanosť v priebehu 
roka. •

Na stacionáři v Jarovniciach (HPg, na ílovcovopieskovcovom súvrství, sklon 
8—10°, klimatický región Tú] vykonali sa merania intenzity eróznych pro
cesov (1976—1980). Na dvoch parcelách, kde sa nerobili proťierózne zábrany, 
pri troch až štyroch meraniach v priebehu roka (1976/1977) sa namerala 
priemerná hrúbka zmyvu pôdy 0,3—0,6 cm, čo predstavuje stredne až silne
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Tabuľka 2
Niektoré údaje o pôdach JRD Javorníce s eróznymi číslami a koeficientom erodovanosti
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e
E

T—I
vS-

11
43.1
40.3
39.4 
44,8
48.1
52.5
42.3
36.3
45.5
27.4
37.6
28.4

w

12
1
2
2
1
4
3 
1 
2
4 
3 
2 
3

13
30,6
30,6
37.4 
24,8
35.4
27.4
31.5 
27,0 
28,2 
30,3 
36,2 
29,1

u

KQ.

15
5.3
5.4
5.5 
6,0 
6,4
5.3
7.4 
6,1 
6,8 
5,3 
6,2 
5,1

3
E
3
X

16
1,50
2,03
1,79
1,41
1,71
0,38
2,07
1,46
0,79
1,36
2,09
2,29

17
72.6
57.8
66.7
86.9 
83,5
85.9 
85,9
92.1 
68,3
57.1
72.2
58.8

19

J

20 21
3°
8°

3“
18°
7°
5°
5°
4°
4°
3°
2°

4°

23
2
3
2
2
3
2
2
2
3
3
2
3

pôda, ostatné ako v tab. 3; 3) 53-pieskovcovo-ílovcové súvrstvie, väčšinou slabo vápenaté 54-pieskovcovo
rrisTEf3- => To



Tabuľka 3
Niektoré údaje o pôdach JRD Sedlice s eróznymi číslami a koeficientom erodovanosti
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
10 HP 20 3 f S 2 8,0 2 9,7 17,7 1 11,1 2 5,0 1,34 51,5 3 s 3 10° 3 2
11 HPg 55 3 s s 4 9,9 3 24,3 34,2 2 25,9 2 5,1 1,79 59,0 3 z 1 11° 3 3
12 HPi 55 3 s d 3 17,4 2 21,9 39,3 2 37,5 3 5,1 1,34 62,3 2 J 3 12° 3 3
13 HPa 20 3 s S 4 5,0 4 15,7 20,7 3 19,9 2 5,3 2,12 40,2 3 z 1 9° 2 4
14 HPi 55 3 s s 4 7,0 4 23,4 30,4 3 24,8 2 6,0 1,69 59,4 3 s 3 6° 2 4
15 RA 1 3 ť d 2 28,1 2 23,7 51,8 3 33,4 4 7,5 4,45 — 1 J 3 4° 2 2
17 RA 20 3 B d 3 14,3 3 17,5 31,8 3 11,6 1 7,8 2,34 — 1 z 1 24° 4 3
18 HP 55 3 s S 4 8,0 4 28,9 36,9 2 34,7 3 6,4 2,21 59,2 3 I 3 4° 2 3
19 HPa 55 3 s d 3 6,0 4 16,7 22,7 4 21,0 2 6,6 1,59 81,0 2 v 1 10° 3 4

2) HP — hnedá pôda, HPg — hnedá pôda oglejená, HPi — hnedá pôda illimerizovaná, HPa — hnedá pôda kyslá, RA — ren
dzina; 3) 20-zlepence karpatského paleogénu, 55-flyšové pieskovce slabo vápenaté až nevápenaté, 1 — vápence a dolomitické 
vápence; 5) ľ — ľahká, s — stredná, ť — ťažká; 6] s — slabá (zlá), d — dobrá; 17] “V“ — nasýtenosť v %; 19) S — severná, 
Z — západná, J — južná, V — východná.
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erodovanú pôdu. Osah fyzikálneho ílu sa na týchto parcelách v priebehu sle
dovaného obdobia znižoval o 8—10 %, jemnozeme o 2—4 % a obsah pracho
vých častíc vykazoval kolísavú, prevažne narastajúcu tendenciu. Základné 
chemické parametre vykazovali mierny pokles.

V pozorovacom období jeseň 1978-leto 1979 sa obsah fyzikálneho ílu vo vrchnej 
časti ornice znížil o 9,20 % v S2 a o 8,23 % v S3. V hlbke 15—20 cm poklesol 
v uvedených sondách o 6,45, resp. o 6,94 %. Jemnozem v S2 celkove mierne 
narástla, v S3 mierne poklesla. Obdobná situácia bola aj pri prachových čas
ticiach. Základné chemické parametre vykazovali v tomto období kolísavú, 
prevažne klesajúcu tendenciu (tab. 4).

Lepšia situácia bola na parcelách, kde sa vykonali protierózne opatrenia, 
najmä jamkovým protieróznym pásom, ktorý sme vyvinuli. Intenzita zmyvu 
podstatne poklesla, strata fyzikálneho ílu a jemnozeme v priebehu sledovaného 
obdobia bola skoro 1 %, v niektorých miestach sa ich obsah mierne zvýšil. 
Protierózne zábrany priaznivo ovplyvnili štruktúru pôdy, kvalitu humusu, 
infiltračnú schopnosť pôdy, sorpčné vlastnosti a prístupné živiny v pôde, čím 
prispeli k zvýšeniu úrod o 15—20 %.

Intenzívnejší prejav erodovanosti sa zaznamenal na stacionáři v Sedliciach 
(HP, na bazálnom súvrství, zlepence, pieskovce, sklon 6—8°, klimatický re
gión Ti, MT2]. Merania sa tu robili v rokoch 1977—1980. Najnižšia Intenzita 
erodovanosti sa tu zaznamenala v období jeseň 1977-leto 1978, keď na stacio
náři bol porast ďateliny, značná erodovanosť na poraste jačmeňa (jar-leto 
1977] a. veľká erodovanosť v priebehu pozorovacieho obdobia jeseň 1978-leío' 
1979, keď bol stacionář osiatý pšenicou.

V priebehu obdobia jar-leto 1977 na protierózne nechránených parcelách sa 
pri troch meraniach zaznamenala hrúbka zmyvu pôdy 0,6—0,8 cm, čo predsta
vuje odnos jemnozeme 60—80 m^ z hektára. Keď humusový horizont v S3 obsa
hoval pri jarnom odbere 8,29 % z fyzikálneho ílu, jeho obsah pri odbere z toho 
istého miesta v lete poklesol na 85,40 % z množstva zisteného na jar. V Ss 
sa zaznamenal ešte väčší úbytok fyzikálneho ílu. Frakcií menších ako 0,01 mm 
bolo v Ss pri jarnom odbere 35,64 % pri letnom odbere sa zaznamenal ich 
pokles o 17,71 %, teda na 82,29 % oproti množstvu, ktoré sa zistilo pri jar
nom odbere. Množstvo prachových častíc sa zvýšilo, infiltračná schopnosť 
pôdy sa znížila a sorpčná nasýtenosť poklesla o 15—20 %.

Výraznejšie sa intenzita erodovanosti na tomto stacionáři prejavila v prie
behu obdobia jeseň 1978-leto 1979. Pri štyroch meraniach na nechránených, 
silne eróznych plochách sa zaznamenala priemerná hrúbka zmyvu 0,9—1,1 
cm, čo odpovedá veľmi silne erodovanej pôde. Na erózne ohrozených mies
tach v tejto časti vrchoviny prebieha silné vyplavovanie jemnozeme, ktoré 
na mnohých miestach značne znehodnotilo pôdu, takže s orbou plôch sa už 
v krátkom čase musí prestať. Napríklad v Ss sa za 10 mesiacov znížil obsah 
fyzikálneho ílu, ako na to poukazujú vzorky odobrané pred žatvou, na 73,75 
% v hlbke 3—8 cm a na 91,43 % v hlbke 15—20 cm oproti množstvu, ktoré 
obsahovali pri jesennom odbere po sejbe. Obsah frakcií menších ako 0,01 mm 
poklesol na 88,64 % a prachových častíc stúpol na 105,77 %. Sorpčná na
sýtenosť poklesla zo 48,98 % na 35,06 % a značné vyplavovanie nastalo aj 
pri prístupných živinách (tab. 5].

Aj v tomto prípade sa preukazne potvrdila účinnosť jamkového protierózne-
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Tabuľka 4
Niektoré analytické charakteristiky ornice na stacionáři v Jarovniciach

Cas
odberu

Rok
Porast

Sonda
čisto

Označenie
pôdy

[substrát)

Hlbka 
odberu 
vzorky 

v cm

Frakcie zrnitostného zloženia v %
Hu
mus
%

pH
(KCL)

Sorpčné vlastnosti Prístupné živiny 
ppm

<
0,001 mm

0,001 — 
0,01 mm

<
0,01 mm

0,01— 
0,05 mm

“T“
mval/100

g
kapacita

“V“
%

nasýte
nosť

p K

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 HPg 3— 8 20,10 26,25 46,35 33,81 2,03 5,3 20,79 71,14 7,52 170,04
15—20 20,48 25,81 46,29 29,27 2,06 5.1 21,56 65,21 4,98 176,12

ťažká—2 3— 8 22,72 25,51 48,23 27,45 1,94 5,1 21,56 62,81 4,98 176,12
Jeseň 15—20 21,71 25,69 47,40 32,40 1,99 4,9 21,56 62,89 5,44 172,07
1978 3 flyš 3— 8 23,57 26,93 50,50 28,74 1,99 5,0 23,10 63,20 8,10 186,24
Pšenica 15—20 24,78 26,18 50,96 27,03 1,49 5,1 23,10 67,53 3,70 161,95

4 3— 8 24,27 27,26 51,53 28,63 2,10 4,9 23,10 61,04 15,74 208,51
(ílovce— 15—20 24,85 26,63 51,48 27,63 2,03 4,9 24,64 63,47 18,86 220,65

5 pieskovce] 3— 8 24,62 29,03 53,68 26,76 2,30 5,1 24,64 67,53 25,80 255,07
15—20 26,22 30,62 56,84 21,86 2,30 4,9 24,64 65,50 11,34 230,78

1 HPg 3— 8 19,85 26,54 46,39 30,31 1,81 5,4 21,60 74,49 8,21 175,27
15—20 19,77 26,70 46,47 33,30 1,96 4,9 20,79 66,33 11,45 209,96

2 ťažká— 3— 8 20,62 29,90 50,53 28,32 1,69 4,3 20,79 66,33 7,40 188,05
15—20 20,31 29,11 49,42 29,43 1,89 4,9 21,56 74,49 9,49 228,20

Leto 3 flyš 3— 8 21,63 27,73 49,36 25,79 1,76 5,1 23,10 76,19 2,08 195,36
1979 15—20 23,06 25,76 48,82 27,83 1,80 4,8 23,10 76,19 0,46 166,14
Pšenica 4 3— 8 24,07 27,07 51,14 27,32 1,65 4,6 23,87 68,58 15,97 321,33

(ílovce— 15—20 23,56 27,91 51,47 25,27 1,74 4,5 24,64 65,50 28,12 346,89
5 pieskovce) 3— 8 23,66 30,06 53,72 24,89 2,08 4,8 24,64 75,65 16,20 281,17

15—20 24,05 30,38 54,43 19,23 2,10 4,7 23,61 77,68 17,24 248,30
CO
to
(D



oo Tabuľka 5
Niektoré analytické charakteristiky ornice na stacionáři v Sedliciach

Cas
odberu

Rok
Porast

Sonda
číslo

Označenie
pôdy

(substrát)

Hlbka 
odberu 
vzorky 

v cm

Frakcie zrnitostného zloženia v %
Hu
mus

%
pH

(KCL)

Sorpčné vlastnosti Prístupné živiny 
ppm

<
0,001 mm

0,001— 
0,01 mm

<
0,01 mm

0,01 — 
0,05 mm

“T“
mval/100

g
kapacita

“V“
%

nasýte
nosť

P K

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

1 HP 3— 8 12,22 22,62 34,84 34,64 1,31 5,0 10,78 53,62 29,50 163,97
15—20 12,65 21,57 34,22 34,13 1,44 5,0 10,78 62,89 3,64 119,43

O
stredná — 3— 8 11,61 22,90 34,51 32,19 1,71 4,9 10,15 60,89 23,54 143,73

Jeseň
b LI cUlic
hlboká 15—20 10,27 23,00 33,27 32,87 1,52 4,9 9,24 56,71 5,21 117,41

1978 n 3— 8 12,65 24,66 37,31 33,63 1,97 4,8 10,78 48,98 57,04 188,26
Pšenica O 15—20 10,38 22,48 32,86 34,43 1,58 4,9 9,24 51,30 4,40 119,43

7 3— 8 10,57 22,38 32,95 36,04 1,59 4,7 9,24 50,31 22,79 178,16
(pieskovce 15—20 8,79 23,37 32,66 34,06 1,76 4,7 8,47 52,77 4,51 174,09

O
—zlepen- 3— 8 9,02 24,41 33,43 33,30 1,67 4,7 7,07 48,05 13,65 166,00y ce j 15—20 9,67 27,52 37,19 29,85 1,65 4,7 7,70 41,56 3,59 150,92

i T-FP 3— 8 11,31 23,78 35,09 34,17 1,55 4,8 7,70 28,57 23,48 105,89J. 15—20 10,26 24,37 34,63 32,56 1,31 4,7 7,70 28,57 8,67 102,24

Q
stredná— 3— 8 9,96 26,01 35,97 33,26 1,43 4,7 7,70 41,56 12,84 102,24O b LI cUlie

hlboká 15—20 9,09 25,50 34,59 35,71 1,56 4,7 7,70 41,56 10,03 91,29
Leto c flTTŽ 3— 8 9,33 23,76 33,09 35,57 1,76 4,7 10,78 35,06 32,97 138,76
1979 o ixys 15—20 9,49 24,64 34,13 34,21 1,98 4,7 10,78 44,34 12,61 157,01
Pšenica 3— 8 9,15 25,07 34,22 34,86 1,48 4,6 10,01 35,06 8,56 164,327 (pieskovce 15—20 8,77 25,11 33,88 34,69 1,38 4,6 10,01 35,07 8,79 157,01

—zlepen-
n ce) 3— 8 8,45 24,47 32,92 32,27 1,62 4,5 10,78 35,06 15,27 153,36y 15—20 8,84 25,61 34,45 35,90 1,69 4,6 10,78 39,70 9,60 157,01



ho pásu, ktorý erózny zmyv znižuje na minimum a zadřža v pôde jemnozem 
i živiny.

Výsledky meraní ukázali, že ťažisko erózne] činnosti vody v tunajších pod
mienkach pripadá najmä na jeseň a jar, kedy je orná pôda málo spevnená 
koreňmi rastlín. Búrkové dažde v letnom období aj keď sú tu pomerne časté, 
pôsobia miestne a intenzívny zmyv pôdy spôsobujú iba sporadicky.

ROZSAH INTENZITY ERODOVANOSTI PÔD

Komplexným rozborom činiteľov a podmienok erózie pôdy [9, 11, 12, 16], 
analytických výsledkov výberových sond [28] a meraní intenzity eróznych 
procesov [13, 15] sa dospelo k záveru že eróznou činnosťou vody sú vo vrcho
vine zasiahnuté všetky poľnohospodárske pôdy. Rozsah ich znehodnotenia 
jednotlivými stupňami podávame na mape erodovanosti poľnohospodárskych 
pôd Šarišskej vrchoviny (mapa 4].

Prevažná časť pôd vrchoviny je silne až veľmi silne erodovaná takže škod
livý prejav plošnej erózie tu skoro všade možno pozorovať. Veľmi silne ero- 
dované pôdy majú prevažne značne rozhlodaný a stenčený humusový ho
rizont, znížený obsah jemnozeme, zhoršenú textúru, zlú štruktúru pôdy, kolí
savé teplotné a vlhkostné pomery, ale najmä chemlzmus pôdy, takže pred
stavujú pokročilé štádium degradácie. V extrémnych prípadoch erodovanosť 
postúpia až do podložia. Celý súbor činiteľov [zrážky, vietor] a podmienok 
(teplota, vlhkosť, substrát, geomorfologické pomery, vegetácia, činnosť člo
veka] erózie pôdy, ako sú rozvádzané v metodike [17] tu intenzívne napomáha 
eróznym procesom. Intenzita zmyvu jemnozeme na silne erodovaných plo
chách, bez protieróznych zábran, v priebehu roka sa tu pohybuje okolo 1 cm 
[13], takže orba ]e z roka na rok ťažšia.

Tento 4. stupeň erodovanosti sa vo vrchovine nachádza v Sedlicke] brázde.

Obr. 3. Odlesnené svahy borkutskej časti Šarišskej vrchoviny nad dolinami Svinky a 
Chujavy v Radaticiach, kde popri intenzívnom zmyve sú hojné a] výmole.
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v západných vyšších polohách bajerovskej časti, na svahoch dolín Križovian- 
ky a Jakubovianky a na obrube Jakubovianskej mísy. Z celkovej plochy pol- 
nohospodárskych pôd vrchoviny zaberajú 26,06 %.

Najväčší rozsah erodovanosti pôd vo vrchovine predstavuje 3. stupeň in
tenzity ktorý zahŕňa silne erodované pôdy. Aj na tomto stupni väčšina čini
teľov a podmienok erodovanosti, najmä intenzita zrážok a ich častosť, štruk
túra pôdy, dižka svahov a ich sklonitost, činnosť človeka na pôde a pod., 
erózne procesy urýchľujú, takže jednotlivé druhy vykazujú pomerne nízke 
hodnoty jemnozrných frakcií, humusu, sorpčnej nasýtenosti a prístupných 
živín. Zmývanie jemnozeme v priebehu roka tu dosahuje 0,4—0,8 cm.

Vo vrchovine silne erodované pôdy zaberajú rozľahlé plochy v daletickej 
častí, v Širockej brázde, v doline Svinky a na odlesnených miestach borkut
skej časti. Predstavujú 60,82 % z výmery poľnohospodárskych pôd.

Na stredne erodovaných pôdach možno pozorovať príznaky plošnej erózie, 
a to vo forme jemných splachov a plytkých ronov pričom na exponovanějších 
miestach je čiastočne narušený aj humusový horizont. Celkove však zastúpenie 
jednotlivých frakcií v pôdnych druhoch vykazuje primerané hodnoty, takže 
tento druhý stupeň erodovanosti predstavuje mierny prejav eróznej činnosti. 
V priebehu roka tu intenzita zmyvu pôdy dosahuje okolo 0,2 cm.

Tieto, plošnou eróziou najmenej poškodené pôdy sa tu nachádzajú v plyt
kých úvalinách na rovných častiach chrbtov a na dolínnej nive Svinky. Za
berajú 13,12 % z poľnohospodárskeho pôdneho fondu vrchoviny.

Aj keď socialistické poľnohospodárstvo je schopné eliminovať nepriaznivé 
dôsledky plošnej erózie rôznymi zúrodňovacími opatreniami, netreba zabú
dať, že aj tu sú isté limity, ktoré nemožno ďalej prekonávať, z čoho vyplý
va požiadavka, aby doterajšie úsilie o kvantitatívnu ochranu poľnohospodár
skych pôd prešlo v súčasnosti tiež na kvalitatívnu ochranu.

Obr. 4. Meandre Svinky južne od Radatíc, v pozadí silne erodované svahy bajerovskej
časti Šarišskej vrchoviny.
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Výskum erodovanosti pôd Šarišské] vrchoviny ukázal, že vyše 80 % z poľno
hospodárskych pôd je tu erózne značne znehodnotené. Napriek tomu, že 
táto skutočnosť podstatne ovplyvňuje stabilnosť úrod v proťieróznej ochrane 
sa takmer nič nepodniká. Pri obrábaní a využívaní pôd sa neuplatňujú ani 
bežné protierózne zábrany, ba ani ďalšie opatrenia.

Zamedziť inťenzívnu eróznu činnosť vody na pôdach vrchoviny a navodiť 
obrať k ich vylepšeniu, je prvoradou úlohou dneška. Náprava si vyžaduje 
v 1. fáze uplatniť na poškodených pôdach komplex agromelloračných zása
hov, poťom agrotechnicko-biologické proťierózne opaťrenia s jamkovým pro
tieróznym pásom a na veľmi silne erodovaných pôdach aj súbor technických 
opatrení proti vodne] erózii.

ZÁVER _
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Hh k a p h h m

3P03MH nOHB UlAPHIUCKOFO HHSKOFOPLH

SpoaHH no^B B 3TOM HHBKOľopbe onpenejiHJiacb Ha ochobc pe3y.nbTaTOB anajiHaa BbiôopoHHbix 
30HJI0B, caejiaHHbix bo BpeMH KOMnjieKCHoro oócjie^oBaHHa no4B u Ha ochobc naÓJiioaeHHH 
aBTopa Ha ciauHOHapax. TlaHHbie BbióopOHHbix sohäob h ^pyrnx no4BeHHbrx npo([)HjieH, a TaK>Ke 
peayjibTaxbi HSMepeHHH HHieHCHBHOCTH sposHOHHoro CMbiBa, ÔbiJiH aonojiHeHbr b pe3y.nbTaTe 
KOMHJieKCHOH OUCHKU ^aKTOpOB H yC.JIOBHH 9p03HH HOHBbl. BcCb 3T0T KOMHJieKT nOKa3aTeJieH 
3pO3H0HHOCTH H 3p03HH n04B ÄJIH KOHKpCTHOrO MCCTa Bbipa>KaeTCa npH nOMOUIH K03(|)^HHHeHTa 
3p03HH cor.nacHO KpHxepHHM, paspaôoxaHHbiM b Mexo^HKe.

143 pesyjibxaxoB HCC.n[eÄOBaHHH no4B IIIapHiucKoro HH3KoropbH Bbixexaex, 4x0 ôojibuiHHCXBO 
no4B 3necb noÄBepÄCHO chjibhoh apoann h HHxencHBHOcxb CMbisa Me.nK03eMa b xeneHHe roja 
cocxaB.nBex 0,3 — 0,6 — 0,8 cm.

04eHb CHJibHO apoÄHpOBaHHbie no4Bbi aanuMaiox 3aecb 26,06 % ceJibCKOxoaaňcxBeHHbix ceMCJib. 
3x0 npeHMyiiíecxBeHHO MejiKHe, KaMCHHCXbie h uíeÔHHcxbie no4Bbr h, nocKOJibKy ro.uoBaa hhxch- 
CHBHOCXb CMbIBa Ha HHX ÄOCXHXaex npHÔJIHSHXeJIbHO 1 CM, HX OÔllíHe CBOHCXBa HBJIBIOXCa 
HeyaoBJíexBopHxejibHbiMH h hx Boa^ejibiBaHHe h3 ro^a b xoä cxanoBHxca sce xpyanee. 3xh 
no4Bbi Bcxpenaioxca b Cc^ijihukoh jiokShhc h b Bbrme pacno.7io>KeHHbix y4acxKax na aanaae 
HHSKOrOpbB.

CaMbiMH pacnpocxpaneHHbiMH HBJíaioxca CHJibHo spoanpoBaHHbie no4Bbr. Ha HH3Koropbe ohh 
saHHMaíox 60,82 % ce.n:bCKoxo3B;HcxBeHHbix aeMejib. Ohh xaKHíe b 3Ha4HxeJibH0H cxenenn oóecue- 
HCHHbie, HMCiox HHSKHC noKasaxcJiH MejiKoaepHHcxbix ^paKiíHH, ryMyca, copôuHOHHoň HacbimeH- 
HOCXH H aocxynHbix nnxaxejibHbix BcmecxB. 3xh no4Bbi saHHMaíox oÔiuHpHbie npocxpancxBa 
B HajiexHUKOM H BopnyxcKOM y4acxKax HHSKoropba, b IIlHpouKOH jio>K6HHe h b aojiHHe 
p. Cbhhkh.

CpeuHC apouHpoBaHHbie no4Bbi, saHHMarouiHe 13,12 % cejibCKOxosHHCXBeHHbix 3eMe.nb hh3KO' 
ropba, HapymeHbi 3po3HeH jihlub b MHHHMajibHoíí cxenenn h hmcíox cooxBexcxByiomHe (|)H3H- 
necKHe h xHMH4ecKHe nonasaxejiH. Ha n.7iocKoropbe 3xh no4Bbi saHHMaiox MeJiKHe aojiHHbi, 
BbipaBHeHHbie xpeôxbi h noÔMy peKH Cbhhkh.

Bbho spojiHpoBaHHbie no4Bbi saHHMaiox Ha HHSKoropbe 6ojiee 80 %. Bpe^HOCXb bjihhhhh 
3p03H0HH0H HeHXeJIbHOCXH BOJIbl 3JieCb 4aCX0 OXpaH<aeXCH He XOJIbKO Ha HX BHeiUHeM BHäC, ho 
TaK>Ke H B HX (J)H3H4eCKHX H XHMHHCCKHX CBOHCXBaX. MHXeHCHBHOCXb CMbiBa Ha ÔOJIbUieH 4aCTH
xeppHXOpHH ÄaH<e b Hacxonmee speMH hbjihcxch chjibhoh, nanič ohchb chjibhoh. B ucjihx 
npHKpamCHHH HCÔJiarOnpHHXHOrO BOanCHCXBHH BOUHOH 3p03HH b 3X0M paHOHC HCOÔXOäHMO 
ÔesoxjiaraxcjibHO opraHHSOBaxb KaHccxBCHHO neHCXBCHHyio oxpany ccjibCKOxosHHcxBCHHoro nonBCH- 
Horo (|>OHna.

0630p B03HCHCXBHH HCKOXOpblX ^aKXOpOB H yCJIOBHH 3p03HH n04BbI ÄOnOJIHHCXCH XaÔJIHĽCaMH
NoNo 1 — 3, cxpyKxypHO'reoMop(|)OJiorH4ecKHMH npocJjHjiHMH NsNs 1 h 2, KapxoH cpenHHx
yrjiOB HaKJioHa mccxhocxh h noHBCHHbiMH KapxaMH'BpesKaMH, oxo6pa>KaiomnMH ÓJiHncaHuiHC 
OKpecxHOCXH cxaiíHOHapoB NoNo 1 h 2. HcKoxopbie anajiHXHHecKHe xapaKxepncxHKH naxoxHoro 
cjiOH Ha cxauHOHapax npHBcneHbi b xaÔJiHuax NoNo 4 h 5. HpocxpaHcxBCHHoe pasMcmcHHc 
oxncjibHbix cxyncHCH 3po3HOHHOcxH ccjibCKOxoBHHCXBCHHbix no4B Ha HHSKoropbc oxoôpaHiacx 
Kapxa 3p03HOHHOCXH.
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Kapra 1. Cpe^iHHe yrjibi HaKjiona cejibCKOxosaňcTBeHHbix no^B IIIapHiucKoro HHSKOropbH.

Kapra 2. noHBCHHaH Kapra-BpesKa — ÍIpoBHniíe h OKpecTHOcTH.
1 — HjiJiHMepH30BaHHaH noqBa, 2 — óypaa no^Ba, 3 — Óypaa HjijiHMepn30BaHHaa 
no^Ba, 4 — 6ypaa rjieeBaraa no'íBa, 5 — ôypaa KHCJiaa no'íBa, 6 — nOHMCKHaa 
noiíBa, 7 — noHMeHHaH KapSoHarnaa no^Ba, 8 — ;ieca, 9 — boäotokh, 10 — nace- 
jieHHbie nyHKTbi.

Kapra 3. TToqBeHHaB: Kapra-spesKa — Ce^JiHiíe n OKpecrHOCTH.
I — 6ypaH no^Ba, 2 — Óypaa njiJiMMepH30BaHHaa no^iBa, 3 — óypaa r/ieesaraa 
no^Ba, 4 — Sypaa KHCJiaa no^Ba, 5 ” nepHOBO-KapóonarHaa no^Ba, 6 — Jieca, 
7 “ BoaoroKH, 8 —■ HacejieHHbie nyHKrbr.

Kapra 4. Kapra 3po3HOHHOcrH cejibCKoxosaňcrBeHHbix no^iB IlIapKuiCKoro HH3KOropbH.
1 — noqBbi cpeÄHe noiíBep>KeHHbie 3p03Hn, 2 ~ no^Bbi CHJibHO noÄBep>KeHHbie 3p03HH, 
3 — nOHBbi oqeHb chjibho nojiBepH<eHHbie 3po3Hn, 4 — líenrpbi, e^HHbie cejibCKOxoa- 
aHcrseHHbie KooneparHBbi, rocyaapcrBeHHbie xoBHŽcrBa, 5 — HacejieHHbie nyHKTbi,
6 — BoaOTOKH, 7 — jieca, 8 — nonepenHbie npo(|)Hjin.

ripoc^HJib 1. CrpyKTypHO-reoMOp^íOJiorHHecKO-noHBeHHbiž npo4)HJib 1 — 1’.
1 — óaaajibHOe HanJiacrOBaHne, 2 — aprnjijiHTo-necqaHHKOBoe HanjiacroBaHHe, 3 — 
necnaHHKOBoe HanjiacroBaHHe, 4 — jihhhh paajiOMa.

Ilpoc^Hjib 2. CrpyKTypHO-reoMopílojiorHHecKO-nOHBeHHbin npo4>HJib 2 — 2’.
1 — óaaajibHoe HanjiacroBaHHe, 2 — aprHJiJiHTO-necqaHHKoaoe HanjiacroBaHHe, 3 — 
rpaBHH, necoK, 4 — jihhhh paajiOMa,

Pne.!. rjianKO MOÄejinpoBaHHbiH pejibe^) HajierniiKoro ynaerna HlapnincKOro HH3KOropba; 
B líenrpe cejio XMHHaHCKa-HoBa-Bec.

Phc. 2. IloHMa peKH Cbhhkh lo^nee ceji UlapHuíCKe-JIyÄbaHKH h Koarniíe. Ha aa^HCM riJiaHe 
CKJiOHbí BanepoBCKoro h HajierHiiKoro ynacTKOB UlapHincKoro HH3Koropba. Bnnay naerb 
KoiUHHKOH ZIOJIHHbl.

Phc. 3. OóesjíeceHHbie ckjiohbi BopKyrcKoro ynacTKa IIIapHiuCKoro HH3Koropba Han; ÄOJiHHaMH 
Cbhhkh h XyaBbi b PanarHiiax, rae KpOMe oÓHjibHoro CMbiBa BcrpenaioTca TaK>Ke oBparn 
H npOMOHHbl.

Phc. 4. Meanapbi peKH Cbhhkh K)H<Hee cejia Pa^arnne, na aa^HCM njiane chjibho 3pOÄHpoBaHHbie 
CKJiOHbí BanepoBCKoro ynacTKa lUapHiucKoro HHSKoropba.

TaÓJi. 1. KjiHMarHHecKHe oójiacrn, yqaCTKH h pemoHbí UlapnincKoro HHSKoropbH.

Ta6ji. 2. HeKOTopbie naHHbie o noHBax ECK KpoBHHiie c sposhohhbimh HOMepaMH h c K03(j[)^H- 
LtHeHTOM 3p03HH.

Taóji. 3. HcKOTopbie aaHHbie o nonsax ECK Ce^JiHite c spoanoHHbíMH HOMepaMH h c ko34>4'K- 
líHeHTOM 3p03HH.

Ta6ji. 4. HeKOTopbie aHajiHrnnecKne xapaKrepHcrHKH naxoTHoro cjioa na craiíHonape HpOBHHite. 

TaÓJi. 5. HeKOTopbie aHajiHTHnecKHe xapaKrepncTHKH naxoTHoro cjioh na craiíHonape Ce^JiHi^e.

HepeBOfl: JI. TlpaBnoBa
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SOIL EROSION IN THE ŠARIŠSKÁ VRCHOVINA MTS

The soil erosíon in the mountains has been ascertained on the basis of the results 
from the analyses of selected probes within the complex soil survey and proper mea- 
surings in the stations. The data from the selected probes and from further soil profi- 
les as well as the results from the measurings of the intensity of erosional wash were 
completed by a complex evaluation of factors and conditions of soil erosion. This 
whole complex of the indices of erodebility and erosion rate of soils for a certain 
plače is expressed by a coefficíent of erosion rate according to the criteria worked 
out in the methodics.

From the soil erosíon research in the Šarišská Vrchovina Mts it results that most 
soils in it is strongly eroded and the intensity of fine earth removal makes here 0.3— 
0.6—0.8 cm in the course of year.

The very strongly eroded soils cover here 26.06 per cent from the agricultural 
acreage. The agricultural soils are predominantly shallow, stony and gravelly, as the 
washing intensity ranges about 1 cm so that their properties are bad on the whole 
and the farming from year to year more difficult. They are found in the Sedlická 
Brázda (Sedlice Furrow) and in western higher position of the mountains.

The strongly eroded soils are most spread. In the mountains they represent 60.82 
per cent of agricultural soils. They are considerably deteriorated, too, they háve low 
values of fine-grained fractions, humus, sorption capacity and also accessible nutrients. 
They cover extensive areas in the Daletice and Borkut parts, in the Sirocká Brázda 
(Široké Furrow) and in the Svinka valley.

The middle eroded soils covering 13.12 per cent of the agricultural soil resources of 
the mountains are least deteriorated erosively, having both appropríate physical and 
Chemical properties. In the mountains, they are found in shallow dells, on piane rid- 
ges and in the Svinka alluvial plain.

As to the markedly eroded soils, they represent 80 per cent. The deteriorating ma- 
nifestatlon of the erosion activity of water can commonly be seen on them, námely 
not only as to their surface appearance, but also in their physical and Chemical pro
perties. Also at present, the washing intensity is strong to very strong in most area. 
To prevent the unfavourable acting of water erosion, it is necessary here to begin 
immediately with a qualitative conservation of the agricultural soil resources.

A survey of the participation of some factors and of the conditions of soil erosion 
is documented by Tables 1—3, by structural-geomorphological soil profiles 1 and 2, 
by the map of average inclination angle as well as by cuts-out of pedologlcal maps 
from the surroundings of the stations 1 and 2. Some analytical characteristics of the 
arable layer in the stations are given by Tables 4—5. The spatial distribution of the 
individual degrees of erosion rate of agricultural soils in the mountains is presented 
by the map of erosion rate.

Ján K a r n i š

Map 1. Average inclination angle of the agricultural soils in the Šarišská Vrchovina 
Mts.

Map 2. Pedologlcal map (out-cut) — Jarovnice and surroundings.
1 — lllimerized soil, 2 — brown forest soil, 3 — brown forest soil illimerized, 
4 _ brown forest soil glelzed, 5 — brown forest soil acid, 6 — alluvial soil, 
7 — alluvial soil carbonatic, 8 — forests, 9 — streams, 10 — settlements.

Map 3. Pedologlcal map (out-cut] — Sedlice and surroundings.
1 — brown forest soil, 2 — brown forest soil illimerized, 3 brown forest
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soil gleized, 4 — brown forest soil acid, 5 
streams, 8 — settlements.

rendzina, 6 forests. 7

Map. 4. Erosion rate of the agricultural soils in the Šarišská Vrchovina Mts.
1 — middle eroded soils, 2 — strongly eroded soils, 3 — very strongly eroded 
soils, 4 — settlements, united farmer’s cooperatives and state farms, 5 — 
communities, 6 — streams, 7 — forests, 8 — cross profiles.

Profile 1. Structural-geomorphologico-pedologic profile 1—ľ
1 — basal series of layers, 2 — claystone-sandstone series of layers, 3 
sandstone series of layers, 4 — fault lineš.

Profile 2. Structurabgeomorphologico-pedologic profile 2—2’
1 — basal series of layers, 2 — claystone-sandstone series of layers, 3 
gravels, sands, 4 — fault lineš.

Fig. 1. Smoothly modelled relief of the Daletice part in the Šarišská Vrchovina Mts, 
amidst Chminianska Nová Ves.

Fig. 2. Alluvial plain of the Svinka south of Šarišské Lužianky and Kojatice. In the 
background the slopes of the Bajerov and Daletice parts of the Šarišská Vrcho
vina Mts. At the foot a part of the Kojatice valley.

Fig. 3. Deforested slopes of the Borkut part of the Šarišská Vrchovina Mts above the 
Svinka and and Chujava valleys in Radatice, where besides an intensive washing 
ample are also gulleys.

Fig. 4. Meandres of the Svinka south of Radatice, in the background strongly eroded 
slopes of the Bajerov part of the Šarišská Vrchovina Mts.

Table 1. Climatic areas, districts and regions in the Šarišská Vrchovina Mts.

Table 2. Some data of the soils of JRD (United Farmer’s Cooperative) Jarovnice with 
erosion numbers and coefficient of erosion rate.

Table 3. Some data of the soils of JRD (United Farmer’s Cooperative] Sedlice with 
erosion numbers and coefficient of erosion rate.

Table 4. Some analytical characteristics of the arable layer in the station in Jarovnice.

Table 5. Some analytical characteristics of the arable layer in the station in Sedlice.

Translated by A. Krajčír
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