cujuce umelecku kritiku stidobej totalitnej moci. Takto
by sme mohli vymenuvat i d’alich slovinskych ¢i ma-
cedonskych autorov, dolezité je vSak zdoraznit', ze na
prelome 20. a 21. storocia, teda v ¢ase nevel'mi naklo-
nenom prekladaniu zo slovanskych jazykov a literattr
v tychto aktivitach pokracoval. Prave vd’aka nemu aj
v tomto ¢ase uvadzali slovenské divadla preklady hier
z dramatickej tvorby narodov byvalej Juhoslavie te-
mer vyluéne z jeho pera (M. Gavran, V. Moderndofer,
L. Bauer, T. Arsovski a dalsi).

NeoceniteI'né skiisenosti a Siroké znalosti predme-
tov zaujmu naplno zuzitkoval aj ako badatel: dva die-
ly Chorvatskej literatury v slovenskej kultire (1997,
2002), monografia Srbska drama na Slovensku (srbsky
2005, slovensky 2006) a, pochopitel'ne, prickopnicky
Slovnik prekladatelov s bibliografiou prekladov z ma-
cedonciny, srbciny, chorvatciny a slovinciny (2005)
dnes patria k absolitne nevyhnutnym teoretickym
i kultarnohistorickym vychodiskam pre kazdého, kto
sa venuje alebo sa bude v budtcnosti venovat’ re-
flektovaniu tychto literatar. Za slovnik ziskal Jan Jan-
kovi¢ prémiu J. M. Hurbana v kategérii povodnych
slovenskych bibliografickych diel vydanych v roku
2005, oceneni sa dockal ako prekladatel’ i vedec aj zo
strany slovanskych krajin, ktorych literatiry v slo-
venskom kultirnom priestore netinavne propagoval.
Za popularizaciu a prekladanie srbskej dramy dostal
cenu Sterijino Pozorje (Novy Sad, 1994), za prekla-
dy z chorvatéiny Cenu J. Benesi¢a, v roku 1998 mu
chorvatsky prezident udelil Rad Danice chorvatske;j
(Zahreb — Bratislava), v roku 2003 jednak prestiznu
cenu Iny za Sirenie chorvatskej literatury, jednak cenu
srbského PEN klubu pre najlepsicho zahrani¢ného
prekladatel’a. Bol ¢estnym ¢lenom pocetnych institu-
cii, ¢lenom koreSpondentom Chorvatskej akadémie
vied a umeni.

Dalo by sa este dlho hovorit’ o mnohych aspek-
toch jeho aktivit — o tom, aktl vyznamnt ulohu zohralo
v 90. rokoch minulého i nultych rokoch tohto storo-
¢ia vydavatel'stvo, ktoré zalozil, ako sa mu — v tych-
to pre kultaru nel'ahkych ¢asoch — podarilo zachovat’
kontinuitu prekladania literatGr byvalej Juhoslavie,
ale i fakt, ze jeho praca ad fontes v archivoch doma
i v zahrani¢i je neocenitel'na, nenahraditel'na a v istom
slova zmysle dnes uz neuskuto¢nitelna. Dalo by sa
hovorit’ este dlho o jeho aktivitach ako slavistu par ex-
cellence i o jeho organizatorskej praci v tomto smere.

Profil Jana Jankovica by nebol kompletny ak by
sme nepripomenuli jeho povzbudzovanie mladsich
kolegov — ak len trochu citil zaujem a ochotu na sebe
pracovat, neziStne poradil, ba doslova pomohol aj
tym, ze im dal prilezitost odborne ¢i prekladatel'sky
sa rozvijat’.
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Pri tomto, az neuverite'nom nasadeni bol Jan Jan-
kovi¢ ¢lovekom tolerantnym a ,,nactvajucim®, s kto-
rym sa dalo — na jednej strane — vecne diskutovat’, po-
lemizovat’, sporit’ sa, ¢lovekom, ktory sledoval prace
kolegov a neustale ho bavilo sa s nimi konfrontovat’
poznavat’ nové. Na druhej strane — urCite aj vd’aka obdi-
vuhodnému vztahu s manzelkou vytvarnickou Nad'ou
Rappensbergerovou — literatiru nevnimal izolovane,
ale v SirSom kultirnom kontexte ako prirodzent stcast’
sirokého spektra vytvarného umenia, divadla, hudby
¢i filmu.

Dolezité je zdoraznit', ze tento pracovity ¢lovek bol
aj clovekom z mésa a kosti, ktory miloval zivot v celej
jeho krase a so vSetkym, ¢o prinasa, v com ho bezpochy-
by inspirovali aj slnecné krajiny jeho literarnych zauj-
mov s vonou mora, vina a sladkého ovocia.

Jan Jankovi¢ bol skratka nielen vedec, preklada-
tel’, ale aj kolega v tom pravom slova zmysle a clovek,
ktory ostava v pamati aj v srdci.

https://doi.org/10.31577/SlavSlov.2022.1.8
Maria Kusa

Pied sto lety se narodil
profesor Roman Mrazek

V roce 2021, kdy jsme si ptipomnéli 100 let od
zahajeni vyuky na brnénské filozofické fakulté, pfipo-
mnéli jsme si také 100. vyro¢i od narozeni vyznam-
ného brnénského jazykovédcee, rusisty a slavisty prof.
PhDr. Romana Mrazka, CSc.

Narodil se 21. listopadu 1921 v Letovicich. Jako
zacinajici univerzitni student zazil nasilny zakrok né-
meckych okupantl proti ¢eskym vysokym skolam.
Ve vynucené studijni prestavce pusobil prevazné jako
ucitel na riznych mistech a teprve po valce ukoncil
studium oboru rustina — déjepis na brnénské filozo-
fické fakulté. Velmi brzy se osvédcil jako mimoradné
talentovany zak svych uciteli. Kdyz nastoupil v roce
1954 po nékolikaleté ucitelské praxi a po kratkém
lektorském puisobeni na JAMU na tehdejsi katedru
rusistiky filozofické fakulty, mél za sebou jiz prvni
uvefejnéné stati, svédcici o tom, ze z ného vyrista ba-
datel mnohostranného zdjmu o jazykovou problema-
tiku a Sirokého pracovniho zabéru. Uz zvésti piicha-
o pedagoga nevsednich didaktickych kvalit. O tom se
pozdg&ji presveédcily desitky jeho posluchaci, ktefi po
letech a s vdékem vzpominaji na hodiny stravené na
jeho prednaskach a seminafich. Mrazkovy didaktické
schopnosti byly podlozeny jeho rozsdhlou a hlubokou
védeckou erudici. Jeho mnohostranny zajem o lingvi-
stickou problematiku a $iroky pracovni zabér vyustil



k tomu, ze hlavnim polem jeho vyzkumné ¢innosti se
stala ruska vétna skladba, k jejimuz studiu pfistupoval
od pocatku z hlediska disledného porovnani s cesti-
nou a ziskal si tak punc uznavaného teoretika konfron-
tacéni lingvistiky.

Vychodiskem jeho badatelskych zajmu byly jed-
noclenné véty slovesné. Na toto téma navazovalo vy-
Setfeni jednoclennych vét infinitivnich, vét s podmétem
vSeobecnym a neuréitym. Jeho badatelskému zajmu
v oblasti vétné skladby neusel snad ani jediny dil¢i
problém: vénoval ji i jinym sféram jazykovédného vy-
zkumu pfes pildruhého sta studii a ¢lankd i samostat-
nou rusky napsanou monografii Cunmakcuc pycckozo
meopumensrozo (Praha, 1964). Tato synteticka studie
se srovnavacimi vyhledy byla vyusténim jeho vyzku-
mu syntaxe padd substantiv. Pro tuto praci stejné jako
pro fadu jeho zevSeobeciiujicich stati teoretického razu
a vibec vSechny jeho publikace je charakteristické, ze
se spolehlivé opiraji o rozséhly predchozi vyzkum jazy-
kového materialu.

Sousttedil se i na nékolik jinych problémt grama-
tické stavby ruské véty, jmenovité na skladbu ¢iselnych
vyrazl a zvlastnosti ve struktufe véty v hovorové mluve.
Soustavné se zajimal o modalni a emocionalni stranku
ruské a slovanské véty, o vyjadfovani hodnoticich po-
stoji mluvciho. Sféru emocionality studoval obecné
a ve srovnavacim aspektu i se zvlastnim zfetelem k vy-
povédim zvolacim a piislusSnym vyrazovym prostied-
kiim, dale vzhledem k vyrazim intenzifikujicim a k pou-
Ziti ¢astic v citovych vétach.

Dalsi priznacnou vlastnosti Mrazkova védecké-
ho usilovani je promysleny zamér dospét od dil¢ich
analyticky konfrontujicich sond k S$iroce pojatému
a teoreticky fundovanému popisu véty ve slovan-
skych jazycich. Tento Gmysl splnil v I. dile své mo-
nografie o srovndvacim popisu slovanské jednodu-
ché véty (Cpasnumenvhoiii cunmaxcuc CiassHcKux
JUMEPAMYpHbIX — A361K06.  McxoOnvle — cmpykmypul
npocmoeo npednoxcenusi. Brno, 1990), obsahujici syn-
tézu komparatistickych vyzkumil slovanské syntaxe.
Jejiho vydani se autor uz nedockal. Zustalo jen tak tor-
7o rozsahlého zivotniho dila, jehoz druha ¢ast méla byt
vénovana problematice souvéti. Sviij suverénni rozhled
po problematice rustiny uplatnil jako spoluautor ency-
klopedického dila Rusky jazyk v pritomnosti a minulos-
ti (1991), které zpracoval spolu s prazskymi lingvisty
H. Bélicovou-Kiizkovou a O. Leskou. Od studia sou-
¢asného jazyka se obratil k historii rustiny, pfechodné
i k staroslovénstiné a odtud ke srovnavacimu studiu
vsech slovanskych jazykt. Ze staroslovénstiny zpra-
coval syntax dativu. Vyvojové jsou pojaty srovnavaci
piispévek k aktualnimu Clenéni vétnému v bulharsti-
né a pojednani o prostfedcich modality v bulharsting.

Plodem jeho zajmu o problematiku historického vyvo-
je rustiny je vysokoskolsky rusky napsany ucebni text
(skriptum) Historicky vyvoj rustiny, zpracovany ve spo-
lupraci s G. V. Popovovou z Béloruské statni univerzity
v Minsku, vysoce cenény a zadany u nas i v zahranici,
a vydany proto od roku 1982 tiikrat. Mj. se mu dosta-
lo v roce 1983 ocenéni od rektora brnénské univerzi-
ty jako nejlepsiho skripta roku, které vsak nebylo pro
edi¢ni problémy vydano knizné.

Obraz odborné ¢innosti prof. Mrazka dopliuje né-
kolik prispévki, jimiz zasahl do akcentuace ruského
substantiva a slovesa, jakoz i do morfematiky; psal
o vokalickych alternacich v synchronni a diachronni
morfematice rustiny.

Nutno také zdlraznit sepéti Mrazkovy cinnosti
s potfebami praxe. Bylo znamo, Zze byl na hony vzda-
len kabinetnimu ucenectvi. Naopak, v jeho ¢innosti se
Stastné pojila rozsahla a hluboka védecka erudice s di-
daktickym mistrovstvim. Rad se zanicenim prednasel,
psal do metodickych Casopisti a pecoval o jasné podani
a jazykovou vytiibenost svych textt. Jeho vyraznym
metodologickym rysem badatelské ¢innosti bylo to, Ze
své teoretické zabéry vzdy dusledné konfrontoval s ja-
zykovymi fakty a Ze s jistou nedtivérou pfijimal ty ten-
dence v lingvistice, které podle jeho minéni preferova-
ly spekulativni zavéry pted sepétim s bohatym materi-
alem zivého jazyka. Vital naopak postupy, v kterych se
uplatiiuje spojeni syntaxe se sémantikou, a poukazoval
v tomto sméru na souvislosti novych proudi s nazo-
ry naSich starSich lingvistt Zduraznoval také vzdy, ze
je svrchované zadouci, aby vysledky lingvistického
vyzkumu maximalné pfispivaly ke zdokonaleni prak-
tického jazyka. Vysledky svych vyzkumt syntaxe
soucasné rustiny v porovnani s ¢estinou ulozil z¢asti
do né¢kolika kolektivnich publikaci. V letech rozkvétu
rustiny v povalecném obdobi byla naléhavym spole-
Censkym pozadavkem potieba vychovat v brzké dobé
ucitelské kadry rustinaia pro vyuku predmétu nové
zavedeného na vSech typech skol. V této souvislosti je
tfeba s uznanim pfipomenout jeho podstatnou ¢ast na
kolektivnich publikacich: byl spoluautorem Prirucni
mluvnice rustiny pro Cechy II. Skladba, ptispél i do
prvniho dilu této mluvnice, vénovanému piedevsim
hlaskoslovi a tvaroslovi. Slo o prvni védecky konfron-
tacné pojatou mluvnici u nas, ktera vysla od roku 1960
celkem tiikrat. Autorsky se také podilel na vypraco-
véani Skolni mluvnice ruského jazyka, vydané od roku
1968 celkem jedenactkrat.

Z tady Mrazkovych zasluh o rusistiku a slavisti-
ku nutno ptipomenout jeho hlavni ucast na zalozeni
a budovani obsirné bibliografie jazykovédnych slavic
na katedfe, které vénoval pfes ¢tvrt stoleti svého zivo-
ta a ktera dobie slouzila diplomantim, doktorandim
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a vubec odbornikiim, a to i z ciziny, a dale jeho vy-
razny podil na organizovani Ctyt brnénskych syntak-
tickych sympozii s mezindrodni Ucasti v Sedesatych
a sedmdesatych letech minulého stoleti, jez si ziskala
siroky ohlas v nasi i zahrani¢ni odborné vefejnosti.

Rozsahly akéni radius védecké, pedagogicke,
redak¢ni 1 organizacni Cinnosti fadil prof. Mrazka
k pfednim ceskym jazykovédcim. Svou rozsahlou
publikaéni ¢innosti patfil k nejplodnéjsim a k nejo-
riginalngj$im lingvistim-slavistim u nas. Do d¢&jin
slovanské filologie se vepsal jako vyrazna osobnost.
Pritom zustal skromny a pratelsky ke vSem, ochotné
vzdy pomahal kazdému, kdo se na né&j obratil. Nebyl
snad nikdo na zadném rusistickém pracovisti v Ce-
chach, na Moravé a na Slovensku, kdo by mu nebyl
néjak zavazan za jeho pomoc a podporu. Vsichni kole-
gové si u prof. Mrazka cenili jeho obrovskou erudici,
soustavnost, pracovitost, védeckou i lidskou poctivost,
otevienost v projevovani nazorti odbornych i obcan-
skych. Celé generace Mrazkovych zaku i kolegt, jimz
vedl nebo oponoval diplomové a disertacni prace,
vdéené vzpominaji na jeho vyraznou pomoc a piispéni
k jejich odbornému riistu. Prof. Mrazek byl uznavan
a vazen na vsech rusistickych pracovistich u nas, ale
mél i velké mezinarodni renomé v zahranici. Jeho
prednaskova turné a studijni pobyty ve slovanskych
a neslovanskych zemich i jeho védecké styky s fadou
lingvisti mu zjednali zndmost v celém slavistickém
svété. Pro tplnost nutno uvést, ze byl dlouholetym
Clenem a funkcionafem nasich riznych védeckych
instituci: Jazykovedného sdruzeni CSAV, Ceské asoci-
ace rustinarii, redakéni rady Ceskoslovenské rusistiky
a Spisu filozofické fakulty brnénské univerzity. Vyraz-
na byla jeho mezinarodni pozice; byl ¢lenem Societas
Linguistica Europea a Societé linguistique de Paris.

K Mrazkovu profilu patii jeho vnitini vztah k lite-
ratufe, zvlaste ruské, nejen jako k objektu lingvistické-
ho vyzkumu, ale i k soucasti kultury. Z mnoha schop-
nosti, jez mu byly dany do vinku, je tfeba vzpomenout
jeho vielého vztahu k hudbé, ktery projevil mj. jesté
za stiedoskolského plisobeni jako tspésny dirigent
velkého zakovského péveckého sboru, a jeho interpre-
tacniho nadani ve hie na klavir. Uméni vénoval i ¢ast
své produkce: v raném obdobi své publikac¢ni ¢innos-
ti prelozil z rustiny knihu o péveckém uméni a studii
o d¢jinach $panélského divadla.

Prestoze se prof. Mrazkovi jiz za zivota dosta-
lo uznani zahrani¢nich instituci (napf. z Bulharska),
z€asti 1 nasich, nebylo mu v dusledku jeho politic-
kého profilu umoznéno dosahnout hodnosti doktora
filologickych ved, kterou by si jako vyrazna védecka
osobnost v oboru slovanské filologie zaslouzil. Ustav
slavistiky FF MU ocenil jeho zasluhy pfi raznych
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prilezitostech: vzpomnél ptedevsim jeho nedozitych
osmdesatin a devadesatin usporadanim konferenci pod
nazvem Jazykovédna rusistika na pocatku nového tisi-
cileti, ale ohlasu nedosel bohuzel dvoji navrh na ude-
leni Zlaté medaile Masarykovy univerzity u ptileZitosti
75. a 80. narozenin.

Miizeme fici, ze prof. Mrazek se zdsadnim zpu-
sobem podilel na formovani védeckého profilu brnén-
ské univerzitni rusistiky a slavistiky. Ta ho poklada za
jednu ze sloupovych osobnosti. K jeho pracim a mys-
lenkam se s uznanim vracime a v trvalé paméti si za-
chovavame i jeho lidsky profil védce, ucitele a kolegy.

https://doi.org/10.31577/SlavSlov.2022.1.9
Ales Brandner

DoORuUEA, J.: O slovensko-nemeckom
spolunazivani v 16.—18. storoci.
Bratislava: Slavisticky ustav Jana
Stanislava SAV — Slovensky komitét
slavistov, 2014. 352 s.!

Dielo bolo vydané v roku 2014 Slavistickym tsta-
vom Jéana Stanislava SAV v Bratislave. Recenzovana
kniznd praca ponika ndhlad na slovensko-nemecké
kontakty z obdobia 16.—18. storo¢ia. Oba narody pri-
chadzali do tizkych kontaktov, ¢o sa podpisalo nielen na
mnozstve dokumentov nemeckych textov, ale aj mno-
hych zdoméacnenych pomenovaniach.

Jan Dorul’a sa vo svojej vedeckej ¢innosti venu-
je problematike vyvinu slovenského jazyka a jazy-
kovym kontaktom slovenciny s inymi slovanskymi
i neslovanskymi jazykmi. Publikédcia je vysledkom
doterajsich vyskumov autora, ktoré boli uverejiované
vo viacerych parcialnych vedeckych ¢lankoch v ca-
sopisoch, zbornikoch a kniznych publikaciach. Jazy-
kovedec absolvoval vyskumny pobyt v Nemecku, ¢o
sa odrazilo na bohatom dokladovom materiali, ktory
je sucast'ou diela.

Z hladiska struktary je dielo prehladne rozdele-
né do viacerych kapitol: Predhovor; Kratky prehlad
najcastejSich prevzati; Hattert, Span, Spanschaft,
Dworsky, Kruzen a dalsie prevzatia zo slovenciny;
Slovensko-nemecké spolunazivanie v zrkadle nemec-
kych a paralelnych slovenskych pisomnosti; Nemecka
uctovna kniha a Slovenskd vctovnd kniha; Obecné
poriadky Banskej Bystrice z roku 1608, Slovny regis-

! Prispevok vznikol v ramci rieSenia grantového projektu
VEGA — Dynamické procesy v sucasnej jazykovednej
slavistike IV. (Kapitoly z vyskumu slovenciny, polstiny,
rusin€iny a ukrajin¢iny) — 1/0236/20.



