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»V tych dlhych nociach dlho premysl'avam o tebe,
Slavianstvo, nas svete ty!*
Slovania a slovanska vzajomnost’
vo vyrazovom plane lyriky P. O. Hviezdoslava

VRAJOVA, V.: ,In those long nights I think about you for a long time, Slavonicity, our world thou!* Slavs and
Slavic reciprocity in the expressive plan of P. O. Hviezdoslav's lyrics. Slavica Slovaca, 58, 2023, No 1, pp. 95-108
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The paper focuses on the poetic depiction of Slavs and Slavic reciprocity in the poetry of P. O. Hviezdoslav with
a national and social theme. The aim is to abstract the authoring strategies, which are applied in the representation of
Slavonicity at the lexical and morpho-syntactic level. The research sample consists of 42 poems written between 1868
and 1914 with an explicit Slavic focus. Methodologically, the research falls into the field of general linguistics (sty-
listics). The results show the dominance of the anthropomorphic principle in metaphorical representation, which also
demonstrates the postulates of cognitive linguistics. On the other hand, the functional application of verbal categories
is primarily related to the degree of unification of the lyrical subject with the Slavs, but also to the accentuation of their
unity/numerosity, (un)favourable state and (lack of) prospects for the future.
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Uvod

Vicsia cast’ Hviezdoslavovho literarneho diela vznikla v obdobi preferovania narodnorepre-
zentativnej funkcie slovesného umenia pred jeho estetickym poslanim.! Rozpor medzi spolo-
censkou ulohou slovenského spisovatel’a a intimnymi basnickymi podnetmi je reflektovany aj
v opozicii osobnych a nadosobnych determinantov, §tylotvornych ¢initel'ov.? Vonkajsie deter-
minanty Hviezdoslavovej narodno-spoloéenskej lyriky — medzi ktoré patria dobové poziadavky
na slovenského spisovatel’a, literarna tradicia alebo ideoldgia krestanského fundamentalizmu,
vseslovanskej vzajomnosti a idealizmu — by mali byt zohl'adnené aj pri interpretacii. Vyklad lite-
rarneho diela v tomto smere pozostava z komentara o dobovom kontexte a vlastnej interpretacne;j
Casti.’ Na druhej strane s vnutorné determinanty ako bezdetné manzelstvo, starnutie ¢i smrt’
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blizkych 0sdb premietnuté do obsahovo-motivického podlozia reflexivnych basni. Literarne die-
lo je v prvom pripade subjektivnym obrazom doby, zatial’ co v druhom pripade spredmetnenim
autorovych skusenosti, zazitkov alebo nélad.*

Slovanska vzajomnost’, ktora sa v nasom prostredi zacala formovat’ na prelome osemnasteho
a devétnasteho storoCia ako reakcia na tureckl expanziu, resp. na hrozbu germanizacie alebo
mad’arizacie, sa po netispesnej revolucii 1848 — 1849 postupne zmenila z literarneho spojenia
slovanskych narodov® na spojenie politické. Délezit tlohu pri tom zohral I2. Stiir,’ neskor pred-
stavitelia martinského centra, obzvlast’ S. H. Vajansky.” K posunu doslo aj v obsahovej naplni
terminu panslavizmus, ktory pévodne oznaéoval ,,iba* kultarnu spolupracu, ale postupne nado-
budol politické konotacie, a v druhej polovici devitnasteho storo¢ia sa v Raktisko-Uhorsku stal
synonymom vlastizrady, a to v stvislosti s akoukol'vek narodnou aktivitou. Slovanskéa vzajom-
nost’ tak v konecnom désledku prispela ku gradovaniu mad’ariza¢nych usili zo strany uhorskych
Statnych predstavitel'ov.?

Teoreticko-metodologické vychodiska a vyskumna vzorka

Stadia je sondou nadosobnej lyriky P. O. Hviezdoslava cez prizmu jazykovo-Stylistického
stvarnenia Slovanov a slovanskej vzajomnosti, pricom relevanciu tejto témy v spisovatelovom
kanone demonstruje aj titulny citat prevzaty z basne Zawilinskému (Dozvuky). V centre vy-
skumnej pozornosti sa nachadza myslienkova vystavba Hviezdoslavovej lyriky, ale predovset-
kym vyrazové ustrojenie basnickych ttvarov. Funkénou oporou je pri tom rozlisenie hibkove;
a povrchovej organizacie (koherencie a kohézie), kde sa hibkové organizacia vztahuje na zora-
denie obsahovo-tematickych segmentov, kym povrchova organizacia sa tyka Stylém ako jazyko-
vych a kompozi¢nych jednotiek.’

Cielom vyskumu je vo vyrazovom plane basni abstrahovat’ autorské postupy, ktoré su uplat-
nené pri stvarneni Slovanstva a v ktorych sa prelina racionalnost’ autorského zameru, ovplyv-
neného vonkaj$imi determinantmi, s originalnost'ou basnického vyjadrovania.'® Prezentacia vy-
sledkov je zizena na lexikalne a morfo-syntaktické Stylémy ako na najvyraznejSie indikatory

4Orgonova, O.: Od strukturalistickej Stylistiky k st¢asnej $tylistike v 21. storoéi. In Mucskova, G. — Muzikova, K. —
HargaSova, Z. (eds.): Philologica LXXII. Slovo a tvar v §trukture a v komunikacii. Bratislava: Univerzita Komenského,
2013, 5. 298.

SNapr. ,,Vzdjomnost je teda spolo¢né prijatie, vzajomna vymena a spojeny pozitok. Ale /iterdrna vzdjomnost je spoloéna
ucast’ vSetkych narodnych vetiev na dusevnych plodoch vlastného naroda; je vzajomné kupovanie, ¢itanie spisov a knih
vydanych vo vietkych slovanskych naregiach. [...] Co nie je vzajomnost? Nespo&iva v politickom spojeni vietkych
Slovanov ani v demagogickych tkladoch alebo v revoluénej vzbure proti krajinskym vladam a vladcom I'udu, z ¢oho
vznika len zmétok a nestastie. Kollar, J.: O literarnej vzajomnosti. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1954, s. 109, 111.

¢ ,Ak teda nie je mozné ani jedno, ani druhé a Slovania sa nemé6zu zorganizovat’ a rozvijat’ ani vo federativnych $tatoch,
ani pod Rakuskom, zostava potom uz len tretia moznost,, totiz pripojenie Slovanov k Rusku, a jedine ta je spravna a ma
buducnost’. Ruku na srdce, bratia, a odpovedzte: nebolo to prave Rusko, ktoré v nasej smutnej minulosti svietilo ako
majak v hlbokej noci nasho zivota? Nebolo to Rusko, ktoré ozivilo nase nadeje, povzbudilo nasu odvahu, vzkriesilo
takmer vyhasnutt chut’ do zivota? [...] Nie je to Rusko, ¢o svojim mocenskym postojom niiti nasich nepriatel'ov aspon
trochu Setrit’ nase Zivoty?* Stir, I’.: Slovanstvo a svet budicnosti. Bratislava: Slovensky intitat medzinarodnych stadi,
1993, s. 150.

7K tomu napr.: Martinkovi¢, M.: Historicka koncepcia Slovanstva v politickom mysleni S. H. Vajanského. In: Filozofia,
2011, ro€. 66, ¢. 1, s. 1013-1023.

8 Porovnaj: Bystricky, V. — Kovag¢, D. — Pesek, J.: KI'a¢ové problémy modernych slovenskych dejin 1848 — 1992.
Bratislava: Veda, 2012, s. 13-36; Heywood, A.: Politické ideologie. Plzen: Ales§ Cengk, 2008, s. 180; Podolan, P. —
Virsinskd, M.: Slovenské dejiny III (1780 — 1914). Bratislava: Literarne informacné centrum, 2014, s. 282-327.

9 Findra, J.: Stylistika sti¢asnej slovenéiny, c. d., s. 181.

1 Purovig, L.: Vieobecna jazykoveda a slavistika. Vybrané §tadie II. Bratislava: Veda, 2005, s. 63-64; Orgonova, O. —
Dolnik, J.: Pouzivanie jazyka. Bratislava: Univerzita Komenského, 2010, s. 152-155, 179-182.
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umeleckého a individualneho $tylu. Sucast'ou studie je aj naért obsahovych a hodnototvornych
aspektov hibkovej organizacie textu, ktora jazykovo-stylisticka vystavbu determinuje.'!
Vyskum sa realizuje vo vyskumnom poli v§eobecnej jazykovedy, konkrétne Stylistiky s do-
razom na paradigmatiku J. Findru, a s vyuzitim analyticko-interpretaéného pristupu. Doména
basnickej obraznosti signalizuje funkéné prepojenie lingvistickej sondy s oblast'ou poetiky a ko-
gnitivnej lingvistiky: v prvom pripade ide o aplikaciu metaforickej terminologie J. Zambora,'
v druhom pripade o dominanciu antropocentrizmu v metaforickej konceptualizacii sveta.'?
Vyskumnu vzorku tvori 42 narodno-spolocenskych basni, v ktorych je explicitné zameranie na
Slovanov/Slovanstvo. Tieto texty boli selektované z databanky 187 slovesnych umeleckych textov
s nadosobnou tematikou, ktoré boli napisané v rozmedzi rokov 1868 — 1914 a ktoré predstavuju
materialovi zakladiiu $irsie koncipovanej dizertacie. Struktira vyskumného suboru je so zretelom
na zastupenie textov v jednotlivych basnickych zbierkach a lyrickych celkoch zhrnuta v Tabulke 1.

Prvotiny |Zalmya |Letorosty |Prechadzky |Stesky |Dozvuky [Krvavé

hymny jarom/letom sonety
Slovania |27 2 2 1 2 1 7
celkom |65 6 39 7 21 24 25

Tabul’ka 1: Slovanska tematika v narodno-spolocenskej lyrike.

Doslovné citovanie z textového korpusu oznacujeme tivodzovkami a kurzivou, priCom vy-
nechané verSe bez ohl'adu na ich pocet zapisujeme graficky ako / [...] /. Pri dokladovani isté¢ho
fenoménu pouzivame kurzivu, a kvoli prehladnosti, resp. zrozumitel'nosti spravidla menime
slovosled, modifikujeme slovné tvary, vynechdvame niektoré¢ vetné cleny a pod. Vzhl'adom
na jazykové zameranie vyskumu pristupujeme k materidlovej zékladni ako k jednému celku
bez zohl'adnenia literarneho, vnutrotextového okolia, v ktorom sa stvarnenie Slovanov funk¢ne
a vyznamovo potvrdzuje. Uvedenie nazvu, resp. incipitu lyrického textu uplatiiujeme v pripade
vynimoc¢ného alebo singularne exponovaného javu.

Vysledky

Vysledky st predstavené so zohl'adnenim diferenciacie lexikalnych a morfo-syntaktickych
Stylém v troch bodoch: v prvom rade ide o priamu denominaciu Slovanov, d’alej o zobrazenie
Slovanov vo vicsich vnutrotextovych celkoch s vyuzitim metafor ako expresivnych prostried-
kov umeleckého $tylu, a nakoniec o opozicie na Grovni gramatickych kategorii reflektované v

syntaktickych konstrukciach.

a) denominacia Slovanov
Pri bezprostrednom odkazovani na Slovanov su pouzité menné referencné vyrazy, zamena
a v prvom rade vlastné mend. Pri rozbore denominécii abstrahujeme od predikécie a od mennej

"' Findra, J.: Stylistika sti¢asnej sloven¢iny, c. d., s. 119, 181-183.

12 Zambor, J.: Tvarovanie basne, tvarovanie zmyslu. Bratislava: Veda, 2010, s. 14-27.

13 K problematike antropocentrickosti v jazyku, telesnému ukotveniu ludskej kognicie a konceptu stelesiiovania
pozri napr. Geeraerts, D.: Teorie lexikalni sémantiky. Praha: Karolinum, 2019, s. 209-215; Lakoff, G. — Johnson, M.:
Metafory, kterymi zijeme. Brno: Host, 2002, 280 s.; Variko, J.: Antropocentrizmus v jazyku a jazykovede. In Varnko, J.
(ed.): Obraz ¢loveka v jazyku. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2014, s. 13-14; Vankova, I.: Nadoba plna feci.
Praha: Karolinum, 2007, s. 40-67; Vaiikova 1. a kol.: Co na srdci, to na jazyku. Kapitoly z kognitivni lingvistiky. Praha:
Karolinum, 20053, s. 59-66.
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Casti slovesno-menného prisudku, ale sustred’'ujeme sa na referencné vyrazy vo funkcii podmetu,
predmetu, nezhodného privlastku a prislovkového urcenia. Vo vymedzenom ramci je najfrek-
ventovanejSia referencia etnonymom Slavian (v synekdochickom pouziti singularu namiesto
pluralu), resp. Slaviani a kolektivom Slavianstvo/Slavstvo; menej zastupené je ekvivalentné et-
nonymum Slovan/Slovania a kolektivum Slovanstvo. Od uvedenych je potrebné odlisit’ onymum
Slovien (¢ize Slovan v obdobi Velkomoravskej rise), ktoré sa vo vyskumnom stibore nenachadza
ani raz a onymum Sloven vo vyzname Slovak s okrajovym uplatnenim. Ide o pdvodné pomeno-
vanie etnika, ktoré sa postupne modifikovalo na novsiu podobu Slovak a ktorého zaklad zostal
zachovany vo feminine Slovenka a adjektive slovensky.'* Preferencia vlastného mena Slavian,
prevzatého z rustiny, suvisi s bezprostrednou konotaciou slavy. Takyto vyklad je verbalizovany
napr. v basni Zawilinskému: ,[...] bar prevazujes zeme polovic, / nik si ta [Slavianstvo] nevazi
— Si hmlisté cosi, / len pojem, ktory meno slavy nosi [...] /“," hoci etymologicky vyklad propria
jenejasny. L. Kralik'® uvaZzuje o motivacii nazvom rieky Stawa alebo Stawica (vyznam mena by
potom bol ,,obyvatel pri riecke®, ,,obyvatel’ krajiny bohatej na vodné toky* a pod.), ale aj o mo-
tivacii slovom (Slavian, teda ,,ten, kto hovori nasim jazykom®). J. Rejzek'” pridava motivaciu
sluchom (Slavian, teda ,,ten, kto pocuje a rozumie*). Okrem referencie etnonymom sa exponuje
aj referovanie apelativom rod/narod, prip. narody. Podstatné meno je adjektivne alebo menne
rozvinuté a jeho atributy vyplyvaju z uvedenej konotacie (slavne narody, slavske narody, narody
slavy, slavsky rod), odvodzuju sa od etnonyma (rod slovansky), vyjadruji hrani¢nu kvantitativnu
mieru (velky narod, rod velikansky, najvdcsi svetonarod, preveliky narod), v proprialnom spojeni
konkretizuju (nad)narodné rozpolozenie a vlastnosti (padli Slovania, nevolni Slovania, nezmier-
ni Slovania, uprimni Slovania) a i.

b) obrazné stvarnenie Slovanov

Basnické zobrazenie Slovanov je predstavené s postupnost'ou od antropomorfného princi-
pu k naturomorfnému a reifickému. Antropomorfizacia je spita s basnickym ustivztaznenim
Slovanov a €loveka, a to na urovni lapidarnej referencie i extenzivnejSich pasusov. Deno-
minacné prostriedky svojou sémantikou kéduju predovsetkym rast a progres: napr. Slovan,
dieta utle — dedic¢ mladucky — vazny plnolety muz; ale aj silu, mnozstvo ¢i utrpenie (obor,
postrach, Prometej). Predstava rastu tizko suvisi s exponovanim rodinného alebo iného zviz-
ku, a to vo vztahu k neslovanskym narodom (Slavian — jeden zo synov neba a mladsi brat
Germadna a Romana), ale aj vo vzt'ahu medzi jednotlivymi slovanskymi narodmi (Slovania
— matky Slavy celad’ ubohd).

Portrétovanie Slovanstva ako ¢loveka je spaté predovsetkym s ¢astami l'udského tela uplat-
nenymi pri antropomorfizacii. Obraz hlavy sa exponuje v ustalenych, resp. nepévodnych ko-
lokaciach (zdvihnut smutni hlavu hor’; vitazny veniec na hlave; od pdty do hlavy), ale aj v
originalnych spojeniach. Ide napr. o antropomorfizovanu predstavu Boha (Bozia pdst ta udrela
v skran) alebo naturomorfizovanu predstavu osudu (sudba ti vryva blesky do temena ako ob-
lak) ako povodcov slovanskej bolesti v basni s incipitom Slovanstvo! teba sudba stiha (Stesky).
Druhy priklad poskytne basen Nesvorné deti! (prvotiny), v ktorej evidujeme metonymicky vyz-
namovy posun (hlava ako ¢ast’ tela — hlava ako zivot/¢lovek): ,, Koruna jedna prva, jak to slnce;

14 Kralik, L.: Struény etymologicky slovnik slovenciny. Bratislava: Veda, 2015, s. 539.

1S Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9. Dozvuky — Krvavé sonety. Turéiansky Sv. Martin: Matica slovenska,
1949, s. 95.

'Kralik, L.: Stru¢ny etymologicky slovnik slovenéiny, c. d., s. 539-540.

17 Rejzek, J.: Cesky etymologicky slovnik. Voznice: Leda, 2001, s. 583.
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/ koruna jednej na temeno hlave!*/|[...] / Koruna jednal!... Akoze sa vmestia / do nej dve — ¢i tri
sebevolné hlavy!? /'8

Co sa tvare tyka, femininum je uplatnené v synekdochickom vyzname &lovek/ludia (zndme
tvare), ale predovsetkym vo vyzname prednej ¢asti hlavy. Vtedy sa do popredia dostava pred-
stava tvare ako nositel'’ky dusevnych kvalit, k comu moze dojst’ aj na rovine metaforického usu-
vzt'aznenia so svetlom alebo ohilom (veseld tvar; cheete dokazat, ze z tvari nam Skuli sprostota;
tvar okruzena jasnotou sinka). Takyto vyznam koduje aj syntagma obledlé lice v ranej basni
Novy svet, kde je Slovan stavany do roly martyra: ,,[...] Ze krvdcas jak mucenik bozi; / to tvoje
cisté meno / posmechom denne, v noci hanou ochrleno, / [ ...] Ze denne nova Skvrna, nova placha
/ na tvoje lice sada obledlé —/*."°

Spomedzi zmyslov sa najéastej$ie manifestuje zrak, pricom pluralova podoba je pouzita iba
v obraze Slaviana otvarajuceho sklopené oci, inak je aplikovana singularova forma. Konkrétne
ide o tento pasus v basni 6. juna 1872: ,, Zobudza sa Slavian, zobudza, / a hadu odrodilstva krk
vykriica; / zobudza sa; ruzova dennica / pri otvoreni oci sklopenych / pomdha mu — neznou
pravicou z luca —— /*.* V odcitovanom uryvku mézeme sledovat’ antropomorfizaciu na viace-
rych urovniach: jednak je to Slovanstvo $tylizované do prebudzajiceho sa ¢loveka; jednak je to
dennica Stylizovana do roly pomocnika vystierajuceho svoju pravi ruku k Slovanovi. Rovnako
zaujimava je zoomorfizacia pri stvarneni odrodilstva ako hada, ktorému Slovan vykruti krk (ke-
d’Ze had nema kréné stavce, do popredia sa dostavaju konotacie inych zvierat, prip. predstava
vierolomného ¢loveka ako ,,hada®). Neutrum oko vytvara kolokéacie s adjektivami, ktoré svojou
sémantikou participujii na budovani nestastnych a trpiacich Slovanov (krvavé oko, sizavé oko,
zaslzené oko), pri¢om pri stvarneni utrpenia mézu byt’ vyuzité aj vychodiskové substantiva: napr.
., Nech nie to: kolko nezmrhd sa sily, / zniest muky, splavit' sz i krvi tok! / “*" alebo ,,[...] zora
budiicnosti svieti, / ked' tecui slzy, krv ked vymokad... / “ **. Styénym bodom medzi podstatnymi
menami je v tomto pripade séma tekutosti. Obraz zraku/oka sa méze krizit’ aj s obrazom sluchu/
ucha: pozorujeme to napr. v apelovej (a imperativnej) pasazi, v ktorej lyricky subjekt vyzyva
Slovanov, aby videli a po¢uli nasledky svojej nejednotnosti: ,, [...] Sluch priloz: ¢ujes broja / hurt
viastného...? zrak otvor: pred nim stoja, / vid, samozhuby trosky, kolaje; /*.*

V stvislosti so zmyslami uvedieme aj lexému jazyk, pri ktorej uvazujeme o polysémii jazyka
ako organu reéi a chuti (jeho [sveta] jazyk, jeho zuby na teba iskri peklom zhuby) a jazyka ako
dorozumievacej sustavy istého spolocenstva (spravodlivost nechce rozumiet jazyku Slaviana).
Viacvyznamovost je funkéne uplatnena na ploche basne 6. juna 1872, kde Hviezdoslav literarne
spracuva narodnostny utlak, vyuzivajlic pri tom zoomorfny obraz slavikov, ktoré nechct spie-
vat’ svojim vykoristovatel'om: ,, Pohltit chceju nas... Hja, my sme jedlom / tot, hl'a, lukulskym:
nase jazyky / chutnaju velmi, velmi chutnaju. / Nechcu im spievat slavski slavici: / nech im
na hodostoloch vonaju.../*** Prelinanie antropomorfného a zoomorfného principu je posilnené
predovsetkym pluralovou podobou Zivotnych maskulin, ale aj konotaciou ustalenych spojeni
s verbom spievat’ (napr. spievat tak, ako sa to nieckomu paci).

'8 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II. 1870 — 1872 a z basni nedatovanych. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo
krasnej literatary 1956, s. 76.

19 Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 11. Basnické prviesenky. Vzhledanie. Rozliéné basne. Turiansky Sv.
Martin: Matica slovenska, 1931, s. 420-421.

2 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 172.

2! Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9, c. d., s. 97.

2 Hviezdoslav, P. O.: Stesky, c. d., s. 260.

% Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9., c. d., s. 96.

2 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 171.
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Nasleduje hrud’, ktorej vyskyt sa spja s dvomi protichodnymi atribatmi: fyzickou kondi-
ciou (vlastna hrud’ ti krvaca; driek ti trusti vichrom; oproti tvojej hrudi rastu Sipy a tfne) a mys-
lienkovym/emocionalnym nastavenim (rodny ohen do hrudi, lasku do hrudi; z hrudi bludov klici
zrno pravdy). Fyzické utrpenie evidujeme aj pri zobrazeni tela ako celku, resp. jeho udov (mas
Sipy v tele; mas rany na tele i na dusi; mas moc vredovitych a chorych miest). Protipdlom je
vyzdvihnutie fyzickej a intelektualnej ¢innosti spojené s mravnym apelom, priCom uzdravenie je
mozné iba na zaklade vlastnej iniciativy: ,, Ty nemilujes sa: tot, pad tvoj, veru! /[...]// To skaza
tvojal — Nuz, a tvoja spasa / co? /[...] ze udy pobratia sa /[...]/ v sprdz k praci, na predprsern
k obrane... /*®, alebo: ,,Len ked sa do Zilocky zmladis, / ked napravis sa do kosti: / [...]/ Tu
z chaosu jak vstanes v plnom zdravi, /*“.*°

Krv je pritomna aj pri basnickej aplikacii ustaleného spojenia ,,do poslednej kvapky krvi®
v ranej basni s incipitom Kolo mdj! (nedame sa zachytit prudom sveta az do kvapky nasej krvi),
alebo pri kreovani kontrastu medzi zivou, v zilach pradiacou krvou a mftvou, preliatou krvou
(mrtva krv tych, co sa zlostne bili o Svdtoplukovu korunu), resp. zamrznutou/stuhnutou krvou.
V tomto pripade dochadza k vyznamovému posunu, pretoze stuhnutd krv neodkazuje na strach
az hrozu (ako frazeologické spojenie ,,mrzne/tuhne mu krv v zilach®), ale v prvom rade na ne-
zaujem a apatiu (krv v zildach stichla v rozhodnutom boji; najchladnejsia krv sa vzburi; skrahlé
viny v zilach sa pohnu v beh).

Okrem uvedeného je podstatné aj exponovanie ruky (hornej koncatiny) a jej Casti, ktoré
je spété s dvomi vyznamovymi kategoriami. Prvou je pohyb, ¢innost’ alebo uchopenie, kde sa
do popredia dostava znazornenie dlane a prstov (Slavianstvo tonies, kto z brehu ti poda prst?;
mocna ruka Svitopluka so Sablou, Slavian ma v rukach ruzu); a druhou je neschopnost’/ochro-
menost’, spojena so stvarnenim vykibenia, resp. zviazania, pri ktorom sa spolu s rukami realizuje
aj predstava omracenych ndh (volnych ramien ti nic neochromi a néh nepodomlie; ved ste mu
ruky a nohy oputali; oblak ta privalom strha z noh) a ktoré méze byt realizované aj v kladnom
obsahovom zamerani (keby sa tak dialo, zviazali by sa ruky nepriatel’stva). Uplatnené lexémy
modzu v intratextovom kontexte nadobudnut’ metonymicky a synekdochicky vyznam, ¢im sa
kéduje pojem privitania, lasky, spoluprace a pod. (bratské vsade ruky; svdté, drahé ruky matky;
ruky do ruk: stvorit obruc, ktord zem okruti). Protiklad medzi pravou a l'avou rukou sme neza-
znamenali, ale evidujeme stereotypné vnimanie pravice ako symbolu pravdy (na srdce pravu
daj, svit s pravdou spoj) alebo vlady (v Slovanovej pravici je berla panujiica).”’

Naturomorfizacia sa markantne vzt'ahuje na modelovanie Slovanov ako rastlin s rozlisenim
troch zakladnych skupin florizacnych metafor. Na prvom mieste je to obraz stromu: bud’ Sla-
vian-stromu, na ktorom s jednotlivé narody vetvami; alebo Slavianskej Stepnice/sadu, kde stro-
my predstavuju jednotlivé slovanské narody. Strom je zobrazeny ako 'ud’'mi, nepriateI'mi Slova-
nov zlomeny, prip. zot'aty (vwhubili ste celé korene, odtali celé vetvy nasho stromu, vylomite pre
seba jeden z nasich narodov; akoby slavsky kmen bol kmeniom vina a bol pre jatky zrodeny), ale
so zretel'om na slovensky narod aj ako uslachtily (slovensky strom povysit'v slavianskej Stepnici;
[Slovaci] sme mila vetev na Slavian-strome).

*Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9., c. d., s. 96.

% Hviezdoslav, P. O.: Stesky (1903 — 191*). Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatary, 1955, s. 201-202.
7K tomu napr. Foolen, A.: The value of left and right. In Lachlan Mackenzie, J. — Alba-Juez, L. (eds.): Emotion in
Discourse. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2019, s. 145-147; Martinek, S.: Right and left or binary
opposition as a cognitive mechanism. In Magnusson, U. — Kardela, H. — Glaz, A. (eds.): Further insights into semantics
and lexicography. Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2007, s. 193-198; Pastorkova, M.: Jazykovy obraz ruky v slovenskom
jazyku a kultare z pohl'adu kognitivnej etnolingvistiky. Prispevok na 31. kolokviu mladych jazykovedcov konanom 30.
11.—1. 12. 2022 v DaniSovciach, v tlaci.
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Nasleduje predstava rastu, kompatibilna s dospievanim pri antropomorfizacii, a to na linii
semienko — obilie/trava — kvet — strom (zelename sa a o kratky cas kvitnut budeme; len
dat vzist semenu a zlatym celom sa nebies tkne; budme najprv travicky a travy, potom krovinky,
nakoniec haje slavy). V ostatnom priklade je kvantitativny posun od malosti k velkosti posilne-
ny deminutivnymi sufixami a ich naslednym nahradenim sémou vynimoc¢nosti az majestatnosti
(slovom slava). Plati pritom, Zze progres sa nevztahuje iba na vertikdlnu rovinu, ale aj na ta
horizontalnu, ako to demonstruje napr. trojversie: ,, Navzdor tomu [opovrhnutiu zo strany neba]
predsa sme sa zmohli, / zmohli sme sa, vicsia cast Eurdpy / slovanskym sa zbozim povinieva /.

Posledné je zobrazenie Slovanov ako buriny, ktort je potrebné — z pohl'adu neprajnikov
— vytrhat'. Frekventovane k tomu dochadza formou prirovnani (trhali nas jak semd zlé, jak ple-
vadlo, kukol; plienili nas ako tu vrbinu), ale aj metaforickych ustvztazneni (pre cudzieho bolo
si vidy hrach pozdlz chodnika). Podobne ako antropomorfné mozu aj rastlinné metafory kodovat
nejednotu a utladanie slovanskych narodov skrz obraz choroby: ,,i neduh nielen na vyhnatom
liste, /i na kvete — ba hibsie dodola / on lezie rakom... [...] /*.%

Na rozdiel od fytomorfnych maji zoomorfné metafory ojedinely vyskyt, pricom su aplikova-
né singularne ako obraz ovéieho stada, labute, vtaka, kona a uz spomenutého slavika. Stylizacia
oviec koreluje s predstavou rozptylenej ¢riedy (stada Slavy na svetovej pastve), ktora sice ma
svojich pastierov, ale aj tak je nejednotna (Zalm na tisicroéna pamiatku vierozvestcov sv. Cyrila
a Metodeja). Nasleduje slavianska labut ako symbol Cistoty a beztthonnosti v protiklade s hne-
vom a zlost'ou (6. juna 1872), a druhovo neurceny vtak, ktorého lyricky subjekt ironicky vyzyva
k vysklbaniu peria z kridel a definitivnemu zaniku (Kolo mdj!). Posledny je obraz divokého
kona, ktory sa brani skroteniu, zotroceniu a neslobode, pricom metafora je sti¢astou komplexné-
ho obrazu slovanského mora zjednoten¢ho s divym zvieratom (Hybe sa!, prvotiny).

Spomedzi naturomorfnych obrazov nezivej prirody a prirodnych zivlov st najfrekventova-
nejsie prave tropy unifikujuce slovanské narody s vodou, najma morom; ide o tzv. merinné me-
tafory. S morom sa spajaju atributy burlivosti, nebezpecenstva, pohybu alebo rozmernosti, a to
v dvoch vyznamovych polohach a zacieleniach: 1. proti utlacatel'om (prid obrovsky prekotivse
neprajnicke hradze; more netrpi klamlivii lod’; mate slabé zdroje proti moru), 2. proti sebe samé-
mu (more sa zvija v smrtelnych krcoch; morom lomcuju vichry v sposob triasky; hladina mora
sa trieska). Okrem slavskeho mora a mora Slavianstva sme zaznamenali aj spojenia slavske rie-
ky, slavske potoky, slavian-potoky alebo vzajomstva prud. V cykle Severné Ziare sa obraz vody
a povodne krizi s obrazom ohia: ,, Co Slovanstvo vytopi, vypali — / tej povodne, toho ohiia niet!
/ 3% Pozitivny autorsky postoj korelujtci s obhajobou slovanskych narodov nie je vyjadreny
prostrednictvom kontextovych synonym ohen — voda, ale najmé prostrednictvom zaporového
slova odsunutého na koncovi, vyznamovo nosnu poziciu.

Medzi vlastnosti ohna patri spolu s atribitom tepla aj vydavanie svetla, exponované v tepel-
nej/svetelnej metafore krb Slavianstva, ktory staby slnko svieti Slovakovi a zohrieva ho svoj-
imi plamenmi (Zablesk, prvotiny). Podobné to je pri kozmickych metaforach (Slovania, nové
hviezdy, sincia; slaviansky meteor; slnko Slavianstva), kym v mineralovych metaforach je v po-
predi aspekt vysokej teploty: napr. ,,[...] [Slavianstvo] hnev az nebesky / ta vyhnou prezenie, Ze
stecies zlatom [...] /> alebo rozmernosti a implicitne cennosti: ,,[more Slavianstva] diamant

% Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 28.
»Hviezdoslav, P. O.: Stesky, c. d., s. 259.
3Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 25.
3 Hviezdoslav, P. O.: Stesky, c. d., s. 201.
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ty veliky, co zem td / ramom svojim vricne obruci! /*.3* Reifické metafory si marginalne, ob-
medzené na dva obrazy plavidla a jeden obraz prstena. Pre prsten je charakteristicka Cistota, le-
sklost’ a vzacnost (6. juna 1872), zatial’ ¢o lod’ v Krvavych sonetoch a v basni Kolo moj! figuruje
ako ustalena konceptualizacia Zivota: ,,[Boze] och, dovol nazriet v tmait mi budvcnosti: / jak
z toho strasného vin priboja // Slavianstvo vyjde? lod jak statnd, bdeld? / “** a ,, Pochybujeme-1i?
[0 tom, Ze nam svitne krajsi den]| Nuz stiahnime / naseho zitia lod’ky vetrila, / a spustme sa na
viny i bez vesla [...] /“.* Podnet k stiahnutiu plachiet a odhodeniu vesiel je ironicky a jeho cie-
Pom je povzbudenie k viere a vytrvalosti.

Zakladom metafory je tzv. bazova vlastnost’, sémanticky deriva¢ny zaklad, alebo opakovany
obsahovy komponent zastipeny v sémantike obraznej i neobraznej zlozky.*® Pri ustivztaziova-
ni Slovanov s entitami l'udskej, prirodnej alebo vecnej domény sa ako bazalne profiluju sémy
MNOZSTVA (progresu) a SILY (aktivity, nebezpeenstva) v antropomorfnych (hrud’, ruka, krv),
ale aj naturomorfnych metaforach (obilie, kvet, strom, kon, voda). Opozitny vyznam reprezentu-
je séma UTRPENIA (smutku, hriechu, ni¢enia, smrti) v obrazoch l'udského tela (najmé hlavy, ale
aj hrude) a vo fytomorfnych zobrazeniach stromu a buriny. Na druhej strane sa sémy moralnej
CISTOTY (krasy, drahocennosti) a VLADY (slavy, vitazstva) vztahuju nielen na antropomorf-
né, fytomorfné alebo zoomorfné, ale aj na kozmické, mineralové a reifické pripodobnenia (labut’,
slnko, hviezda, prsten). Zistenia su¢asne demonstruju kognitivnu podstatu metafory, ktora nie je
iba lexikalnym prostriedkom, ale predovsetkym fenoménom ukotvenym v l'udskom mysleni.
Artikulaéné mechanizmy ukazuji na antropocentricky charakter jazyka, v ktorom sa pri meta-
forizacii uplatituji pojmy telesnej, zmyslovej a kultiirnej skiisenosti. Prevaha antropomorfnych
obrazov koreluje s tendenciou ,,poludstit* zvierata, veci alebo abstraktné fenomény, akym je
narod. *” Na druhej strane naturomorfné a reifické zobrazenia Eerpajii zo senzualneho vnimania
fauny, flory, prirodnych zivlov alebo predmetov, ktoré su struktirované inak nez l'udska doména.

¢) gramatické opozicie

V tejto Casti je pozornost’ upriamena na verbalne kategorie, ked’ze z hl'adiska valenénej synta-
xe — a v ramci predikativnej syntagmy — st jadrom vypovede slovesa.*® Pri analyze postupujeme
od kategorie osoby a ¢isla k slovesnému ¢asu a spdsobu. Slovesa v prvej osobe frekventovane
koduji narodnostny tutlak a kladné charakterové rysy pri glorifikécii, pricom lyricky subjekt sa
so Slovanmi unifikuje a figuruje ako hovorca etnického spolocenstva (nepozname chvastavost;
vieme byt milostivi; ubudame a pustneme v Eurdpy naruci). Druhé osoba sa dominantne vzt'ahuje
na kritiku spojenti s mravnym apelom a vyzvou k ¢inu a naprave (ty nemilujes sa; zval nebeborné
modly, spomerite denne na smrt Polabcov).” Tretia osoba sa najCastejsie spaja s obhajobou Slo-

32Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 95.

3 Vankova, L.: ,, Ta Gerna kéra se mij zivot nazyva.« Ke konceptualizaci Zivota v Eeskych pisiiovych textech. In Jilkova, L.
—Mrézkova, K. — Ozérencik, H. (eds.): Jak je dilezité miti styl. Pocta Jané Hoffmannové. Praha: NLN, 2020, s. 290, 296.
3*Hviezdoslav, P. O.: Krvavé sonety. Martin: Matica slovenska, 1952, s. 46.

3 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 144-145.

3K tomu pozri napr.: Dolnik, J.: Lexikalna sémantika. Bratislava: Univerzita Komenského, 1990, s. 93-94; Dolnik, J.:
Lexikologia. Bratislava: Vydavatel'stvo Univerzity Komenského, 2007, s. 66-67; Krupa, V.: Metafora na rozhrani
vedeckych disciplin. Bratislava: Tatran, 1990, s. 25.

37 Geeraerts, G.: Teorie lexikalni sémantiky, c. d., s. 209, 212; Vainkova a kol.: Co na srdci, to na jazyku, c. d., s. 64.

3% Porovnaj Panevova, J. a kol.: Mluvnice soucasné Gestiny 2. Syntax GeStiny na zakladé anotovaného korpusu. Praha:
Karolinum, 2014, s. 20.

% Dnes neexistujlice etnikum, ktoré zaniklo pocas germanizacie v desiatom az trindstom storodi, figuruje v basni
Zawilinskému ako vystraha. Podobnti obsahovu naplii ma StvorverSie v basni Mam nadeju (prvotiny): ,, Iny to bol cas
Slovanov polabskych — / lez vratil-li sa: nie menej s nami [Slovakmi] / zhynii len, jak s tymi zahynut mohli, / nasa rec,
zvyk, duch, modly s Tatrami! // . Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny IL., c. d., s. 260.
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vanov, prelinajucou sa s opisom ich bezutesného stavu, ale aj s prizvukovanim nadeje (Slavian
tiez raz vstane k boju; ¢i Slavianstvo je len sberba, nad ktorou sa vzdy ma zvijat korbac?; zem
Slaviana vypadla viasti z naruce). Kym je adresnost’ v druhej osobe smerovana na samotnych
Slovanov, v tretej osobe cieli najmé na Boha a na utlacatel'ov, ale okrajovo aj na slovensky narod
a blizsie nespecifikovanych percipientov. Apel na Boha koreluje s prosbou o milost’, ochranu alebo
jednotu (daj, by poznalo sa stado Slavy, zavaruj Slavianstvo od zla; odpust mu, ho zdrz a zacho-
vaj), pricom na druhej strane spektra sa nachadza pripominanie krivd a bliziacej sa odplaty (beda
vam, falosni pomocnici, ktori ste Slovanovi klamali,; pripravili ste Slovana o dedicstvo, Slavian-
stvo prezrie vase ucty). Nestlad medzi Slovanmi a ich nepriate'mi, prip. celym neslovanskym
svetom, je reflektovany aj v sémantickych opoziciach a kontrastoch, ako napr. svet iny hoduje, ty
hlady mries; civies, cicané jak od upiera, a iny duzie svet; vlavo si chodte, vpravo pojdeme my.

Podstatné je varirovanie gramatickej kategorie pri prvotnom stotozneni lyrického subjektu
so Slovanmi a naslednou apelovou distanciou; tento jav evidujeme v skorej basni Slovania!:
., Rod velikéansky, velki sme, Slovania — / lez na¢’ chliba?! /[...] // Co bude z nds?... Ja sa
vas toto pytam. / [...]1 / V odpovedi tej vyjavte vasich / dobrych ¢inov a zlych cinov spoved
/.4 Striedanie slovesnych osob je zakladom dialogickosti, event. Stylizovanej dialogickosti:
v prvom pripade ide o striedanie replik medzi lyrickym subjektom a Slovanom. Ako priklad
posluzi basen Novy svet, ktora je vystavana na opakovani otazky a varirovani odpovede, napr.
., Kde si, moj Slaviane? / — Neboj, na pevnej polane! / “.*' V druhom pripade lyricky subjekt
reprodukuje v texte nezaznamenané otazky dialogického partnera, ¢im dochadza k modifikacii
slovesnej osoby. Spomenieme aspon basent Kolo moj!, komponovant ako prihovor vnutrotex-
tového basnika k topol'u, prip. ako jeho ,,rozhovor* so stromom: ,, Co sme?... Ach, mdlo, sviitii
pravdu mas! / Ako sa mame?... Smutno — spomenuit! / Co vietko schadza nam?... Na to niet
poctu! / *“ atd’ .

Co sa kategorie ¢isla tyka, singularovit podobu s menom Slavian/Slovan spajame jednak so
synekdochickym vyznamom singularu za plural (spravodlivost’ mi¢i pre Slaviana), jednak so
skonkrétitujucou predstavou slovanskych narodov ako ¢loveka, jeho celistvého tela, intelektual-
nej ¢innosti, manualnej prace a i. (Slovan do skutku, do slova ma vsetko splatit). Séma jednoty
sa do popredia dostava aj pri tzv. hromadnom singulari, uplatnenom v kolektivach Slavianstvo/
Slovanstvo/Slavstvo, kde je sice aspekt mnozstva explicitne pritomny, ale dominuje tu pojem
jedného celku, resp. kolektivu (Slavianstvo stiha nestastie za nestastim).* Opaéna situacia na-
stava v spojeniach s pluralovou podobnou Slaviani/Slovania, ktora na jednej strane akcentuje
prislusnost’ vnutrotextového autora k etniku (my Slovania sme rydzi), na druhej strane upred-
nostiiuje pojem mnoZstva pred pojmom jednoty: ,, Co najhorsieho mohol vykonat, / vykonal na
Slavianoch luty svet! / MucedInikov kol'kych z nich vyviedol, / a kol'kych sputal z nich si otrokov!
/ “# Zo Stylistického hladiska je zaujimavé aj varirovanie ¢isla na ploche poetického textu, naj-
mé v zavere. Tyka sa to komunikatu Novy svet s referencnym substantivom Slavian, ktoré je na
konci nahradené zaml¢anym pluralovym korelatom a lexikalnym zdéraznenim kvantity — ,, Kde
si [moj Slaviane]? / Tu dolu bez poctu sme, ale svoji! “ /|4

“0 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny 1. 1868 — 1869 [online]. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatury,
1955. Dostupné na internete: <https://zlatyfond.sme.sk/dielo/1699/Orszagh-Hviezdoslav_1869-1/1>.

“'Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 11., c. d., s. 421.

“Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny IL., c. d., s. 144.

# Cvréek, V. a kol.: Mluvnice soucasné Cestiny 1. Jak se piSe a jak se mluvi. Praha: Karolinum, 2015, s. 169; Ruzicka, J.
a kol.: Morfologia slovenského jazyka. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV, 1966, s. 147.

“Hyviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny IL, c. d., s. 169.

4 Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 11., c. d., s. 423.
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S tym suvisi skutocnost’, Ze (hlavne imperfektivne) slovesa v bezpriznakovom tvare pritom-
ného Casu a oznamovacicho spdsobu vyjadruju prebichajuci a neukonceny dej a koduju stav/
aktivitu slovanskych narodov (Slavianstvo ide k hrobu, Slavianstvo stond,; snivame sen sviitej
buducnosti). Na druhej strane préteritum koreluje s minulymi, ukonéenymi dejmi (nebo opo-
vrhlo Slavianom), ktoré mozu pretrvavat’ do sucasnosti (Svéitoplukovo pokolenie hlivelo a hlivie
v manstve). Vo futire nedokonavych slovies sa zas pojem nadeje prelina s pojmom istoty, a to aj
napriek nerealizovanému (len zelanému a o¢akavanému) deju v Case vypovede (Slavian zasadi
palmu pokoja na zemi).*

Emocionalno-expresivne modelovanie slovesnych umeleckych textov suvisi s uplatnenim
imperativu a kondicionalu, ktorymi autor vyjadruje svoj postoj k tematizovanému vyseku objek-
tivnej reality.?” Rozkazovacie vety participuju na adresnosti smerom k narodom a ich utlacate-
Pom (ukaz svetu, kto je podly!), zatial' o sa podmienovacie vety vztahuji na Slovanov a na po-
tencialne ukoncenie ich nepriaznivého stavu. Tymto aspektom sa kondicional 1isi od indikativu,
kédujiceho pretrvavanie neziaducej kondicie (napr. ze by sme mali mat’ vzdy prazdne sypdrne
vs umierame od hladu). Na expresivite lyrickych komunikatov sa podiel'aju aj exklamativne
a interogativne konstrukcie, ktoré plnia viacero funkcii.*® Pri opytovacich vetach je dominantné
zacielenie na vnutrotextového percipienta: v tychto pripadoch lyricky subjekt bud’ nedostane
odpoved,, pretoze ta je zrejma (Nezelenal by si sa novym listim, ked prisla nova jar?), alebo
zastrena (Kde pre Slaviana pomoc, spasa naporudzi?!), resp. subjekt odpoveda namiesto adre-
sata (Boh stvoril by len pre zahynutie tak velky ndarod na malej zemi? Nie!). Otazky s nevypo-
vedanou, ale anticipovanou odpoved’ou (tzv. udivové a re¢nicke otazky) vyjadruju prekvapenie,
nesuhlas, vyzvu, hodnotenie, vzt'ah a pod.** Zistovacie/dopliiovacie konstrukcie nadobudaji na
niektorych miestach filozoficko-uvahovy charakter (Kto znd, co kniha taji na tarchu Slaviana?),
vyznacuji sa fatickostou (Ci uz chdpete?), st reakciou na vnitrotextové dianie bez apelaéného
modu (Co to bleslo? To anjel preletd) atd’.

V Hviezdoslavovej nadosobnej lyrike sa interogativnost’ frekventovane krizi s exklamativ-
nostou. Tento prekryv je interpunkéne oznaceny vykri¢nikom a otdznikom, priCom emocional-
nost’ zvolani suvisi s ich lapidarnostou. Kratke vety — ktoré mézu byt slovesné alebo menné;
singularne exponované alebo zduplikované — sa obsahovo vyprazdiuju a do popredia sa dostava
ich expresivita, kym v rozsiahlejsich konstrukciach sa modalita vyvazuje sémantickou napliou.
Na ilustraciu uvadzame pasus z basne Nesvorné deti!: ,, No dost, oj, dost uz bolo trestu, kvilby,
/ ¢o zanechali nam nesvorni bratia! / Dost, dost, dost!... [...] / Preklinam teba, Golgoto muik
nasich! /[...] / Preklinam!... [...] /*.>°

Textotvorna funkcia verb ako morfologickych Stylém je spita s autorskym postojom pre-
mietnutym do realizacie slovesného deja.>! Perspektiva lyrického subjektu a jej nuansy (napr. na
osi my — vy) sa prelinaju s pozitivnym/negativnym vztahom k vnutrotextovému percipientovi,
pri¢om zmena perspektivy podmiefiuje aj zmenu hodnotenia. Nestlad medzi obsahom a formou
zas umoziuje akcentovanie jednoty Slovanov na pozadi ich mnozstva,*? kym diskrepancia medzi
casom lyrického subjektu v texte a Casom tvorby a percepcie textu participuje na nadéasovosti

4 7igo, P.: Kategoria Gasu. In Dolnik, J. (ed.): Morfologické aspekty sucasnej slovenginy. Bratislava: Veda, 2010, s. 170.
47 Findra, J.: Stylistika sti¢asnej sloven¢iny, c. d., s. 111.

* Blizsie pozri: Ivanova, M.: Syntax slovenského jazyka. Presov: PreSovska univerzita, 2016, s. 207-209.

#Ivanova, M.: Syntax slovenského jazyka, c. d., s. 220.

" Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny L., c. d.

st Cermak, F.: Lexikon a sémantika. Praha: NLN, 2010, s. 169; Findra, J.: §tylistika sucasnej slovenciny, c. d., s. 109.
52 Mistrik, J.: Stylistika. Bratislava: Veda, 2021, s. 161.
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slovesného umenia.” So zretel'om na sledované kategorie konkretizujeme sémantické a grama-
tické opozicie, ktoré sice neplatia pausalne, ale ktoré funkéne zachytavaju tendovanie lyrickych
komunikatov: DEKLARACIA v mene Slovanov <> APEL na Slovanov <> OPIS rozpoloZenia
Slovanov (dominantne sa prejavuje slovesna osoba), JEDNOTA Slovanov <> MNOZSTVO Slo-
vanov (slovesné &islo), NEGATIVNY « POZITIVNY STAV (slovesny ¢as) a ZUFALSTVO «
NADEJ (slovesny spdsob).

Nacrt hodnototvornych aspektov

Axiologicka troven sa vztahuje na posun od vSeslovanskej vzajomnosti a panslavizmu k re-
akcnosti a polemickosti, pricom podoba a rozsah textového suboru umoznuje odprezentovat
struéné zovseobecnenie jeho hodnotovej orientacie. Ideologicka tendencia a jej nasledné pre-
konavanie sa manifestuje vo va¢Som, tematicky zjednotenom vnutrotextovom kontexte a nie
je obmedzena na obsahovo a formalne uzavreté jednotky. Z tohto dévodu neuvazujeme o lexé-
mach, ale o $irSie koncipovanych motivoch a motivickych okruhoch. Iny pristup uplatiiuje napr.
P. Molnarova, ktora spaja hodnototvorny rozmer s kontextovou aktualizaciou lexikalneho vyz-
namu, frekvenciou, kolokaciami a funkénym uplatnenim slov.** Vzhl'adom na datovanie a obsa-
hovu vystavbu basni so slovanskou tematikou mézeme konstatovat’, ze fenomén Slovanstva je
najzastupenejsi v skorom, tzv. kezmarsko-presovskom obdobi literarncho vyvinu, a postupne sa
z umeleckého kanonu vytraca. Koreluje to s Hviezdoslavovym nazorovym odklonom od martin-
ského centra. V tejto stvislosti rozliSujeme jednak basne s panslavistickymi impulzmi (32 tex-
tov z obdobia 1868 — 1898, pri¢om 27 bolo napisanych do roku 1872); jednak basne s ohlasom
globalnych udalosti (desat’ textov z obdobia 1905 — 1914, ktoré st reakciou na pol'sko-litovské
povstanie alebo celosvetovu vojnu).

Rané komunikaty sa vo vztahu k Slovanstvu prejavuju ako oslavné, vyzdvihujice jeho mo-
ralnu velkost’, kvantitativny rast, duchovny progres, ale aj vyznamné skutky, pricom kritické
modelovanie je sporadické. Tyka sa napr. skladby Nesvorné deti!, ¢erpajiicej z narativu o ne-
jednote Svitoplukovych synov (Svditoplukove deti liali bratsku krv; o dedicstvo pripravili lud,
stroskotali tron Velkej Moravy), alebo basne Slovania! (vdlcime proti sebe; sme mali v svornosti,
rutime sa k mohylnej jame). Vo vac¢sine umeleckych textov spred prelomu storo¢i sa do popredia
dostava nesulad medzi pozitivnym charakterom Slovanov na jednej strane; a ich negativnym
rozpolozenim, Gtlakom zo strany okolitych narodov alebo Bozim odmietnutim na strane druhej:
napr. ,, Ci vrazdili sme sndd’ tak, ako vy? /— Ach, skorej seba sme my mdrnili — /.5 Vychodisko
z negativneho rozpolozenia sa profiluje ako abstraktné, a to aj v pripade adresnych viet alebo
vSeobecne platnych deklaracii (krvavy den vitazstva slavskeho, prid ¢im skor!; kto seje, musi raz
aj zat'!l; som Slavian uviaznuvsi do poroby: jak necakat spasy zjavenie?).

Integra¢nu funkciu plni vo vztahu k slovanskym narodom opis spolo¢nych, ale subjektivne
interpretovanych a ucelovo dotvorenych dejin, spolu s pozitivnymi a negativnymi udalost’a-
mi, ktoré ich vytvaraju.’” Odhliadnuc od basne Nesvorné deti! evidujeme v Hviezdoslavovych
prvotinach oslavny obraz Velkej Moravy, Cyrila a Metoda, Rastislava alebo Svitopluka (bo-

53 Cmejrkova, S.: Jazyk a dialog. Vybor z textii. Praha: NLN, 2019, s. 60-61; Huang, Y.: Pragmatika. Praha: Karolinum,
2019, s. 176; Macurova, A.: Komunikace v textu a s textem. Praha: Univerzita Karlova, 2016, s. 36.

3 Molnarova, P.: Hodnoty ideologie socializmu optikou vybranych lexém. In: Jazyk a kultara, 2020, ro¢. 11, ¢. 41-42,
s. 91-92.

3 Gbur, J.: Hviezdoslav a ¢eska poézia. Presov: Nauka — Gustav Mosko, 1998, s. 12.

*Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 168.

57 Skvarna, D.: Cesta modernych slovenskych dejin. Stidie k utvaraniu modernej slovenskej identity a politického
myslenia. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, 2007, s. 134.
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hatierska stopa Svitoplukovej nohy; bohumily kralu Rastislave... Hospodin porozumel tvojim
tuzbam [aby T'ud pocul o Bohu vo svojej re¢i]; Cyril a Metod kracaji muzne brehmi Dunaja).
Bezprostredny priklon k vSeslovanskej vzajomnosti je usiivztazneny s dérazom na budicnost’
slovenského naroda a dobovej civilizacie: napr. ,, [Narod moj!] nespust'sa tedy nadejnymi prsty /
[...] vSeslavianstva / najmohutnejsej v svete ndadeje: /> alebo ,, V tom [Slavianstve], v tom, hla,
skrytd ond sila, / ¢o uschoval Boh z milosti, / by sveto-zitie obnovila! // *“.>° Rovnaky axiologicky
rozmer je pritomny v basiach dedikovanych J. Kollarovi pri prilezitosti stého vyroc¢ia narodenia
a desiateho vyroc¢ia umrtia: napr. ,,fo [miesto], kde pred sto / rokmi skromna kolisocka stala, /
[...] / Kollara nam darovala! / ba nie len ndam, histke v okrsleku / zemskom — — vSe-vSeslavian-
skemu rodu! /“.%° Kollarovej vizie o perspektivnej budicnosti slovanskych narodov v pripade
ich duchovného zjednotenia sa dovolava lyricky subjekt aj v 26. znelke Krvavych sonetov: ,, Ci
proroctvo ma zlyhat Kollarovo? —/[...] / [Boze, nevstupuj] s nim [Slavianstvom] v sud, lez daj
mu Zit a Tvoje slovo / zvestovat svetu —[...] // *“.°!

Zatial’ ¢o su autorove prvotiny kompatibilné s dobovou ideoldgiou a vyznacuju sa vseslovan-
skym zameranim, v neskorsich dielach sa do popredia dostava reakény a polemicky aspekt: reak-
cia na Krvavu nedel’u (22. 1. 1905), ruska revoluciu v rokoch 1905 — 1907, prvi svetovu vojnu;
alebo polemika s basnou A. S. Puskina s nazvom Osocovatel'om Ruska. VInu kritiky vo¢i impériu
spustilo Novembrové povstanie, ktoré prebehlo na prelome rokov 1830 a 1831 a ktoré bolo nasil-
ne potla¢ené — napr. franctzske periodika sa otvorene zaoberali moznost'ou vojenskej intervencie
proti Rusku.®® Puskin v menovanej basni spractiva odpor voci ruskej nadvlade v Pol'sku a Litve,
pri¢om na Grovni basnickej imaginacie stvariiuje mensie narody ako potoky, ktoré sa bud’ vleju
do mora a zjednotia sa pod ruskym patronatom, alebo toto more vyschne a pritoky s nim: ,, Kmo
yemoum 6 HepasHom cnope. / Kuunugotil 1six, uib éephvlil pocc? / Crassanckue b pyusl CoNbIomcst
6 pycckom mope? / Ono av uccaxknem? som eonpoc. //*® Citované verSe predstavuju tzv. puski-
novsk otazku, na ktora Hviezdoslav odpoveda v basni Zawilinskému laskou a spravodlivostou,
pri¢om si nevyberé ani jednu z uvedenych moznosti, ale dopliia tretiu alternativu: ,, Tym [lasky
prstom] rozmotajte zatrhnuty vzdory / hen ,vopros ‘ puskinsky, tak rieste ho / a najsamprv! — a iné
lahnu spory —/[...] /Je priliv-odliv predsa viastny mori; / nac pritok este zo zil zahoria? /*.

Spisovatel'ovo vyhranenie voci rusocentrickému panslavizmu je zretel'né aj v 28. znelke pro-
tivojnového cyklu, kde basnicka argumentacia koreluje s aplikovanim vseslovanskej vzajomnos-
ti v kollarovskom vyzname: ,,[...] vzdjomstva prud, teka po priestore, / zhrdajuc liennou v bahne
stojatom... / Nuz, vyschnuit nemusi ni ducha more, / ni potoky zdjst ducha v mori tom! [...] //*.%
Na druhej strane je v 29. sonete problematika narodnej a nadnarodnej prislusnosti zavisena pri-
klonom k harmonizujicemu rieSeniu: ,,som patriota, bars som Slavian pritom! / [...] // som
v srdci zladil svity dvojny cit. //*.%

Reakéné basne sa zaroven vyznacuju dvomi konstantami: prvou je zobrazenie nedostatkov
a fatalnych omylov Slovanov, ktoré¢ ,,vyvazuju® ich prenasledovanie a narodnostny utlak; a dru-

3 Hviezdoslav, P. O.: Basnické prvotiny II., c. d., s. 173-174.

3 Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 11., c. d., s. 333.

®Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 2. Oddiel lyricky. Tur¢iansky Sv. Martin: Matica slovenska, 1928, s. 336.
' Hviezdoslav, P. O.: Krvavé sonety, c. d., s. 48.

2 Figes, O.: Lidska tragédie. Ruska revoluce 1891 — 1924. Praha: Beta — Dobrovsky, 2000, s. 190; Pecenka, M. — Lunak,
P. a kol.: Encyklopedie moderni historie. Praha: Libri, 1999, s. 280.

 Puskin, A. S.: So¢inenija. Tom pervyj. Moskva: Gosudarstvennoje izdatel'stvo chudoZestvennoj literatury, 1954, s. 306.
*Hviezdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9., c. d., s. 97.

% Hviezdoslav, P. O.: Krvavé sonety, c. d., s. 50.

% Hviezdoslav, P. O.: Krvavé sonety, c. d., s. 51.
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hou je exponovanie vychodisk z tejto nepriaznivej situacie. Najvacsim zlyhanim je nejednota
slovanskych narodov, ktora je umelecky spracovana ako nesulad ¢asti l'udského tela (zbor tvo-
Jich udov trva v rozpore... hned pre Boha sa pries, hned’ pre literu), ale najmi ako explicitne
(brat ma svary s bratom) alebo implicitne pomenovany bratovrazedny boj (¢tvoj hriech je Kai-
nov hriech). Biblické antroponymum sa pritom nevztahuje len na akt vrazdy, ale aj na trest za
zly skutok, ktorym je zdeformovanie tvare (Slavianstvo je udreté v skran ako potomstvo Kaina
za krv Abela), alebo tilanie sa po zemi bez odpoginku (Slovan sa ako Kain potlka v pisti).e
Vychodisko tkvie vo vlastnej ¢innosti Slovanov (precitni; pracuj; neblud’; chran), resp. v ich
mesianistickom poslani (spdsa zavisi od obeti a novy svet povstane z krvi), ktoré je v Krvavych
sonetoch nahradené apelovanim na Boha ako na jedini zvrchovanu entitu (nedaj Slavianstvu
v tej probe podlahnut). Pre reakéné texty je typické nuansovanie medzi spasonosnost'ou Boha
a zachranujicim potencidlom samotnych Slovanov (len v tebe [Slovanovi] je tvoja spasa), ktoré
je bezprostredne spité s d’alsimi bozskymi atribitmi; ¢ize nielen s predstavou pomahajiceho,
ale aj trestajuceho alebo ml¢iaceho Boha: napr. ,, 4 svetom pustim sa ky vsehoj [pre Slavianstvo]
hladat /[...] / niet porady... svet mIci, ml¢i Boh! /*.*® Navrhované rieSenia su zaroven vyrazom
autorovho postupného oboznamovania sa s aktualnym spolo¢enskym javom alebo situaciou,
ktoré je sprevadzané neistotou, nerozhodnost'ou alebo nekomfortnostou. Ako pise S. Smatlak,®
hviezdoslavovské moznosti zachrany len akcentuju spisovatel'ovo skutoc¢né tapanie pri postideni
novych fenoménov.

Zaver

Sonda zamerana na vyrazové stvarnenie Slovanov a slovanskej vzajomnosti v narodno-spo-
locenskej poézii P. O. Hviezdoslava ukazala prevahu metafor nad priamou denominaciou. Ten-
denciou je prostrednictvom basnickych obrazov priblizit’ fenomén slovanskych narodov, ¢o ko-
reluje s antropocentrickym postulatom kognitivnych vied. Na tirovni lexikalnych Stylém sa ako
dominantny prejavil antropomorfny princip, ktory bol doplneny naturomorfnym a okrajovo aj
reifickym artikulaénym mechanizmom. Na druhej strane morfo-syntaktické Stylémy participo-
vali na akcentovani jednoty, alebo mnozstva Slovanov; pozitivneho, alebo negativneho stavu;
beznadeje, alebo budticich perspektiv; a deklaracie, deskripcie, alebo apelu.

Zlozenie vyskumnej vzorky potvrdilo, ze vplyv ideoldgie je sustredeny v Hviezdoslavovej
skorsej tvorbe, kde suvisi s explicitnostou panslavistickych myslienok, budovanim kontrastu
medzi vel’kostou Slovanov a ich utlakom, integraénou funkciou (vy)konstruovanej slovanskej
minulosti a symbolov, ale aj s futuristickymi viziami. Naproti tomu sa neskorsia spisba vyznaco-
vala reakénym, kritickym a polemickym aspektom, ktory zostilad’uje prenasledovanie Slovanov
s ich vlastnymi zlo¢inmi a na Grovni literarnej komunikacie navrhuje ¢innostné rieSenia. Tieto
zistenia spadaji do SirSie koncipovaného vyskumu, sustredeného na presah extralingvalneho
kontextu do Hviezdoslavovej nadosobnej lyriky, pricom reflektuji oslabovanie ideologického
vplyvu a zintenzivnenie kriticko-polemického aspektu basni so slovanskym zameranim.

7 Porovnaj: ,, [...] Ty [Hospodin] ma dnes vyhanas z pédy a budem sa skryvat pred tebou. Budem sa nepokojne potulovat’
po zemi; ktokolvek ma stretne, zabije ma. [...] Hospodin poznacil Kaina, aby ho nikto, kto ho stretne, nezabil |[...]*
(Genezis 4, 14-15). Podrla: Biblia. Slovensky ekumenicky preklad. Banska Bystrica: Slovenské biblickd spolo¢nost’,
2018, s. 22.

o8 }VIvieZdoslav, P. O.: Sobrané spisy basnické 9., c. d., s. 96.

% Smatlak, S.: Hviezdoslav. Zrod a vyvin jeho lyriky. Bratislava: Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatary, 1961, s. 335.
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»In those long nights I think about you for a long time, Slavonicity, our world thou!“
Slavs and Slavic reciprocity in the expressive plan of P. O. Hviezdoslav's lyrics

Vladimira Vrajova

The paper deals with the projection of superpersonal determinants (namely the ideology of Slavic reciprocity) into
P. O. Hviezdoslav's poetry with national and social themes. Attention is focused on Hviezdoslav's superpersonal poetry,
precisely through the prism of the linguistic-stylistic representation of Slavs and Slavic reciprocity. The core is the ex-
pressive structure of the poems (at the lexical and morpho-syntactic level), but their thought construction is also taken
into account. The influence of ideology is concentrated in Hviezdoslav's earlier work (the so-called Presov-Kezmarok
period), and correlates with the explicitness of the ideas of Pan-Slavism. In contrast, his later work is characterised by
a reactionary, critical and polemical aspect. In concretizing the idea of Slavic peoples, the anthropomorphic principle is
dominant at the level of poetic imagery, which is complemented by the naturomorphic and rheific articulatory mecha-
nism. In the metaphorical unification of the Slavs with entities of the human, natural or material domain, the themes of
multiplicity, power, suffering, purity and domination are profiled as basal. Analysis of the poems with regard to verbal
categories reveals grammatical and semantic oppositions, such as unity — quantity, despair — hope; positive — negative
state; declaration and description — appeal.
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