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Thomas Piketty je nam uz dobre znamy ako autor bestsellerov Kapital
v 21. storoci (2014) ¢i Kapitdl a ideoldgia (2019). Jeho najnovsia kniha A Brief
History of Equality (Krdtka historia rovnosti) pokracuje v tematickej linii pred-
chadzajucich prac a sustred’uje sa na témy socialnych nerovnosti, koncentra-
cie/distribticie prijmov a bohatstva, fungovania socialneho $tatu ¢i vyznamu
progresivneho zdanovania. Ako autor pise, jeho nova kniha méze slazit’ ako
uvod alebo skratena verzia myslienok o historickej analyze trendov nerovnosti,
ktoré rozvinul uz v predchadzajucich obsiahlych publikaciach. Nova praca
vsak zaroven detailnejsie rozvija tie myslienky a perspektivy skiimania nerov-
nosti, ktoré vyvolali najsilnejsi ohlas. Vsetky autorove knihy st zalozené na da-
tach a rozsiahlych historickych poznatkoch z medzinarodnych komparativnych
projektov, ktoré st dnes spristupnené aj vo volne dostupnej databaze World
Inequality Database (WID). Mo6zeme tu najst’ aktualne udaje o vyvoji ekono-
mickych nerovnosti VO svete a zaroven S nimi porovnat’ udaje za Slovensko.
Thomas Piketty je aj jednym z riaditel'ov vyskumného centra World Inequality
Lab, ktoré sa zameriava na analyzu nerovnosti a verejnych politik, ktoré pod-
poruju socialnu, ekonomickt a environmentalnu spravodlivost’.

Vo svojej novej knihe sa Thomas Piketty nad’alej hlasi k optimistickému
pohl'adu na historiu spolo¢enského vyvoja, ktory definuje ako smerovanie
k stale vySSej rovnosti a spravodlivejSiemu rozdeleniu prijmov a majetku. Ako
sam hovori, vyvoj smerom k rovnosti je bojom, ktory sa za¢al uz davno a na-
priek krizam a do¢asnym obratom je potrebné v fiom pokracovat’ aj v 21. sto-
ro¢i. Napriek negativnym historickym nanosom, z ktorych sa rodil moderny
svet (imperializmus, otroctvo, kolonializmus, vojny a pod.), a napriek nelinear-
nym vyvojovym trajektoriam (vzbury, revolucie, krizy, fazy regresie a pod.)
sme sa postupne posuvali K spravodlivejSiemu rozdeleniu prijmov, k znizeniu
rasovych a rodovych nerovnosti, K lepSiemu pristupu k vzdelaniu a k zdravot-
nej starostlivosti, k rozsiahlej$im obc¢ianskym pravam a k vyssej kvalite Zivota
pre mnohych l'udi. ,,Svet na zaciatku rokov 2020, bez ohl'adu na to, aky nespra-
vodlivy sa moze zdat, je egalitarskejsi ako ten v rokoch 1950 alebo 1900, ktoré
boli zas v mnohych ohl'adoch egalitarskejsie ako roky 1850 alebo 1780.“ (s. 1)
Historia ndm pritom podla Pikettyho ukazuje, aké mechanizmy a formy boja za
rovnost’ a spravodlivost’ v tomto smere funguja, ¢o by sa dnes dalo robit’ lepsie
a aj to, aké nové vyzvy nas ¢akaju v budicnosti.

V uvodnej Casti je podrobnejSie predstavena koncepcia vyvoja a pretrvava-
nia nerovnosti, ¢i uz ide o status, majetok, moc, prijem, rod, pévod a pod., pri-
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¢om sa pripomina, ze mnohi jednotlivci ¢elia viacnasobnej kombinacii tychto
nerovnosti. Autor by bol nerad, ak by jeho dékazy o smerovani k rovnosti mali
za nasledok uspokojenie sa s dosiahnutym tspechom. Naopak, jeho zistenia
maji byt vyzvou na pokracovanie Vv boji proti roznym formam nespravodli-
vosti. Napomocné v tom maju byt historické data a poznatky o vyvoji ekono-
mickych nerovnosti, cenné vedomosti 0 distribucii prijmov/majetku, ako aj
vedomosti 0 zivotnych podmienkach a kvalite zivota pracujucich. Na ich zakla-
de lepsie pochopime logiku zapasov za spravodlivost’ a rozne formy mobiliza-
cie socialnych hnuti. Rovnako aj lepSie porozumieme socialnym institiciam,
pravnym a fiskdlnym Struktiram, vzdelavacim a volebnym systémom, ktoré
umocnili rovnost’ a spravodlivost’ tak, aby pretrvala a stala sa nasou realitou.

Piketty v tivode taktiez sumarizuje dve zakladné poucenia, ktoré vyplynuli
z jeho prace zameranej na analyzu nerovnosti. Tym prvym je fakt, ze nerov-
nosti su predovsetkym socialnou, historickou a politickou konstrukciou. To
znamena, ze pre rovnaku troven ekonomického a technologického vyvoja exis-
tuje vela roznych foriem Struktury prijmov/majetku, socialneho a politického
systému alebo fiskalneho, ¢i vzdelavacieho systému. Tieto moZnosti st zavislé
od charakteru mocenskych vztahov medzi réznymi spolo¢enskymi skupinami a
od zapojenych svetonazorov/ideologii. Spoloénosti neustale konstruuju pravid-
14 a institacie, aby sa hierarchizovali — rozdel'ovali bohatstvo a moc — a to sa
deje vzdy na zaklade politickej vol'by.

Druhym ponaucenim je fakt, ze dlhotrvajtaci vyvoj smerom k spravodlivosti
a rovnosti bol mozny len v désledku vyznamnych bodov obratu — teda velkych
spolo¢enskych konfliktov, politickych kriz a revolty proti nespravodlivosti. Ta-
kéto konflikty, krizy a nepokoje umoznili zasadnu transformaciu mocenskych
vztahov, zosadili institicie podporované dominantnymi triedami a nanovo
konstruovali socialne nerovnosti. Staré institucie teda nahradili novymi, ako aj
novymi socialnymi, politickymi a ekonomickymi pravidlami, ktoré boli spra-
vodlivejsie a zrovnopraviiujiice pre majoritu. V tomto procese sa ¢asto menia
istoty, ktoré boli predtym nedotknutel'né, napr. akceptovana uroven verejného
dlhu alebo rola centralnych bank pocas pandémie ochorenia Covid19. Prikla-
dom je vsak podla Pikettyho aj franctizske ,,hnutie zltych viest v roku 2018
ako odozva na nespravodlivé nastavenie zdanovania s finanénym dopadom naj-
méi na niz8ie a stredné triedy pracujucich. Autor konstatuje, Ze socialne a envi-
ronmentalne protirecenia suc¢asnych ekonomickych systémov budu hrat” dole-
zita rolu v budutcnosti, avsak budice konflikty a krizy dnes nevieme presne
predpovedat’. V tejto suvislosti tiez pripomina, ze pri zmene institacii a mocen-
skych vztahov nikto negarantuje, Ze nové institicie a moc, ktora ich nahradi,
budu lepsie a spravodlivejsie. Na jednej strane je jednoduché kritizovat’ nespra-
vodlivé a utlacatel'ské staré institucie a vlady. Na strane druhej je tazké dohod-
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nut’ sa na alternativach, ktoré zabezpeéia pokrok k socialnej, ekonomickej a po-
litickej spravodlivosti a rovnosti. Aj preto sa v stiCasnosti pri usporiadani Spo-
lo¢enskych vzt'ahov vyskytuju nedostatky a naprava je len postupna. Oligar-
chovia kontroluju média, pretrvavaju nerovnosti v zdravi/vzdelani, nekontrolo-
vatelne cirkuluje medzinarodny kapital bez jasne stanovenych socialnych a
klimatickych cielov — to vSetko su priklady fungovania mechanizmov, ktoré
zvyhodnuji dominantné triedy. ,,Rezistencia elit je dnes neodmyslitel'na realita,
vo svete kde st nadnarodni miliardari bohats$i nez krajiny...“ (S. 13) atiez
,nemoZeme podceniovat’ schopnost’ dominantnych tried klast’ odpor a ich krat-
kozraky egoizmus (ktory je vsak Casto ich zamerom)“ (S. 15). Neustaly boj a
tlak na kontrolu a predefinovanie etablovanych institacii je preto nutny a tak-
tiez je nutna podpora novych ramcov diskusie a spoluprace. V tomto autor vidi
ulohu spolo¢enskych vied, pri¢om svojou knihou sa snazi prispiet’ k porozume-
niu podstaty spravodlivej spolo¢nosti a institucii, ktoré ju tvoria.

Pri pohlade na historicky vyvoj autor vnima ako prvé milniky na ceste
k vaésej spravodlivosti a rovnopravnosti najma pokrok spojeny S otvorenej$im
pristupom k vzdelaniu a zdravotnej starostlivosti. Aj tieto procesy vsak mali
isté Stadia a v prvej faze islo skor o pristup k zdkladnym pravam, ktoré sa rozsi-
rili na celt populaciu. Na vysSich vyvojovych trovniach sa v§ak objavuji nové
nerovnosti, ktoré vyzaduju nové odpovede a opatrenia (napr. disparity v pristu-
pe k vzdelaniu a zdravotnej starostlivosti medzi krajinami alebo spolo¢enskymi
skupinami). Autor preto poukazuje na to, ze boj za spravodlivost’ vo vsetkych
formach (socialna, ekonomicka, politicka, vzdelanostna a pod.) je neustaly pro-
ces, ktory sa nikdy nekonci. Historia vSak ukazuje, ako sa postupne rozvijali
institicie socidlneho Statu, v akych politickych zapasoch a akym spésobom sa
inStitucionalizovalo napr. socidlne zabezpecenie, progresivne zdanovanie a fis-
kalne politiky Statov. Napriek transformacii spolo¢nosti a spésobu Zivota je
vSak S$truktura globalneho ekonomického systému stile velmi hierarchicka
a nespravodliva.

Vyvoj noriem spravodlivosti je zavisly aj na merani ich dopadov a prinosov
pre majoritu obyvatel'ov. Na meranie nerovnosti je nutné mat’ spol'ahlivé indi-
katory, ktoré nam pomahajt vytvorit’ $pecificky jazyk pre porovnavanie rozlic-
nych historickych obdobi alebo krajin, ¢i socialnych skupin. Podla autora je
jazyk socioekonomickych indikatorov délezitym doplnkom nasho prirodzené-
ho jazyka a pomaha nam rozoznat’, ktoré su tie spravne cesty k rovnosti a na-
opak, ktorym by sme sa mali vyhnat, napr. v désledku rdéznych manipulécii
ekonomickymi elitami. Aj napriek presvedceniu, ze spolo¢nosti Sa posuvaji po
trajektorii smerujucej K vyssej spravodlivosti a rovnosti, autor vnima sucasny
stav ako vel'mi vzdialeny idealu. Historické idaje o tom, ako prebiehala dekon-
centracia majetku a moci vo Franctzsku od 18. storoCia potvrdzuju, ze podiel
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majetku dominantnej triedy (1 % najbohatsich) klesol z 55 % v roku 1910 na
17 % v roku 1980 a nasledne sa zvysil na 24 % v roku 2020. Vznik a rast stred-
nej triedy v 20. storo¢i bol zavisly prave na procesoch dekoncentracie majetku
a prijmov najbohatsich tried. Casto tiez znamenal radikalnu premenu institacii
a vyssiu participaciu obyvatel'ov na socialnom a ekonomickom zivote. Piketty
konstatuje, ze ak uroven nerovnosti V niektorych spolo¢nostiach zostava stale
vysoka, je tazké obhajit’ to tym, ze je to v zaujme majority.

Ekonomickému systému a vyvoju ekonomickych nerovnosti v Eurdpe je
podl'a autora tazké porozumiet’ bez §irS§ieho kontextu — bez toho, aby sme sa
vysporiadali s dedi¢stvom otroctva a kolonializmu. Vd’aka vojenskej dominan-
cii a administrativnym kapacitam mnohé krajiny kolonialnej kontrole len tazko
unikali, pricom ,,kolonializmus a vojenska dominancia umoznili zapadnym kra-
jinam usporiadat’ svetovli ekonomiku v ich prospech a stiahli zostavajucu ¢ast’
sveta do periférnej pozicie* (S. 62).

Akumulacia a koncentracia bohatstva pocas tejto éry mala vplyv aj na d’alsi
vyvoj, ktory sa narusil najméd v obdobi tzv. velkej redistribtcie medzi rokmi
1910 — 1980. V tomto case vyrazne poklesli ekonomické nerovnosti (prijmy,
majetok) v Europe. Autor to pripisuje predovsetkym dvom faktorom. Tym pr-
vym je rast socialneho $tatu a tym druhym zavedenie progresivnych dani na
prijem a dedi¢stvo. Tieto faktory umoznili zredukovanie vysokej koncentracie
ekonomickej moci a bohatstva na vrchole socialnej hierarchie, pricom tym
otvorili dvere socialnej mobilite a vy$sej ekonomickej prosperite obyvatel'ov.
Na zaciatku 20. storocia boli danové prijmy krajin len minimalne a tvorili len
zhruba 10 % narodného prijmu Vv zapadnej Europe. Dane pritom pokryvali
zvdcsa len Statne vydavky — na armadu, policiu, sudy a $tatnu administrativu.
Na ilustraciu ekonomickych pomerov autor uvadza priklad: zatial’ ¢o v roku
1910 boli vydavky na vzdelanie vo Velkej Britanii na trovni 0,2 %, v roku
2020 to uz bolo 6 %. V roku 2020 uz danové prijmy v Europe tvoria az 47 %
narodnych prijmov, pricom $tatne vydavky reprezentuju 10 % a vydavky na
socialny §tat zvysnych 37 % (vzdelanie, dochodkovy systém, zdravotna starost-
livost, socialna podpora a pod.). Rast fiskalneho Statu a rast dafiovych prijmov
znamenal vel’ka transformaciu ekonomického vyvoja a umozioval rozvoj no-
vych nastrojov na stabilizaciu ekonomiky a posilnenie ekonomického rastu. To
sa odrazilo zaroven na celkovom zniZovani socialnych a ekonomickych nerov-
nosti. S rozvojom priemyslu suvisel aj dopyt po kvalifikovanych pracovnikoch.
Staty v Eurépe postupne pochopili potrebu investovat’ do vzdelania nielen ako
faktora osobného rozvoja obyvatelov, ale aj narodného a mocenského vyzna-
mu pre rozvoj ekonomiky. V sektore zamestnania a prace sa tiez odohrali mno-
hé dolezité boje o spravodlivost’ a rovnopravnost’ (odborové hnutie, spravod-
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livé odmenovanie, platené dovolenky, zniZenie pracovnych hodin/dni, zakaz
detskej prace, pravidla bezpecnosti pri praci a pod.).

Bez transformacie systému zdafovania by rast socialneho statu nebol moz-
ny. Autor zdoraznuje, Ze 0 progresivnom zdanovani sa zacalo uvazovat’ uz po
Francuzskej revolucii, tieto navrhy sa vsSak spociatku nepresadili. Priklon
Kk progresivnemu zdanovaniu mozno pozorovat’ po 1. svetovej vojne, ako aj
pod vplyvom tlaku komunistického rezimu na elity v kapitalistickych kraji-
nach. Rastli obavy z velkych protestnych hnuti a socialneho napdtia v spoloc-
nosti. ,,Socialisticka a komunisticka hrozba tu hrala jasnt tlohu: elity povazo-
vali za bezpecnejsie akceptovat’ vysoko progresivnu dan radsej ako hrozbu
vSeobecného znarodnenia.” (S. 133) Progresivne zdafiovanie bolo silnym na-
strojom systematickej transformacie kapitalizmu. Prakticky viedlo k niZsej cen-
tralizacii majetku a prijmov vo vyssich triedach, stimulovalo ekonomicky roz-
voj a zaroven prispelo ku kolektivnej akceptacii zdanovania ako nastroja na
znizovanie ekonomickych nerovnosti. Dne$ny odklon od politickych nastrojov
progresivneho zdanovania vnima autor ako nebezpecenstvo. Je tomu tak pre
celkovil stagnaciu investicii do vzdelania a vnima ho aj ako riziko pre legiti-
mitu socialnych systémov a socialnu solidaritu. ,,Historicky je najmi boj za
rovnopravnost” a vzdelanost’ tym, ¢o umoznilo ekonomicky rozvoj a l'udsky
pokrok, a nie uctievanie majetku, stability a nerovnosti.“ (s. 139) Autor kriticky
vnima pretrvavajucu vysoku koncentraciu majetku a vyzyva na neustale spo-
chybinovanie hlboko zakorenenej logiky kapitalizmu. Upozorfuje tiez na potre-
bu posilnenia narativu 0 ceste k prosperite ako ceste k stale vyssej spravodli-
vosti a rovnosti.

Piketty poukazuje na to, ze je potrebné posilnit’ presvedcenie, v ktorom je
systém kolektivneho financovania zalozeny na doslednej koncepcii fiskalnej a
socialnej spravodlivosti. V tomto duchu navrhuje také nastroje zdanovania,
ktoré zabrania jednotlivcom, aby bez obmedzeni akumulovali majetok alebo
zneCistovali Zivotné prostredie. Napriklad uhlikova karta, ako nastroj sledujuci
uhlikova stopu jednotlivcov, je prostriedok na vynutenie reSpektu ku kolek-
tivne stanovenym limitom na globalne emisie, v ktorom sa za najvyssie emisie
platia vysoké dane. Rovnako je vsak kriticky k nadnarodnym ekonomickym
aktérom, ktori vytvaraju zisky aj na zaklade vyuzivania verejnej infrastruktary
krajin a ich institacii (vzdelanie, zdravotna starostlivost’ a pod.). V snahe platit’
nizke dane vsak svoje zisky spravidla premiestiiuju do inych krajin bez toho,
aby zaplatili spravodlivy podiel na daniach tak ako ostatni danovnici. Nekon-
trolovany volny pohyb kapitalu a neschopnost’ zdanit mnohé nadnarodné fir-
my zvySuje dafiové zatazenie strednych a nizSich tried, ¢o je Casto pric¢inou
odmietania globalizacie. ,,Dnesny ekonomicky systém zalozeny na nekontrolo-
vanej cirkulécii kapitalu, tovarov a sluzieb, bez stanovenia socialnych a envi-

280 Sociologia 56, 2024, ¢. 3



ronmentalnych ciel'ov, je podobny neokolonializmu, ktory je prospesny len pre
najbohatsich.“ (s. 174)

Diagnézu neokolonialistickych trendov a novej ekonomickej kontroly nad
Statmi autor prezentuje v deviatej kapitole Exiting Neokolonialism. Hlavnu
pri¢inu tychto procesov vidi najméa v dvoch faktoroch: 1. v neustalom atakova-
ni mechanizmov progresivneho zdanovania a 2. v posadnutosti volnym pohy-
bom kapitalu v globalizovanom svete. Oba faktory sa podiel’ali na vzostupe no-
vého ekonomického diskurzu bohatych krajin a taktiez novej definicii medzina-
rodnych vztahov. Navrhy opatreni pri transformacii ekonomik chudobnejsich
krajin, vyplyvajuce Z medzinarodnych dohdod, spocivali najmé v oslabeni ulohy
Statov, Vv uspornych rozpoétovych opatreniach, v liberalizacii obchodu a v dere-
gulacii. Danové prijmy chudobnej$ich krajin zaznamenali v désledku navrhnu-
tych opatreni vel'ké vypadky, ktoré neboli ni¢im nahradené. Autor uzatvara, ze
v takychto podmienkach bolo pre najchudobnejsie krajiny prakticky nemozné
udrzat’ poriadok v $tate, budovat’ infra$truktiru a investovat’ do vzdelavania ¢i
zdravotnej starostlivosti. Paradoxne, pozitivny vyvoj V bohatych $tatoch bol
postaveny prave na vzostupe fiskalneho $tatu a aj preto je nepochopitelny tlak
na znizovanie dafiovych prijmov v chudobnejSich krajinach (najma na tzv. glo-
balnom juhu).

;Po roku 2008 sa vsak podl'a Pikettyho konéi éra konsenzu s tymito pravid-
lami. Medzinarodné organizacie museli reagovat’ na negativny vyvoj, akym bol
rast nerovnosti a rastiice obavy zo zmeny klimy. So v8etkym spomenutym za-
roven stvisi problém vzniku danovych rajov, ktoré predstavuju formu tnikove;j
cesty bohatych zo zdiel'ania spolo¢ného bremena negativnych nasledkov globa-
lizacie — rastu socialnych nerovnosti a globalneho otepl'ovania. RieSenie je pri-
tom podl'a autora pomerne jednoduché. Spociva v potrebe nahradit’ staré, Cisto
komer¢né dohody organizujtce globalizaciu novymi medzinarodnymi dohoda-
mi, ktoré podporuji udrzatel'ny a spravodlivy ekonomicky rozvoj. Takéto do-
hody musia mat’ okrem ekonomickych ciel'ov explicitne uréené socialne a en-
vironmentalne ciele, ktoré st meratel'né a kontrolovatel'né. Ich vysledkom ma
potom byt’ spravodlivejsia distribtcia a diverzifikacia bohatstva, ako aj inves-
ticii.

V zavere Piketty konStatuje, Ze su¢asny model hyperkapitalizmu uz dnes nie
je obhajitel'ny, pretoZe sa nevie efektivne vysporiadat’ s nerovnostami a diskri-
minaciou, ktori sam vytvara. Na obzore sa objavuje klimaticka katastrofa
a sme tiez svedkami ideologického boja autoritarskych a demokratickych systé-
mov vo svete. Fungovanie v starych obvyklych Struktirach nebude mozné
a nahradia ich inStitacie nové. Z historie vieme, ze procesy zmeny vyvolaja aj
krizy, napétia a konfrontacie. Autor opatovne pripomina, ze bez nich by zasad-
na zmena sucasného ekonomického systému nebola mozna. ,,Pochod smerom
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k rovnosti je bojom, ktorého vysledky st neisté a nie vopred vydlazdena cesta.
Od konca 18. storocia si rovnost’ razila cestu pomocou zmien pravidiel zavede-
nych vladnucimi rezimami.“ (S. 243) Pri takychto zmenach je zaroven dolezité
mobilizovat’ verejnost’ a ziskat pochopenie a podporu obyvatel'ov. A prave
preto sa novou knihou autor snazi 0 zrozumitel'ny vyklad svojich poznatkov
0 povode nerovnosti a vyzname boja proti nim.

Najnovsia monografia Thomasa Pikettyho ponuka citatelom zostru¢neny
prehlad historického zapasu 0 rovnost’ a spravodlivost’ od pociatkov vzniku
industrialnej spolo¢nosti. Boj proti nerovnostiam, boj za demokraciu a udrza-
tel'nu kvalitu Zivota pre Siroké vrstvy obyvatelov, to vsetko su dnes vysoko ak-
tualne spoloCenské témy. V dokladne zostavenych desiatich kapitolach mame
moznost’ sledovat’, ako su rozsiahle data a empirické zistenia prepojené s tva-
hami o pozitivnych aj negativnych faktoroch vyvoja socialnych a ekonomic-
kych nerovnosti v Europe ana celom svete. Teoretické ramce st skutocne
mnohorozmerné a autor cituje mnozstvo poznatkov z oblasti historie, ekono-
mie, ako aj sociologie. Pozitivne mozno hodnotit’ aj grafické spracovanie pod-
kladov aich prinos pre zrozumitelnost' naro¢nejsich teoretickych ramcov a
analyz. Okrem teoretického a empirického ukotvenia autor Citatelom nacrtol aj
nové rieSenia a cesty pri snahe precizne mapovat’ meniace sa vzorce nerovnosti
v sticasnom globalizovanom svete. Uvedomujuc Si, Ze opatrenia su otazkou vy-
jednavania a kompromisov, tymto krokom nasiroko otvara dvere odbornej aj
verejnej diskusii otom, ¢o znamenaju hodnoty ako rovnost’ a spravodlivost’
V stcasnej spolo¢nosti a aj vV naSom kazdodennom Zivote.
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