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The article presents six approaches to analysis of maps and atlases. They are those
that apply the following criteria: editorial, archive-bibliographic, specialized-
thematic, technical-technological, map language, and special (purposeful).
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UVOD

Mapa je cielavedomé, myslienkovo prepracované grafické vyjadrenie prv-
kov prirody a spolo¢nosti na rdznych tirovniach ich poznania, na réznych stup-
noch ich vzdjomnych interakcii a na réznych etapach ich historického vyvoja.
Preto je hodnotenie map a ich ucelovo spajanych siborov — atlasov — spravidla
zloZitou zéleZitostou.

Hodnotenie mapy alebo atlasu je posiidenie obsahovej tiplnosti, aktudlnosti,
podrobnosti, presnosti, metod vyjadrenia a dalsich strdnok mapy (Gregor et al.
1998, p. 79). Hodnotenie mapy sa casto chdpe ako kritika alebo analyza mapy
(Meynen et al. 1973, p. 352). Analyza map je dost’ §iroky pojem a znamena roz-
bor obsahu mapy s cielom poznania roznych vlastnosti zobrazenych prvkov;
rozlisuje sa analyza mapy podla pouZitych metod (opisnd, grafickd, matematic-
ko-Statistickd a pod.), prostriedkov (vizudlna, automatizovand a pod.) a dalsich
kritérii (Gregor et al. 1998, p. 21).

* Geograficky ustav SAV, Stefanikova 49, 814 73 Bratislava

225



226

V ramci tychto ,,d’al$ich kritérii* moZno rozliSit:
— vydavatel'ské aspekty, t. j. hodnotenie najmi z edicného a komer¢ného aspek-
tu,

— archivnicko-bibliografické aspekty, t. j. hodnotenie z hl'adiska predpisov plat-
nych pre archivovanie, z hladiska potrieb kniZnic a rdznych, najmid mapo-
vych zbierok,

— odborno-tematické aspekty, t. j. hodnotenie z aspektov urcitej odbornosti,
napr. z geografického, hydrografického, dopravného aspektu a pod.,

— technicko-technologické aspekty, t. j. hodnotenie z hl'adiska technik a postu-
pov spracovania, pricom su dolezité graficko-polygrafické aspekty, napr. fa-
rebnost’, rozliSenie, presnost’ sitlace a pod.,

— mapovojazykové aspekty, t. j. hodnotenie z vylu¢ne kartografického hladis-
ka, najmi z hl'adiska tedrie mapového jazyka (Pravda 2004),

— Specialne aspekty, t. j. hodnotenie z hl'adiska Statnych, vedeckych, literarnych
a inych oceneni.

Prispevok sa zaoberd uvedenymi aspektmi hodnotenia mép a atlasov.

VYDAVATELSKE ASPEKTY

Pri vydavatel'skych aspektoch je doélezity predovsetkym edi¢ny a komerény
aspekt.

Edi¢ny aspekt

Pod edi¢nym aspektom rozumieme posudenie obsahovej ucelnosti vydania
mapy alebo atlasu, ktoré sa chipe ako Cisto mapové dielo alebo v réznej miere
mapovo-obrazovo-textové dielo, pricom treba mat’ na zreteli profil daného vy-
davatel'stva. Je zrejmé, Ze vysledky edi¢ného posﬁdenia st iné v pripade vyda-
vatel'stva vedeckej literatiiry Sirokého profilu (u nds napr. Vydavatel’stva Veda),
iné v pripade Specidlneho kartograflckeho vydavatel'stva (u nas napr. VKU Har-
manec, Mapa Slovakia a pod.) a iné v pripade vydavatel'stiev zameranych na
cestovny ruch, vyddvanie obrazovych publikacii, $kolskych kniZznych pomdcok
a pod.

Z edi¢ného aspektu vyplyva, Ze na mapu, atlas sa nazerd ako na autorské die-
lo, na ktoré sa vzt'ahuje autorsky zakon — u nds je to Zdkon ¢. 618/2003 Z. z.
V ramci tejto kompetencie sa kladie doraz na pdvodnost’ diela, na odliSenie
diela v spoluautorstve od spojeného alebo spolo¢ného diela, na zverejnenie
diela, ochranu, citovanie, vyhotovovanie rozmnoZenin, na prepracovanie a
d’alsie okolnosti, vratane pravnych, ktoré suvisia s autorstvom diela.

Komer¢ny aspekt

V ramci komeréného aspektu je zaujimavd nielen finan¢nd strdnka, ktora je
v kazdom vydavatel'stve dolezita, lebo kladny finan¢ny efekt pomaha saturovat’
vydavanie menej efektivnych titulov, ale aj d’alie stranky vyddvania kartogra-
fickych diel. Su to hlavne pdsobivost’ spracovania celého diela, najmé obalky a
aktudlnost’ obsahu diela. Graficka dprava, nové materidly a r6zne inovacie zvy-
Suju komerénu uspesnost’ kartografického diela, ale napr. zdmerné vynechdava-
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nie ddaja o roku vydania alebo pridavanie do nazvu diela privlastok novy, novsi,
dokonca najnovsi a pod. treba hodnotit” ako priliSnt poplatnost’ komercializacii.
Tento ndstroj komercie sa pouZiva preto, aby sa zddraznila novost tychto diel
po dobu najblizsich niekol’kych rokov ich predaja. Nie je to ni¢ prevratné, v his-
torii vyddvania atlasov takéto nové diela zaznamendvame uz v 17. storoc¢i (napr.
Janssonov NOUVEL ATLAS ON THEATRE DU MONDE, Amsterdam 1656).
Mnohi vydavatelia sa z toho dodnes nepoucili. P6sobi to protireCivo najma pri
komercne uspesnych dielach, ktoré sa vydavaju opakovane v niekol’koro¢nych
cykloch. Vznikaji tym problémy pri citovani starSich diel medzi novymi diela-
mi (a opacne), pri vyhotovovani katalogizacnych zdznamov novych map a atla-
sov a vobec, pri posudzovani aktudlnosti diela v ¢ase neskorSieho pouzitia. Ove-
l'a decentnejsie to mozno urobit’ reklamne ndpadnou, no po kipe odstranitelnou
péskou, zdloZkou a pod.

ARCHIVNICKE A BIBLIOGRAFICKE ASPEKTY

V 47 archivoch, z toho v dvoch udstrednych, dsmich regiondlnych a v ich 38
pobockéch na Slovensku (Kartous 2004) sa mapy katalogizuji. Zaznamendvaju
sa ich zdkladné udaje a formou Stidii sa publikuji poznatky ziskané z archivo-
vanych mdp. Archivdri, ako posudzovatelia udalosti a javov v Case a priestore,
st vd’acni hodnotitelia obsahu mép v jednotlivostiach, pripadne aj v ich SirSom
kontexte. Ich aspekty sd zvicsa historizujice a okrem mdp (Raga¢ 2004) venuju
pozornost’ aj d’alsim prvkom nachddzajuicich sa na mapach alebo v sprievod-
nych elaboratoch, napr. peCatiam, erbom, vedutdm, kartuSiam, podpisom a roz-
nym obrazovym ¢i textovym doplnkom (Nemcova 2004).

Analogicky je to aj v kniZniciach a muzedlnych zbierkach (Machajdikova
a Ragacovd 2005). Vydavaju sa prospekty, katalégy a r6zne dokumenta¢né ma-
teridly pri prilezitosti kartografickych ¢i rdznych kniZnych vystav, v ktorych sa
publikuju v§eobecné alebo aj hodnotiace informdcie o mapéch a atlasoch (Patay
et al. 1989). Zial, mnohé nase kniZnice nemaju eSte pocitatom spracované supi-
sy kniznych fondov, eviduji ich starym, kartotékovym sposobom s nedokonaly-
mi zdznamami o mapach, resp. o publikidciach s mapami. Takyto spdsob stazuje
vyhl'adavanie mép a publikicii, ktoré stvisia s hodnotenim tematicky réznoro-
dych kartografickych diel, lebo nezabezpecuje plnenie ani zdkladnych biblio-
grafickych funkcif, ktoré by mali umoznovat nielen orientaciu v hodnotenej
problematike, ale potencidlne by umoznili vytvorenie prehl'adu o naSom mapo-
vom bohatstve v podobe narodnej mapovej zbierky.

Nové moznosti do hodnotenia kartografickych diel vndsSaji pocitaCovymi
prostriedkami vyhotovované databdzy, ktoré sa buduji v ramci geografickych
informacnych systémov (GIS), napr. Katalég objektov Zakladnej bazy GIS Slo-
venska (Vojticko 2005), databiza krajinnej pokryvky Eurépy (Feranec et al.
2004) a pod.

ODBORNO-TEMATICKE ASPEKTY

Ide vlastne o obsahovi stranku kartografickych diel. Hodnotenia obsahu
map a atlasov sa publikuji formou Stidii alebo recenzii v odbornych alebo ve-
deckych periodikach, ale aj v monografiach, zbornikoch a inych neperiodickych
publikaciach (zriedka v dennej tlaci) a doraz kladd na odbornu stranku.
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Na obsah najmi topografickych, resp. vSeobecnogeografickych map vypra-
coval kritérid hodnotenia celkom neddvno F. Miklosik (2005), ktory pod obsa-
hom mapy rozumie sihrn vSetkych objektov, javov a ich charakteristik, zobra-
zenych mapovymi znakmi, vritane nazvoslovia a réznych textovo-grafickych
doplnkov, t. j.

— matematicky zdklad: kartografické zobrazenie, rim mapy, stradnicovy sys-
tém a geodetické body,

— polohopis: vodstvo, sidla, pozemné komunikacie, vybrané druhy pddno-
rastlinnej pokryvky, hranice a polohopisné prvky tematického obsahu,

— vyskopis: vySkové body a formy georeliéfu,

— popis mapy, t. j. hlavne geografické nazvy,

— ramové udaje a d’alSie idaje za rimom mapy.

Tak ako je kazdé kartografické dielo poznacené subjektivizmom jeho tvorcu,
resp. viacerych tvorcov, tak isto je kazdé jeho hodnotenie zat'azené subjektiviz-
mom jeho autora, resp. autorov. Hodnotenie toho istého narodného atlasu ako
komplexného tematického diela, pochddzajiceho z pera geografa, sa odliSuje od
hodnotenia, ktoré pochadza od topografa, kartografa, geomorfol6ga, demografa,

Statistika, historika, ekonéma, odbornika z oblasti pol'nohospodarstva, kultiry a
pod.

Nezriedka sa stdva, Ze si hodnotenia v niektorych pripadoch odporuju: to, ¢o
jeden odbornik povaZuje za dobré alebo vyborné, iny hodnoti ako nevyhovujice
az zI€. Napriklad jednému chybaji podrobnosti, inému vyhovuje generalizova-
né podanie, lebo tak ziskava lepsi nadhl'ad. Tieto obsahovo-tematické hodnote-
nia byvaju v rdznej miere subjektivne — aj napriek velkej snahe ich povodcov
o objektivnost’ ¢i objektivizaciu.

Rizikovym faktorom pri hodnoteni kartografickych diel je preto odbornost
pdvodcu a adresdta hodnotenia: aj napriek korektnosti hodnotenia moze Citatel
povazovat’ danu $tidiu €i recenziu, resp. jej Cast, za tendencnd, neobjektivnu,
nespravodlivi, nekorektnd. V takychto odborno-tematickych hodnoteniach je
vel'mi tazké, sporné, ¢i minimélne problematické zbavit’ sa podozrenia z neko-
rektnych dmyslov hodnotiaceho-kritizujiceho. Kritické hodnotenie, pozitivne
alebo negativne, md z hl'adiska nidsho autorského zdkona (Zakon ¢. 618/2003
Z. z.) isté privilégid, napr. nevyzaduje sa sihlas autora na zverejnenie Casti jeho
diela, pripadne na jeho pouzitie na vyucovacie, vedeckovyskumné alebo ume-
lecké ciele.

TECHNICKO-TECHNOLOGICKE ASPEKTY
Ide o hodnotenie z hl'adiska technik a postupov spracovania mdp a atlasov.
Tieto techniky a technologické postupy mozno rozdelit’ na:
— tradicné, t. j. kresli¢ské, reprografické a polygrafické postupy,

— novodobé, t. j. prevazne pocitacové technoldgie, pretoze mnohé tradi¢né po-
stupy, napr. diapozitivne, filmové a pod., uZ nie sd v sicasnosti relevantné.

V pripade kazdej techniky ¢i technoldgie sa hodnoti v prvom rade jej vysle-
dok — kvalita grafickej stranky mapy ¢i atlasu.
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Na tradi¢nej mape, vytlacenej ofsetovou tlacou na papieri, sa z tohto hladis-
ka hodnoti predovsetkym kolorativna strdnka mapy: jej mnohofarebnost, resp.
v pripade jednofarebnej mapy bohaty sortiment grafickych prvkov — Ciar, gra-
fickych vzoriek, ich textur, gradicii sivych stupnic. Dalej sa hodnoti naleZita
zladenost’ usporiadania a vnimania farieb, dostato¢ny kontrast, dobra rozliSitel’-
nost’ vSetkych farebnych odtienov a grafickych vzoriek, presnost’ sitlace jednot-
livych tlacovych farieb a d’alSie graficko-estetické charakteristiky.

V pripade pocitacovymi technolégiami vyhotovenej a prezentovanej mapy
sa hodnoti najmi jej farebnost’ a zru¢né nardbanie s vlastnostami farby, akymi
st najmi farebny ton a odtien, jas a sytost’ farby, vzdjomna rozliSiteI'nost’ jem-
nych odtienov, dostato¢nd hustota pixlov pri rozliSovani najmensich znakovych
¢i vzorkovych elementov alebo najtensich ¢iar, s tym sdvisiaci dostato¢ny kon-
trast farieb a presné licovanie jednotlivych vizualizovanych vrstiev a ich dosta-
tocne rychle a spolahlivé vnimanie a chdpanie. V pripade elektronickych atla-
sov sa hodnoti najmi dobrd orientdcia v obsahu atlasu a neruSené prehliadanie
(,,listovanie) mdp. S rozSirovanim sortimentu elektronickych map a atlasov po-
stupne pribudaju d’alSie hodnotiace aspekty, napr. posudzovanie pouzma r0z-
nych technickych efektov s figurdlnymi znakmi, Ciarami a aredlmi ¢i stupnami
jasu alebo sytosti farieb.

KARTOGRAFICKE (MAPOVO-JAZYKOVE) ASPEKTY

Ide o postidenie spravnosti pouZitia kartografickych vyjadrovacich prostried-
kov a pristupov, t. j. o hodnotenie pouzitia mapovych znakov a mapovych vy-
jadrovacich metdd. So vznikom koncepcie mapového jazyka vznikol aj zéklad,
ktory poskytuje oporu pri zistovani mapovych vyjadrovacich chyb (Pravda
2003, Pravda a Kusendovd 2004). Je to podobné ako v prirodzenom jazyku:
kym nebola zndma gramatika a syntax, nebolo mozné spolahlivo oznacit, €o je
a ¢o nie je jazykova chyba.

Mapové vyjadrovacie chyby mozno v zdsade rozdelit’ na dve skupiny: meta-
kartografické a mapovojazykové.

Metakartografické su chyby, ktoré vyplyvaju z koncepcného pristupu k spra-
covaniu a podaniu témy mapy, chyby z nevhodne pouzitého matematického za-
kladu mapy (napr. jeho konformity namiesto ekvivalencie), nevhodne pouZitych
kritérii kartografickej generalizacie a vecné chyby, t. j. chyby z pouzitia ne-
spravnych tdajov, resp. ich nespravneho spracovania v rdmci pripravy na karto-
grafickd vizualizdciu a pod. Sem patria aj chyby z pouZitia neStandardizovaného
nazvoslovia a tzv. tenden¢né chyby, t. j. chyby vyplyvajice z neZiadiiceho filo-
zofického, religiézneho alebo politického postoja autora mapy.

Mapovojazykové su chyby, ktoré pramenia z pouZitia nevhodnych vyjadro-
vacich prostriedkov, z aplikdcie nevhodnej vyjadrovacej metédy, z nespravnej
lokalizacie mapovych znakov pocas spracovania mapy, z nevhodného zvyrazne-
nia farieb a pod.

SPECIALNE ASPEKTY

Z aspektov, ktoré sa oznacuju ako Specidlne, resp. osobitné, sa hodnotia ma-
py a atlasy, ktoré sa vyberaji na r6zne druhy vystav, veltrhov a inych druhov
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prezenticii. Takto sa postupuje aj v pripade reprezenticie na Stitnej, regiondlne;j
a miestnej Urovni, tieZ na medzinirodnej, najmi na drovni nevladnych organiza-
cif, akymi st napr. Medzindrodnd kartografickd asocidcia, Medzinarodna geo-
grafickd unia a mnohé dalSie, rozliSované podl'a odbornej Specializcie, napr.
geolégie, podnebia, ochrany Zivotného prostredia a pod., resp. pri prileZitosti
inych vyznamnych aktivit z oblasti architektonického projektovania, niektorych
oblasti kultury, dejin a pod.

Podobne sa postupuje aj pri hodnoteni kartografickych diel, najmé komplex-
nych atlasov, ktoré sa vyberaji na r6zne druhy oceneni a vyznamenani, napr. na
Statne, resp. ndrodné ceny, na ocenenia réznych ministerstiev, fondov, nadécii
a pod. (u nés napr. ceny Literarneho fondu, nadécie Slovakia Gold, ceny vyda-
vatel'stiev a pod.). Pri navrhovani na ocenenia sa mapy hodnotia komisionalne,
a to bud’ s kladnym, alebo negativnym odporti¢anim. V jednom nemenovanom
eurépskom State bola kolektivom autorov kartografického diela podand stdna
Zaloba za publikovani ,,nespravnu a zlomyselni“ kritiku tematického atlasu,
ktory bol na trovni hlavy Stitu oceneny, ale podla tejto skupiny kritizujicich
odbornikov nezasliZene. Autori oceneného atlasu vzniesli poZiadavku finan¢né-
ho odskodnenia za utrpent ujmu na odbornej povesti. Pripad sa sice nedoriesil,
sud ho odlozil, no vzajomné vztahy medzi odbornikmi ostali narusené.

Hodnotenie kartografickych diel navrhovanych na vysoké Stitne ocenenia
alebo na ocenenia medzindrodnych organizacii, s ktorymi suvisia aj financné
odmeny v nemalej vyske, je naozaj citliva zaleZitost’, ktord neostava bez odozvy
tak v politicko-spolocenskych, ako aj odbornych kruhoch. Neraz sa odborné,
koncepéné metodické, faktografické ale aj autorsko- prévne hladiskd prehliada-
Ju, pretoZe ti, o ocenenia ddvajd, sa spolichaju na zdvery spemalne ustanovenej
komisie. Zavery takejto komisie, ustanovene] spravidla ad hoc, st nezriedka po-
platné objedndvke vysokého organu. Jej odporicania preto casto kladne hodno-
tia aj také stranky ocetiovaného diela, na ktoré nie je jednotny nazor danej ko-
misie a ostatnej odbornej verejnosti.

V takychto pripadoch vel'mi Casto stracaji na vyzname profesiondlne karto-
grafické, geografické a iné tematické hladiskd. Mark Monmonier (2000) vo
svojej neobvykle nazvanej publikdcii navrhuje riesit’ takiito situaciu s humorom,
pretoZe seriéznou oficidlnou cestou sa tomu malokedy podari zabranit’

ZAVER

Existuje niekolko aspektov hodnotenia mdp, pricom niektoré aspekty maju
ambivalentny charakter. Napriklad matematicky zdklad mapy, najmi vhodnost’
kartografického zobrazenia pre konkrétnu mapu, mozno hodnotit’ z odborného,
t. j. obsahovo-tematického aspektu, ako aj z formalizovaného kartografického
aspektu. Z obsahovo-tematického aspektu sa berie do ivahy vplyv kartografic-
kého zobrazenia na vnimanie a chapanie obsahu mapy. Napriklad Mollweidovo
zobrazenie nie je vhodné ako podklad pre diagramové mapy sveta, lebo meni
orientdciu okrajovych tzemi a deformuje ich. Ak centralny poludnik tohto zo-
brazenia prechadza stredom Afriky a Europy, ako je to v ndrodnom atlase Slo-
venska (Mazir 1980), potom v porovnani s nimi je Severnd Amerika otocena
temer o 90°. V druhom pripade sa z kartografického aspektu kladie doraz na to-
pologicko-geometrické vlastnosti zobrazenia. Napriklad konformné zobrazenie
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nie je vhodné ako podklad pre také aredlové mapy, akymi st politickd, geolo-
gickd, regionalizacnd, hustotnd mapa obyvatel'stva a pod., pretoZe v danych pri-
padoch sa vyZaduje dodrZanie rovnakoplos$nosti, t. j. ekvivalentnosti zobrazenia.

Mozno teda konstatovat’, Ze hodnotenie mdp a atlasov nie je jednoducha,
jednoaspektova zaleZzitost. Pri hodnoteni kartografickych diel sa vyZaduje mno-
hoaspektovost. S vyvaZzenym komplexnym hodnotenim sa stretivame dost
zriedka, spravidla prevldda hodnotenie z jedného aspektu, nanajvys z dvoch-
troch aspektov.

Prispevok je jednym z vystupov dosiahnutych riesSenim vedeckého projektu ,,
Identifikdcia a hodnotenie zmien krajiny aplikdciou tdajov dialkového
prieskumu Zeme, databdz CORINE land cover a geografickych informacnych
systé-mov*, ¢. 2/4189/25 na Geografickom tistave SAV za podpory grantovej
agentii-ry VEGA.
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ASPECTS OF MAP AND ATLAS EVALUATION

Evaluation of a map or atlas means the estimation of its content, completeness above
all, topicality, degree of detail, precision, methods of expression and so on. Evaluation
of a map is often understood as critique or analysis. Analysis of a map is a wide concept
and it means the analysis of the map content with the aim to find out the different prop-
erties of depicted elements; analysis of map according to the applied methods
(descriptive, graphical, mathematical/statistical, etc.), means (visual, automated, etc.) or
other criteria.

In the framework of “other criteria” the following aspects are discerned:

— editorial, namely evaluation with the aim to publish or up-date or change it with the
aim of a new edition,

— archive-bibliographic, namely evaluation from the point of view of rules applicable
for filing and from the point of view of needs of libraries and different map collec-
tions,

— specialized-thematic, namely evaluation from the point of view of certain expertise,
for instance geography, hydrography, transport and so on,

— technical-technological, namely evaluation from the point of view of techniques and
processing procedures, for instance by the traditional way, computer technology or
otherwise, while the graphic/typographic aspects are important (resolution, etc.),

— language of the map, namely evaluation from the purely cartographic aspect above all
that of the theory of map language,

— special, namely evaluation for the sake of the State, scientific, literary or other
awards.

The evaluation of a map or atlas is not a simple matter. Multiple aspects must be
considered and it is perhaps the reason why the balanced and comprehensive evaluation
of a map or atlas occurs rarely (if at all). As a rule, evaluations based on individual as-
pect prevail.

Translated by H. Contrerasova





