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Recenzovana kniha je spolecnym dilem sedmi autorek a autord piisobicich na katedie
Elektronické kultury a sémiotiky na Fakult¢ humanitnich studii Univerzity Karlovy ¢i
S ni spolupracujicich. Kniha piiblizuje ¢tenaikam a ctenartim rozli¢né oblasti, ve kterych
lze vzit sémiotické perspektivy, od epistemologie, pies filosofii uméni az po analyzu
dusevnich poruch.

Prvni tfi studie spadaji do kapitoly Kritika a logika. Studie Martina Svantnera
a Karoliny Sedivcové polemizuje s vybranymi aspekty filosofie Jacquese Derridy, pie-
devsim S jeho pojetim dekonstrukce. Autofi zde nejprve didakticky seznamuji ¢tenaiky
a Ctenare se zakladnimi perspektivami sémiotického pfistupu — Saussurovou sémiologii,
Jakobsonovou sémiotikou, Aristotelovym piistupem k pojmu znaku, a nakonec s Peirco-
vou sémeiotikou. Sedivcova a Svantner pak konfrontuji Derridovu dekonstrukci zming-
nych filosofickych linii s problémy jako je — dle autori zcela mylné — Derridovo ozna-
¢eni Aristotelovy pozice za analogické Saussurové (s. 34) a dale Derridu kritizuji za
V podstaté strukturalistické ¢teni Peircova dila (s. 46). Obecné Derridovi a jeho dekon-
strukci ponejvice vytykaji vyjmuti konkrétniho analyzovaného textu jak z kontextu dila,
tak z celkového korpusu komplexnich teorii (s. 49). Diky pfehlednému a srozumitel-
nému vykladu zakladnich sémiotickych perspektiv je kritika Derridova pfistupu veelku
snadno pochopitelna i pro toho, kdo se se sémiotickym pfistupem teprve seznamuje.

V druhé studii prvni kapitoly se Michal Karl'a vénuje Ch. S. Peircové predsémio-
tické teorii representace. Hlavnim namétem kapitoly je detailni analyza nasledujiciho
sylogismu: ,,V8e, co je definovatelné, je diskutovatelné; i to, co je nepochopitelné, je
definovatelné; tudiz i to, co je nepochopitelné, je diskutovatelné“ (s. 56). Karla sou-
hlasné s Peircem argumentuje, ze pouhou diskusi o dané (nepochopitelné) véci ji jiz
representujeme. Text dale osvétluje rozdil mezi Kantovym a Peircovym pojetim nemoz-
ného pfedmétu a interpretuje Peirctiv pfistup k tzv. pseudo-pojmim. Piehledné je zde
vysvétleno Peircovo schéma fungovani poznani a pojeti myslenky (thought), potazmo
nemyslenky (unthougth) a potencialné myslenému (thought-of). Ctenatky a &tenaii diky
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této kapitole o representaci mohou porozumét jednomu ze zakladnich stavebnich ka-
ment Peircova ,,pfisné nepsychologického vykladu® (s. 69) sémiotiky.

Martin Machacek se vénuje ve treti a zavéreéné studii prvni kapitoly, ktera te-
maticky pomérné€ silné navazuje na predchozi, Peircové nefundacionalistické teorii
poznani zaloZené praveé na nepsychologické povaze representace. Stiedobodem studie
je jedna z Peircovych nejsilngjsich tezi — ,.kdykoliv néco poznavame, déje se tak diky
representaci, diky znaku“ (s. 71). Autor zde podrobné tematizuje Peircovu kritiku Kanta
a Descarta. U druhého jmenovaného popisuje Peircovo odmitnuti vychodisek, z nichz
Descartes ¢erpa. Druhym tématem kapitoly je Peircovo pojeti validni inference, tedy
takového sylogismu, ktery se vyskytuje ve tfech kategorickych podobach: dedukce,
indukce a abdukce. Piesvédcive jsou nakonec vylozeny Peircovy argumenty pro to,
ze podstata naSeho chéapani je znakova. Autor studii uzavira tvrzenim, ze prave tato
znakova podstata — sémiotika — je pevnou ptidou pro nefundacionalistickou epistemo-
logii pro urcent jistoty poznani (s. 92).

Kapitola Znak, ram a dilo se omezuje na studii Terezy Slukové, ktera se v ni
vénuje otdzce komunikacni podstaty uméleckého dila. Vychodisky pro vlastni pojed-
nani jsou pro Slukovou prace Jacquese Derridy, Gillese Deleuze a Jean-Francoise Lyo-
tarda. Autorka nejprve vyklada Derridiv text Parergon, kdy osvétluje funkei a opod-
statnéni existence ramu (parerga), jakozto hranice, ktera ukotvuje obraz jako obraz.
Nasledn¢ autorka ptechazi ke konfrontaci dekonstruktivniho ¢teni s estetikou afektu
a klade si za cil propojit Derridiiv koncept parerga a stopy s pojetim mapy chapané
jako rhizom Deleuze a Guattariho. Za spole¢nou ptdu tohoto propojeni povazuje au-
torka ,,akcentovani udalosti jako zvlastniho druhu temporality percepce™ (s. 105).

Tato studie, oproti piedchazejicim textim, které obsahuji 1 didakticky vyklad
pojmt, Se kterymi pracuji, pisobi — i pfes evidentni erudici autorky — na ¢tenaiku
ponékud neptehledné. Zejména pak z toho divodu, Ze autorka nejspise predpoklada
silnou Ctenatskou obeznamenost s probiranymi koncepty. Je tieba dodat, Ze tento text
také vykazuje jisté koncepéni disproporce. Konkrétné jde o proklamované uziti Lyo-
tardovy perspektivy, ktera je vSak pouze kratce zminéna a kritizovana, ale do dalsi
argumentace a zaveérl se nepromita.

Posledni kapitola s ndzvem Sémiotika, postkolonidlni mysleni a (de)konstrukce
subjektu obsahuje dvé studie. Prvni z nich je z pera Martina Charvata a zabyva se ana-
lyzou vztahu kolonizatora a kolonizovaného. Cilem studie je analyza kolonialniho dis-
kurzu z pozic postkoloniadlniho mysleni a dekonstrukce. Autor tak ¢ini na zékladé filo-
sofické interpretace knih Josepha Conrada Srdce temnoty a Frantze Fanona Cernd kiize,
bilé masky a Psanci této zemé. Nez vSak Charvat pfistoupi k samotné interpretaci
(post)kolonidlniho mysleni v uvedenych dilech, pfehledné obeznamuje Ctenaiky a cte-
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nafe se zakladnimi koncepty jako je kolonialismus, kolonialni stat, a s aspekty postko-
lonidlniho mysleni. Charvat se obraci k dekonstrukei Jacquese Derridy a socialni filo-
sofii Homiho K. Bhabhy, které mu slouzi k pojednani vztahu konceptu Ja a Druhého,
na poli vztahu jazyka a identity. Autor na literarnich piikladech popisuje problematiku
osvojeni a piijeti metropolitniho jazyka kolonizovanym pro kolonizovaného. Autor stu-
dii nepiekvapiveé vzhledem k vyse uvedenému uzavira vykladem etického smyslu Derri-
dovy dekonstrukce mytu o povaze jazyka a ukazuje jakym zpisobem z této koncepce
dale vyvstava postkolonialni mysleni (s. 140 — 143).

Zavéretna studie Martina Charvata a Stépana Pudléka se zabyva problémy sémio-
tického konstruktivismu a znakovou konstrukci dusevnich poruch viibec. Studie si klade
otazku, zda jsou duSevni poruchy spise ,,konstruktem®, ¢i ,,objektivnim* jevem. Pted-
métem analyzy je zde schizofrenie, pfi¢emz autofi vychdzeji ze dvou perspektiv —
prvni je koncepce socidlniho konstruktivismu v pojeti Petera Bergera a Thomase Luck-
manna, druhou pak koncepce spolecenské a mocenské konstrukce normality v dile
Michela Foucaulta. Pfehledné a srozumiteln¢ zde predkladaji zakladni premisy téchto
perspektiv. Tyto dvé perspektivy autofi nasledné doplituji o metodologicky ramec sé-
miotiky ve formé pojmu sémiotického konstruktivismu vychazejiciho z teorie Char-
lese Sanderse Peirce. Na fadé prikladt presvéd¢ivé ukazuji, jakym zpusobem interpre-
taci ovlivituje 1ékaf, zdlraziuji, Ze pacient neni pouze objektem vykazujicim urcité
symptomy nezavisle na tom, kdo ho pozoruje. Ze sémiotické perspektivy pak autofi
vyzdvihuji rozdil mezi symptomem a projevem — lékat je zde interpretem vyhodnocu-
jicim ur¢ity projev-znak jako symptom na zéklad¢ pfedchozich zkuSenosti a vzdélani.

Kniha Sémiotické marginalie tedy predklada celou skalu piikladt toho, jak je
mozné sémiotické perspektivy vyuzit na celém poli, nékdy blizkych, nékdy zcela dis-
paratnich uvah. Vzhledem k tomu, Ze je kniha souborem studii, které nemaji sjedno-
ceny styl a strukturu, tak nejsou prechody mezi jednotlivymi podkapitolami Gplné
hladké, coz misty ptsobi rusivé. Celkové se vSak jedna o inspirativni ¢teni a diky
tomu, Ze jednotlivé studie ¢tenaiky a Ctenafe obeznamuji i se zakladnimi sémiotic-
kymi koncepty, slouZzi i jako svébytny studijni material jak pro studujici (nejen) sémi-
otiky, tak pro §irsi vefejnost.
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