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Filozofie je méstska zalezitost. Mésto je komunikacni prosttedi, kde se zrodila a po
staleti se dal rozviji fe¢ filozofie. Filozofové patii do mésta i tehdy, kdyz se snazi
odtud uniknout kamkoliv jinam. To jsou véty, které najdeme v dile vyznamného sou-
casného slovenského filozofa Miroslava Marcelliho, jez vyslo v Bratislavé v roce
2008 pod titulem Filozofi v meste. Jeho kniha zaznamenala mimotadny ohlas, pro-
toze vyjimecne¢ invencnim zpuisobem (konec koncil pro jeho autora typickym) pied-
lozila otazky a také odpovédi vztahujici se k problému, jak mésto vstupuje do filo-
zofova mysleni, jaké impulsy a rovnéz omezeni s sebou pfinasi, jak méstské pro-
sttedi determinuje filozofovu schopnost vytvaret konstrukce pojmi a ideji, v kterych
piedklada sviij obraz svéta. Publikace Marcelliho knihy se stala védeckou a kulturni
udalosti, jejiz vyznam jen podtrhlo o tii roky pozdé&jsi vydani spisu Mesto vo filo-
zofii: na svét se dostali ,,urbanni Dioskurové* slovenské filozofie, které nemize
pominout zadna dalsi prace vénovana fenoménu mésta a méstem ovliviiovaného
mysSleni.

Zacinat recenzi filozofické prace pripominkou jiné filozofické prace neni nijak
neobvyklé. Situace se ovsem pon¢kud méni, nesou-li ob¢ prace stejny nazev. To se
stalo v pfipadé€ knihy brnénského filozofa Radima Brazdy, docenta katedry filozofie
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, ktera se jmenuje Filozofové ve mésté.
Problém, ktery by tim mohl vyvstat, je vSak pouze zdanlivy. Pfedev§im neni na
shod¢ v ndzvu dvou praci nic mimofadného; v déjinach filosofie takovych najdeme
desitky, od nejstarSich dob (staré fecké Peri fyseos) az po soucasnost (jen riznych
krizi demokracie, politiky, humanismu, moralky, ¢lovéka atd. je nespocet). A dale,
intence obou knih se natolik rozchazeji, Ze je nespojuje vlastné nic kromé nahody
(a snad i jisté nepozornosti), jez je svedla k sobé skrze nazev. Brazdova kniha se ani
v nejmensSim nevénuje otdzkdm urbannosti a jejich vyznamu pro formovani indivi-
dudlniho mysleni filozofli, ani pro utvafeni zdkladniho typu evropské filosofické
tradice. Jeho Filozofové ve mésté mluvi o deviti filozofech, ktefi byli spojeni s Br-
nem; autor pise o deviti osobnostech, které se vysttidaly ve vedeni katedry filozofie
(zpocatku Filosofického seminate) na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity,
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pocinaje Otakarem Zichem a kon¢e Lubomirem Novym. Téchto devét originalnich
postav zilo, pracovalo a zemielo; v prostorach katedry maji svou pamétni desku. Nej-
sou to vSichni vedouci, avsak ti ostatni, véetné stavajici vedouct, kterou je po prvé v dé-
jinach této ctihodné filozofické instituce Zena, teprve Ziji a pracuji.

Brazda je vedle filozofie také vynikajici znalec d&jin filmové tvorby a je schopny
pohlizet vlastné na jakoukoli problematiku o¢ima scénaristy, vypravéce a stiihace
soucasng; prilezitost pracovat s deviti filmovymi okénky, s deviti ,kinozurnaly*, ode-
hravajicimi se na témze misté, v kulisach, které se nékdy zobrazi, zatimco jindy jen
vytrvale, siln¢ a nepominutelné pisobi, a se sledem deviti lidi takového naturelu, ze
jinde nez na katedrach ¢i ustavech filozofie by byli jen velmi tézce k natrefeni, si ne-
nechal uniknout. Vznikla knizka, kterd vypravi piibéhy a utrzky pribéhi filozofii ve
meéste, a ¢ini tak velmi decentné (jedna z nejsilngjSich autorskych a lidskych vlastnosti
Radima Brazdy v této praci pievazuje), suSe az asketicky (to se tyka vytrvalého po-
mijeni téch pasazi, které obvykle ¢tenafi tohoto druhu apokryfnich praci ocekavaji —
ze budou nahrazovat dé&jiny filosofie, jak to sledujeme napt. ve Weischedelové Zad-
nim schodisti filosofie nebo v Cetlové milém a empatickém dilku Ale vZdyt to byli
filozofové) a zaroven s velkym smyslem pro fungovani lidi, normalnich a obycejnych
lidi, které Zivot postavil do uré¢ité funkce, seznamoval je s pravidly role, jiz funkce
nese, a nechal je, aby se podle svého osvédcili jako schopné nebo jesté schopnéjsi
prvky systému.

Zijeme tim, &im jsme povéfeni. Ke znazornéni svym zpiisobem stochastickych
situaci a postoju, které byvali vedouci katedry zaujimali, vyuzil Brazda materialy
uloZené v Archivu Masarykovy univerzity. To je dalsi z ojedinélych a v soucasné
filozofii zfidkavych jevl; kde se jini vznaseji na 1étajicich kobercich platonskych
ideji, tykaji si s duchy absolutna nebo absolutnimi duchy, strkaji hlavy pokusnych
objektti do magnetické rezonance, aby ptiméli filozofii mySleni nemyslet, ale sply-
nout s védou, tam Brazda sestupuje do sklepnich prostor s krabicemi, starymi pa-
piry, dokumenty, fotografiemi, sluzebni a osobni korespondenci. Kdo nékdy postu-
poval pfi hledani prament timto funeralnim zptisobem, ma asi podobnou zkusenost
jako recenzent: podoba se pocitu, Ze v dochovanych pisemnostech, vaznych i méné
vaznych zminkach ze Zivota téch, ktefi byli kdysi, v jejich obc¢as rozhorlenych vyle-
vech na adresy ruznych tfad nebo ptimo tfedniku, ziji tito lidé dal — po svém, v ji-
ném emocionalnim napéti, ale pofad jesté s jistou nabidkou Vv ruce, po niZ se da pra-
telsky sahnout. Vypujcit si archivni spis a zjistit, Ze naposled byl vyzadany v roce
1805 (to je osobni zkuSenost) znamena prozit okamzik jakési nemluvné kontinuity —

s

néceho, co je aZ nepfiméfené pevné, uvazime-li, ze jde jen o filosofii.
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Radim Brazda si prosel velkou §kolou archivnich praci v némeckém Marbachu,
Vv institutu zvaném Deutsches Literaturarchiv, jehoz gravitacni sila pfitahuje podi-
viny z celého svéta. At jde o fadné badatelské pozistalosti, které po zptisobu sym-
bolického sebeznieni svého vdovského byti odevzdavaji do literdrniho archivu
manzelky uéencu (Nachlass), nebo o peclivé pamétniky na svou budoucnost, kteti
odkazuji svou pozustalost jiz v dobé, kdy jejich stav tézko oznadit za moribundni
(Vornachlass), nebo o svézi badatele z Brna (Brazda, Urvalek ad.) ¢i badatelky
z Koreje, Ciny a Japonska, vSichni se setkavaji v krabicich s listky, fascikly, po-
znamkami a dopisy. Tato forma souziti neni ve filozofii dosud dostatecné prozkou-
mana, pokud nesledujeme primarné, co kdo objevil, ale zajima nas, jak je moZnad
situace objevu. Zatim se zda, Ze je vazana mistné (objev je nutné u¢init v Marbachu)
a mirumilovné (badatelé nesoupeti o krabice s listky, pouze si v tichém dorozuméni
vytvareji své hromady, ke kterym se v rizn€ dlouhych ¢asovych periodach vraceji,
usedaji na ,,své“ misto v knihovné a noti se do zapomnéni, do svétd, jaké byly, a K li-
dem, ktefi v nich zili a psali, pamatujice na sviij budouci Nachlass.

ZkuSenosti v Marbachu nabyté se nutné¢ promitly do zruénosti, s kterou Brazda
zpracoval také udaje v nepomérné mensim archivu Masarykovy univerzity, vhodné pro
vyli¢eni ptisobnosti deviti vedoucich katedry filozofie: Otakara Zicha (1920 — 1924),
Mihajlo Rostohara (1924 — 1927), Vladimira Hoppeho (1927 — 1931), Josefa Ludvika
Fischera (1931 — 1947), Josefa Tvrdého (1938 — 1939, spolu s J. L. F.), Mirko Novaka
(1948 — 1953), Josefa Machacka (1954 — 1963), Jitiho Cetla (1970 — 1990) a Lubomira
Nového (1963 — 1969, 1991 — 1996). Jak uz feceno, kniha neobsahuje dtisledny a pokud
mozno plny vyklad dila, jez po sob¢ zminovani zanechali, ptesto ji nelze jednozna¢né
vyloucit z oboru dé&jin Ceské (z vEtsi ¢asti alespon historicky a geograficky také ¢esko-
slovenské) filosofie: vSichni zminovani provozovali vyukovou a badatelskou ¢innost,
stejné jako ji provozuji dnesni zaméstnanci katedry filosofie, a otazky, jichZ se pfitom
ptidrzovali ti byvali, se neodliSuji od otdzek téch soucasnych a velmi pravdépodobné
ani t€ch budoucich, aby nebylo mozné uvazovat o rozrustajici se, kypici, ale potad jen
odborné poziistalosti katedry v jednom kontextu. Je to charakteristika filozofie, ktera je
sama Vv sob¢ nezdtivodnitelnd, zaroven ale asi jedina (Ci posledni?), jezZ ji dokaze uchra-
nit pied skrticim obchvatem vSech historickych, nahodnych a na konkrétni spolecenské
vztahy vazanych slupek, smycek, rezimt a ortodoxii. Individualni vklad do filozofie
vSech deviti filozofii ve mésté je pro prvni dostatecné seznameni podchycen v jinych
publikacich: ve Slovniku ceskych filosofii a ve specializovanych spisech H. Pavlincové,
J. Gabriela a J. Zouhara, vénovanych témto otazkam. Krom¢ toho uvadi Brazda v se-
znamu literatury reprezentativni soupis pramennych textl; shroméazdéné zdroje ukazuji,
ze svou ,hiivimu“ odvedli vSichni, bez ohledu na vladnouci politické ideologie, po-
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zadavky doby a naroky nadfizenych. Brazdova knizka ukazuje, ze v archivech pfe-
ziva moznost vzpominat na osoby a jejich ¢iny bez pachu riznych politik, bez vy-
hledavani thybnych manévrii pred natlakem z té ¢i oné strany, bez vyzvedavani ,,uda-
losti, které si podfizuji ¢lovéka. Obecné feeno, Filozofové ve mésté védéli do jed-
noho, Ze jsou prvky systému, ktery néco pozaduje a od né€jz Ize néco pozadovat. Brazda
zaroven ukazuje, ze tento fakt nemusi byt prvofady, kdyz jde o vzpominku, obraz, na-
stinéni a osvétleni, pfiblizeni, o niterné otfesy a palicaté vrtochy, o samotatské prichody
osudovymi udalostmi, o nadsazku, ironii, humor a noblesu. Pokud je ve hie toto vse
a dalsi rysy lidskosti bez masky funkci a ufadu, pak filozofie dostava osobné-individu-
alni charakter a znaky, které se obvykle vmeéstnaji mezi stfizliva bio- a bibliograficka
data a zapomenou, zde ozivaji jako okolnosti, pfihody, anekdoty, skeptické mezihry,
epizody, z nichz vznikali Zivi lidé, jaké aby v dne$ni senior-manazerské éfe pohledal.

Misto hloubeni vrtii k prameniim ndzoril a postojl, s nimiZ se uvedena devitka
svou praci a Zivotem ztotoziiovala, postupuje Brazda, vybaveny k tomu dostatecnou
davkou skeptického nadhledu, vytvarenim rtiznobarevnych sfér, v nichZ se stykaji
nahledy ¢i dokonce koncepce byvalych ¢eskych autord se sou¢asnymi, zejména né-
meckymi filozofy. Uplatiuje se tak dalsi velka oblast Brazdovych kompetenci, smé-
fujici k podrobné orientaci v povalecné némecké filozofii. S jejim vyuzitim autor
zjist'uje, jaké blizsi nebo vzdalenéjsi podobnosti mizeme najit v polozeni urcitého
problému napi. u Mirko Novaka a u Joachima Rittera, jaké analogie se mohou ob-
jevit mezi filosofickym krouzkem Josefa Machacka a Ritterovym Collegium Philo-
sophicum, humorem Cetlovych apokryfit a Marquardovych ironicko-skeptickych
esejl, zejména tykaji-1i se stari a smrti, nebo mezi zptisobem ¢teni Rousseauovych
Dum samotarského chodce u Vladimira Hoppeho a Petera Sloterdijka.

Nemam namitky proti imaginaci, mySlenkovym hram, pfipominani pfibuznosti
myslenek ani proti §alivosti, jiz 1ze snadno podlehnout. Némecka filozofie ma v ev-
ropské kulturni tradici takové misto a vahu, ze transverzal k ni neni nikdy dost; Ces-
ka filozofie je svou rozhodujici tradici, sahajici az do zdkladl terminologie, napo-
jena na némeckou, takze neni divu, probouzi-li tyto asociace. Mam namitky proti
potlacené nebo nevyjadiené ziejmosti asociativnich vazeb; Brazda vcelku pravidelné
vynechava vysvétleni nebo aspon dostateény naznak divodt, pro¢ spojuje (spojenim
zde myslim pfimy nebo nepfimy odkaz na nékterou z myslenkovych Blasen némec-
kych autorit), co o spojeni nezada, nenuti k nému a z né€jz ani nic mimofadné zavaz-
ného nevyplyva. Nejde o to, Ze by uvadénim té€chto variaci na dané téma text utrpél.
Autor tim spi§ ndrokuje Ctendie (teoretika sledujiciho z bezpeci pevného biehu
ztroskotavani lodi na nekonecné hladin€ piimért a asociaci), aby chapal dodatecné
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motivy pro napsani knizky, k jejichz objasnéni mu pomocnou ruku nepodava. Ne-
myslim, Ze by to byl nedostatek. Je to jen dil¢i komplikace, ktera upozoriuje na to,
Ze motivy pro psani a pro ¢teni knih nebyvaji tytéz.
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