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Publikécia Lucie Kvocakovej Cesta ke sloven-
skému mytu. Konstrukce identity slovenské
moderny v kontextu ideje cechoslovakizmu su-
bezne sleduje dva procesy - proces formovania
slovenskej vytvarnej moderny v case existencie
prvej Ceskoslovenskej republiky (v rozmedzi ro-
kov1918-1938) a proces konstruovania narod-
nejidentity za pomoci vytvarného umenia a na
pozadikulturneho a politického diania. Kniha
je rozdelena do troch hlavnych celkov: Sloven-
sky mytus jako kulturni rezistence, Od ceskoslo-
vanské vzdjemnosti, Hleddni slovenského uméni.
Takto vymedzené tematické oddiely sa dalej
delia na jednotlivé kapitoly, tretia ¢ast knihy
je najobsiahlejsia. V ivode autorka skumany
¢asovy interval 1918 - 1938 pomyselne rozsi-
ruje smerom do minulosti aj do nasledujucich
rokov, ¢im zdoraznuje nielen kontinuitu sle-
dovanych procesov, ale aj minucidzne detaily
vztahov medzi ¢eskou a slovenskou modernou.
V19. storo¢ipodla nej ,,nachazime také koreny
vzajemnych nedorozuméni a stereotypt, které
se staly jednim z faktora formujicich vzajemny
vztah az do soucasnosti“ (strana 7). Slovensky
mytus je nazerany v ramci oficialnejideologie
¢echoslovakizmu, pricom ide o spojenie, ktoré
v sucasnom diskurze aktualizovala rovnomen-
navystava v Slovenskej narodnej galérii v Bra-

tislave na prelome rokov 2005 a 2006. Zame-
ranie vystavy na folklor zvyraznilo myslienku
vymedzovania sa umelcov na zaklade prislus-
nosti k regionu. Prave to je aspekt, ktory Sirsie
rozvijaju jednotlivé kapitoly knihy.

Prva cast publikacie Slovensky mytus jako
kulturni rezistence podava prehlad pouzivania
pojmu ,,slovensky mytus“ v ramci umenovednej
literatury. Do odbornej diskusie ho uviedol his-
torik umenia Jan Abelovsky v spolo¢nej mono-
grafii s Katarinou Bajcurovou Vytvarnd moderna
Slovenska s podtitulom Maliarstvo a sochdrstvo
1890-1949 zroku1997. Dany pojem v nej vni-
ma pejorativne, pretoze do programovo sloven-
ského umenia neumoznuje zaradit isty okruh
umelcov. KedZe kanon slovenského umenia sa
formoval prostrednictvom ¢esko-slovenskych
kulturnych vztahov, L. Kvocakova sa zameriava
na tuto oblast, a to v casovom vyseku od konca
druhej svetovej vojny po sucasnost. Venuje sa aj
prehodnoteniu pojmu ,,slovensky mytus®, vy-
uzivajuc priklad uz spomenutej vystavy, ktora
predstavila jednotlivé podoby slovenskosti ako
topoi. Medzi tvorcov koncepcie vystavy patril
totiz aj J. Abelovsky, ktory popisal dva varian-
ty slovenského mytu - racionalisticky (Gustav
Mally, Mikulas Galanda) a surrealisticky (Imro
Weiner-Kral). Na Abelovského pristup kritic-



ky nahliada Aurel Hrabusicky, podla ktorého
»malby odrazely slovenskou dobovou realitu
vic, nez sme si ochotni pfipustit” (strana 12).
Pre lepsie pochopenie situacie L. Kvocakova
nasledne obracia pozornost k tedriam nacio-
nalizmu, s dérazom na komplexnost daného
problému: slovenska identita sa vinima nielen
vymedzenim sa vo¢i Madarom, poukazuje sa
tieZ na jej vztah k Ceskejidentite prisucasnych
snahach o konstruovanie ceskoslovenskejiden-
tity. Autorka sa pokusa objasnit dynamiku ces-
koslovenskych vztahov, kladie si otazku, ¢isa
mozno priich hodnoteni inspirovat postkolo-
nialnymi $tadiami. Vznika tak pozoruhodny
pristup k danej téme, ktory ju zaroven vhod-
ne aktualizuje.

Slovensky modernizmus a jeho podoby
vznikali v prepojeni s ¢eskou modernou a su-
Casne ako rezistencia voci nej. L. Kvocakova
tuto dualitu premiena na konkrétne priklady,
ako slovenski umelci po studiach v zahranici
programovo vytvarali kanon slovenskej mo-
derny: ,,Se silnou pottebou posilovani narodni
identity vyuzivali formy umirnéného moder-
nismu a jejich naméty se ve srovnani s avant-
gardnimi pristupy, jez se dostavaly na Slovensko
vté dobé pfedevsim pres Prahu, jevily tradicio-
nalisticky“ (strana 24).

V druhej kapitole Od ceskoslovanské vzd-
Jjemnosti k vzdjemnosti ceskoslovenské skuma
otédzku ,,Jeden nebo dva narody?“ (strana 27)
vuzkom prepojeni s nabozenskourovinou. Na
Narodopisnu vystavu ceskoslovansku v roku
1895 boli Slovaci prizvani ako takzvana vychod-
na vetva rozsiahleho ¢eského kmena. Pred-
staveni boli prostrednictvom romantizujuce-
ho obrazu slovenského ludu a jeho folkloru.
O krehkosti takejto formy prezentdcie svedci
aj fakt, ze o rok neskor bola rovnaka expozi-
cia pouzita na vystave v Budapesti, kde vsak
Slovaci potvrdzovali rozmanitost madarské-
ho/uhorského naroda. Pozornost sa zameria-
va aj na spolky a iniciativy suvisiace s cesko-
slovenskou vzajomnostou, ¢iuzide o prazsky
spolok slovenskych studentov Detvan (1882),
casopis Hlas (1898 -1904) alebo cesky spolok
Ceskoslovanska jednota (aktivny vosemdesia-

tych rokoch 19. storocia, aj ked jeho stanovy
boli schvalené az v roku 1896). Ceskoslovan-
ska jednota podporila vystavu organizovanu
Jozom Uprkom v Hodonine v roku 1902, ktora
propagovala spojenie moravskych a uhorskych
Slovakov, ¢o mozeme vnimat ako priblizenie
Ceskej perspektivy vnimania slovenskej iden-
tity. Zvlastne postavenie malo zdruzenie vy-
tvarnych umelcov Grupa uhorsko-slovenskych
maliarov, ktoré sa predstavilo verejnosti na
maliarskej vystave v Ziline v roku 1903 a jeho
organizatormi boli Emil Pacovsky a Jaroslav
Augusta. Svetozar Hurban Vajanskyich ozna-
¢il za ,,nekiestanskou secesi“ (strana 37), ¢im
znovuotvoril otazku, ako ma slovenské umenie
vyzerat a kto ho moze tvorit. V zavere kapito-
ly L. Kvocakova s istou davkou zvelicenia po-
menuva usilie slovenskych studentov v Prahe
ako takzvané ,vynaliezanie tradicie, pretoze
vramcislovenského kulturneho prostredia ne-
mali na ¢o nadviazat, logicky teda upriamili
svoju pozornost na cesky mytus o neskazenosti
slovenskej ludovej kultiry. Specifické posta-
venie malivdobovom kontexte $tudijné cesty
vytvarnikov za slovenskou krajinou, ¢oho pri-
kladom je ,,objavenie® Oravy Martinom Ben-
kom v roku 1913, teda po jeho navrate domov
z Prahy, kde navstevoval krajinarsku maliar-
sku skolu Aloisa Kalvodu.

Tretia Cast monografie Hleddni slovenské-
ho uméni otvara tému chybajuceho institucio-
nalneho rdmca v obdobi po vzniku Ceskoslo-
venska. Cesi zohrali doleZitu ulohu v procese
»poslovencovania Slovenska“, povedané s his-
torikom Lubomirom Liptakom (strana 43), ked-
Ze aj vo sfére institucionalizacie kultiry a ume-
nia ,,bylo nutné prerusit kontakty a napojeni
na Madarsko a také prerusit jakoukoliv insti-
tucionalni, kulturni ¢i historickou kontinuitu®
(strana 44). Proces formovania slovenskej kul-
tary vnima L. Kvo¢akova v jeho komplexnosti,
zdOraznujuc nazor Jana Bakosa, ze kulturu nie
je mozné chapat izolacionisticky, ale len ako
integralnu sucast sirSieho kulturneho systému.

Fungovanie vytvarného umenia v danej
dobe je situované do kontextu obnovenia ¢in-
nosti Matice slovenskej vroku 1919 a zalozenia
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322 jej Umeleckého odboru, ktory sa sformoval na
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podnet maliara Petra Juliusa Kerna. Vjednot-
nom duchu s Maticou slovenskou mal posobit
takisto Spolok slovenskych umelcov zaloze-
ny v Martine vroku 1919 (rovnako ziniciativy
P.J.Kerna). Programovo bol narodne vymedze-
ny a nepripustil vo svojich radoch pritomnost
madarskych aninemeckych umelcov. Umelci,
ktorym bola blizsia ¢eskoslovenska idea, zalo-
zili v Bratislave v roku 1921 Umelecku besedu
slovensku (z iniciativy ceského maliara Jaro-
slava Jare$a, jej prvym predsedom bol architekt
Dusan Jurkovic). Vznikli tak dva konkurenéné
tabory, pricom podla niektorych kritikov mala
otazka patriotizmu prednost pred otazkou vy-
tvarného umenia. Prva ucelena stat o sloven-
skom vytvarnom umenivysla v ¢eskom ¢aso-
pise Uméni Slovanii v roku 1924. Pre jej autora
Stefana Kréméryho bol uréujicim faktorom
povod umelcov z izemia Slovenska. Tato mys-
lienka sa neskor stala podstatou sporu ohla-
dom maliara Antona Jaszuscha - autor a jeho
dielo figurovali ako nastroj mocenského vzta-

hu. Danu polemiku sleduje L. Kvoc¢akova pros-
trednictvom pohladov réznych dobovych pe-
riodik a najejzaklade si znovu kladie otazku,
v ¢om tkvie slovenskost umenia.

Monografia L. Kvoc¢akovej je d6lezitym pri-
spevkom k skumaniu podéb slovenskosti pre-
dovsetkym vo vytvarnom umeni, ale aj v ramci
sirsieho kontextu historického vnimania Ce-
choslovakizmu. Reviduje pojem slovenského
mytu a poukazuje na dynamickost vyvinu na-
rodnej identity v slovenskom vytvarnom ume-
ni v obdobi prvej Ceskoslovenskej republiky.
Rovnakou mierou priblizuje ¢eské aj sloven-
ské postoje k téme, pricom sa snazi vysvetlit
dovody ich rozdielnosti, respektive podobnos-
ti vjednotlivych sledovanych otazkach. V za-
verecnej Casti Epilog: Dvoji pamét déjin uméni
autorka konstatuje, Ze na Slovensku ,,se otaz-
ky ¢esko-slovenskych vztahi v mezivale¢ném
uméni povazuji za ,vyfesené , déjiny uméni na
Slovensku se omezuji na jejich konstatovani®
(strana 134). Aj vdaka tejto monografii to vsak
v buducnosti nemusi tak ostat.
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