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The importance of the existence of the oronym subsystem in the context of class of Slovak proper names is obvious
not only in relation to learning about the surrounding world, but also in relation to knowledge about the creation, ulti-
mately the functioning of proper names in general. The toponymic material of the Department of the Slovak Language
History, Onomastics and Etymology of the . Stur Institute of Linguistics of the Slovak Academy of Sciences, v. v. i., in
Bratislava makes it possible to examine and process toponyms documented from the territory of Slovakia. A very modest
representation has, among others, the toponyms Buca or Buca, and in the article we consider the possibilities of their
onymic motivation in a wider Slavic language context.

Toponym, oikonym, anoikonym/minor place-name, substantive bu¢a/Buca, buc¢a/Buca, onymic motivation, onymic
word-formation/name-formation

I ked’ v slovenskom jazykovednom diskurze vzniklo viacero §tudii venovanych subsystému
slovenskych oronym, v si¢asnosti sa slovenska toponomastika nemoze ,,pochvalit* sustredenym
systematickym ¢i dlhodobym vyskumom nazvov vyvySenych terénnych objektov.? Tato skuto¢-
nost’ do znacnej miery potvrdzuje najaktualnejSia sumarizacia onomastickych prac publikova-
nych v Casopise Slovenska re¢ za uplynulych devitdesiat rokov jeho existencie.* Spociatku sa
autori (aj onomastika vo vSeobecnosti) zameriavali na etymoldogiu jednotlivych nazvov. Vzhla-
dom na kultirno-spolocenské potreby pouzivatel'ov slovenského jazyka, ale postupne aj vplyvom
teoretickych vychodisk Vincenta Blanara a Rudolfa Sramka so zameranim na fungovanie vlast-
nych mien v komunikacii, neskor neobisli ani problematiku §tandardizacie tychto pomenovani.*
Nateraz mozno hovorit’ o relativne postacujucich poznatkoch napr. o oronymach: Baske/Baske,
Beskydy, Fatra, Cho¢ (pévodne azda Koc¢), Karpaty, Kycera, Rozsutec, Sitno, Vihorlat.®

Z vyrativanych nesidelnych zemepisnych nazvov tvarov vertikalnej ¢lenitosti zemského po-
vrchu je zrejmé, Ze neslo o pomenovania, pri vzniku ktorych by boli vyuzité zakladné apelativne
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devitdesiatin. Zaroven d’akujem PhDr. Cuborovi Kralikovi, DSc., a Mgr. Ivete Valentovej, PhD., za laskavé precitanie
a pripomienkovanie tohto textu.

2 Majtan, M.: Z lexiky slovenskej toponymie. Bratislava: Veda, 1996, s. 127.
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geografické terminy oznacujice vyvysené miesto v teréne typu diel, hora, vrch, molva, hreben,
Ceren a iné, napr. Dubodel, Kamenahora, Molua.® Najmi pri starobylych nazvoch vrchov moti-
vaciou ich vzniku bol primarne tvar objektov, vlastnosti pody a porastu blizkeho okolia. Vel'ké
pohoria sa takisto pomentuvali podl’a narodov, ktoré na danom mieste zili. Ddlezitost’ poznania
principov tvorenia a existencie podsystému oronym v ramci slovenskej toponymie je o¢ividna.
Nielen vo vzt'ahu k poznavaniu okolitého sveta (vyskyt oronym poukazuje napr. na geomorfo-
logické podmienky alebo na charakter obyvatel'stva oblasti), ale takisto vo vzt'ahu k poznatkom
o tvoreni a fungovani vlastnych mien vobec. Vedomosti o slovenskych toponymach prispievaju
k obohacovaniu poznatkov o jazyku a dejinach slovenského narodného spolocenstva.

Dokladovy material (kartotéka terénnych nazvov; d’alej KTN) oddelenia dejin slovenéiny,
etymoldgie a onomastiky Jazykovedného tistavu Ludovita Stara SAV, v. v. i., v Bratislave umoz-
nuje skimat’ a spracuvat’ terénne nazvy (dalej TN) dolozené zo slovenského jazykového tizemia.
Velmi skromné zastiipenie ma, okrem inych, zemepisny nazov Buca’ (ide o skuto¢ni podobu
zapisov nazvu, bez kvantity koretiového vokalu u; porovnaj KTN; $tandardizovanej spisovnej
podobe zaznamenanych pomenovani sa budeme venovat’ v nasledujticich ¢astiach studie).

Z jazykového hladiska v ramci morfologickej urovne hovorime o substantive na prvy po-
hl'ad s moznostou jeho fungovania v slovencine vo vsetkych troch gramatickych rodoch, i ked’
ohybacia pripona -a je primarne vlastna femininam. Z diachronneho uhla pohladu ide o tvar
skupiny substantiv niekdajsich ja-kmenov (s ohl'adom na poziciu mikkej spoluhlasky -¢- pred
samohlaskou -a).

Ak berieme do tvahy slovotvorbu, treba uvazovat’ o dvoch moznych vychodiskovych alter-
nativach vzniku vyrazov, ktoré sa premietaju do ich koneénej formalnej podoby.

1. Ak by islo o lexému so substantivnym slovotvornym zékladom (ktory je nositel'om celého
lexikalneho vyznamu, je spoloénym prvkom vsetkych lexém patriacich do jedného slovotvor-
ného hniezda®) buc-°, spisovna, a teda Standardizovana podoba vychodiskového apelativa by
bola buca (v ktorej sa zohl'adnila kvantita koreniového vokalu); slovotvornou bazou slovotvorne;j
formy (slovotvorného motivatu) buca by bolo samotné femininum buc (v ktorom sa istotne
zohl'adnila kvantita vokalu vzh'adom na vychodiskovi podobu kolektiva bucie vychadzajuceho
7o substantiva buk; z dialektologického hl'adiska na celom slovenskom jazykovom tizemi s vy-
nimkou vychodného Slovenska prevazuje tendencia diZzenia korefia kolektiv, ktora sa zohl'adiiuje
aj v stéasnych pravidlach slovenského pravopisu'®) a to je v slovenskom jazykovom kontexte

¢ Majtan, M.: Z lexiky slovenske;j..., c. d., s. 127 a podrobnejs$ie Majtan, M.: Kontinuitny vyvin sloven¢iny a jeho odraz
vo vlastnych menéch. In: Slavica Slovaca, 1992, ro€. 27, ¢. 1, s. 43-45.

7V troch pripadoch ide o priamy (nominativny) jedno¢lenny nederivovany nazov, ktory oznacuje vrch v obciach Lipovce
(0. Presov), Lesnica (o. Stara Cubovnia) a Pol'anovce (0. Levoca). V jednom pripade ide o nepriamy predlozkovy detop-
onymicky nazov Pod Bucou, ktory pomentiva litku a pole v Pitelovej (0. Ziar nad Hronom); porovnaj KTN; Majtén, M.:
Z lexiky slovenskej..., c. d., s. 22-28; Olivova-Nezbedov4, L.: Pomistni jména v Cechach, jejich obecna charakteristika
a jejich vyznam pro védni obory. In: Pomistni jména v Cechach. O &em vypovidaji jména poli, luk, lest, hor, vod a cest.
Praha: Academia, 1995, s. 30.

8 Furdik, J.: Slovenska slovotvorba (tedria, opis, cvicenia). Ed. M. Olostiak. PreSov: Nauka, 2004, s. 34.

° V naSom vyklade sa nebudeme venovat’ tym formam buc/bic, buca/biica, bucz/bucza, v ktorych spoluhlaska ¢, resp.
cz je vysledkom zjednodusenia spoluhlaskovych skupin typickych pre hlaskovy vyvin niektorych slovanskych jazykov
(porovnaj napr. Nazwy miejscowe Polski, Historia — pochodzenie — zmiany. I. A — B. Red. K. Rymut. Krakow: Wydawn-
ictwo Instytutu Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, 1996, s. 415, 416. Dotla¢ 1. vyd. dostupné na: https://rcin.org.
pl/dlibra/publication/15428/edition/2836/content), pripadne vysledkom inych, napr. morfologickych zmien prislusnych
tvarov, napr. toponymum Bu¢ z Bude¢ (Smilauer, V.: Osidleni Cech ve svétle mistnich jmen. 2. vyd. Praha: Academia,
2015, s. 80; Hosék, L. — Sramek, R.: Mistni jména na Morave a ve Slezsku. I. A — L. Praha: Academia, nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1970, s. 127).

19 Porovnaj Kopecka, M.: Kodifika¢né tendencie v Pravidlach slovenského pravopisu z rokov 1931-2013. Bratislava:
Ygga, 2019, s. 270, 335.



preukazané v lexikalnom vyzname ,bukovy porast, bu¢ina® (,,u Zagacoweg zeme, kde som dal
bucz wikiczowat”, Modry Kamen, 1704)."" Rovnako je doloZeny slovenskym anojkonymom Bui¢
vyskytujicim sa najmé v oblasti Gemera a v zapadnej ¢asti vychodného Slovenska (porovnaj
KTN; pozri mapku ¢. 1).

Ostrazity treba byt pri lexéme buc, dolozenej aj v druhom lexikalnom vyzname ,zavod-
nend, mocarista plocha s odumierajiicim, zahnivajiicim porastom* slovenskym ojkonymom Bui¢
(pomenuva obec v 0. Komarno)'? a hydronymom Bii¢ (oznacuje raSelinisko v uvadzanej obci
Bug¢; porovnaj KTN)". Rudolf Krajéovi¢'* ako vychodisko ojkonyma Buc¢ uvadza verbum bucat
,zahnivat’, odumierat’ od vlhkosti‘, ktoré treba spajat’ s psl. *bucati ,pgcznie¢, nabrzmiewac od
wilgoci; psué sig, butwie¢® (vzduvat sa, napti¢at’, napuchat’ od vlhkosti; kazit’ sa, niéit’ sa, prach-
niviet, hnit)). Ide o vyznam dolozeny v pol'skych, ukrajinskych a v chorvatskych dialektoch."
Preto v kone¢nom désledku musime ratat’ s homonymnymi apelativnymi formami biic' a buc?,
a, samozrejme, s prihliadnutim na ich existenciu v tej-ktorej variete slovenského narodného ja-
zyka. Kvantita koretiového vokalu vo vyraze je preto, lebo ho R. Kraj¢ovi¢ istotne povazoval za
kolektivum. Iné vysvetlenie sa nateraz nenatiska.

V kontexte slovenského slovesa bucat’ vo vyzname ,zahnivat, odumierat’ od vlhkosti®,
ktory uvadza R. Krajcovi¢, sa ako zaujimavé moze javit’ verbum pucat (od korena vo vyzname
,zvac¢Sovat’ objem*‘ zachovaného v slovese pukat), ktoré v slovenskom jazykovom kontexte je
pisomne dolozené od 17. stor.'® Zagiatoéné p- by v fiom azda mohlo aj suvisiet’ s prenikan-
im spoluhlasky f spolu s cudzimi slovami do doméceho pévodného subsystému spoluhlasok
(dosledkom ¢oho bolo narusanie a rozkolisanie tohto podsystému) a vysledkom mohla byt
zamena pernych spoluhlasok b a p v slovenc¢ine najmaé pri slovach onomatopoického charakteru
(napr. verba bacniit/pacmit/facmit, substantiva prapor/frafor, pipla/fifla). Cize zvukomalebné
psl. *bu- (v slove bucat’ ,vydavat’ zvuk bu‘) by sa azda mohlo zmenit’ na pu- (vo vyraze pucat)."”

V stcéasnosti aj v nareciach ¢eského jazyka je dolozené femininum buc a to v dvoch lex-
ikalnych vyznamoch: 1. ,druh dfeviny a) bot. buk lesni (Fagus sylvatica) b) bot. Platan (Plata-
nus)‘, 2. ,stromovy porost a) bukovy b) platanovy‘ s minimalne diferencovanym geografickym
vyskytom (Doudlebsko, Jilemnicko).'s Z izemia Ciech, napr. v obci Biezi v okoli Nepomuku, je
zname ojkonymum Buc (horaren, 1839, vzniklo z kolektivneho apelativa buci) a anojkonymum
Na Buci (vrch);"® podrobnejsie tdaje o fungovani toponyma Buc pozri v mape heslového slova

' Historicky slovnik slovenského jazyka. I. A — J. Red. M. Majtan. Bratislava: Veda, 1991, s. 161.

12 Krajéovic, R.: Z lexiky stredovekej slovenciny s vykladmi nazvov obci a miest. In: Kulttra slova, 2007, ro¢. 41, €. 6,
2007, s. 339; dostupné na: https://www.juls.savba.sk/ediela’ks/2007/6/ks2007-6.pdf , cit. 15. 9. 2023. Motivaciu vlh-
kym miestom autor pripusta aj pri ojkonyme Bucany v o. Trnava.

13 Krajéovig, R.: Z lexiky stredovekej sloven¢iny..., c. d., s. 339.

14 Krajéovi¢, R.: Z lexiky stredovekej slovenéiny..., c. d., s. 339.

15 Stawski, F.: Stownik prastowianski. Tom 1. A — B. Wroctaw etc.: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich — Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, 1974, s. 433; taktiez porovnaj Linde, M. S. B.: Stownik jezyka polskiego. Tom I. A — F. Lwow:
W Drukarni Zaktadu Ossolinskich, 1854, s. 189; Kartowicz, J. — Krynski, A. — Niedzwiedzki, W.: Stownik jezyka pol-
skiego. Tom I. A — G. Warszawa: Naktadem prenumeratorow, w drukarni E. Lubowskiego i S-ki, 1900, s. 225.

16 Kralik, L.: Struény etymologicky slovnik slovenéiny. Bratislava: Veda, 2015, s. 482, 483.

17 Kralik, L.: Struény etymologicky..., c. d., s. 85; Ondrus, S.: Povod nazvov slovenskych vrchov, hradov a stolic. In
Mistrik, J. (ed.): Studia Academica Slovaca. 9. Bratislava: Alfa, 1980, s. 273; Machek, V.: Etymologicky slovnik jazyka
&eského. Druhé, opravené a doplnéné vydani. Praha: Academia, Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie véd, 1968,
s. 74, 498.

'8 Porovnaj Slovnik nafe¢i Eeského jazyka. A — C; dostupné na: https:/sncj.ujc.cas.cz/entry/492; Holub, Z.: Lexikon
nejjizn&jsiho tseku Seskych nafedi. Dobra Voda: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, 2003, s. 498.

19 Chytil, A.: Chytilv mistopis Ceskoslovenské republiky. 2. vyd. Praha-Smichov: Alois Chytil, 1929, s. 100; Profous,
A.: Mistni jména v Cechach. Jejich vznik, ptivodni vyznam a zmény. I. A — H. Praha: Ceské akademie véd a uméni, 1947,
s. 196; Smilauer,V.: Osidleni Cech..., c. d., s. 366.
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Bouc.?® Z priestoru Moravy a Sliezska je doloZzeny TN Buc (v Zenskom a muzskom rode, ktory
vznikol z neutra buci ,bukovy les* zmenou deklina¢ného typu a rodu v buci, nareCovo v buci
a z neho bol utvoreny nominativ buc).*!

V pol'skom jazyku apelativum bucz zastupuje ,kosz stozkowaty, siecia ociagnigty, do towie-
nia ryb mniejszych, gotomacz, bebenek, wiersza, wigcierz‘.

Z ukrajinskej zakarpatskej oblasti je doloZeny nazov obce byua, ktora bola premenovana na
3amuwne. Aka situacia je v inych slovanskych jazykoch, nateraz nevieme, v dostupnom pra-
slovanskom slovniku forma bu¢/buc nie je.*

2. Ak by v slovotvornom motivante buc- bol konsonant (segment) -¢- vysledkom pravidelne;j
konsonantickej kvalitativnej alternacie spoluhlasky 4/¢ v slovotvornej baze maskulina buk (an-
alogicky pri lexémach napr. vauk/vnica, jarok/jarcek, smrek/smrecina, luka/lucny, ale nie napr.
pri adjektive lukovy), spisovna, a teda Standardizovana podoba vychodiskového apelativa by
bola buca (v ktorej sa zohl'adnila kratka kvalita koreiového vokalu); slovotvornou bazou slovot-
vornej formy (slovotvorného motivatu) buca by bol motivant buc- < apelativum buk (v ktorom
sa ponechéva kratky vokal zo substantiva buk) s nalezitou femininnou priponou -a.

V tomto pripade by azda bolo treba zohl'adnit’ tiez diachronne hl'adisko. Pri zistovani pévodu
vzniku (pri nomindcii) sledovaného nazvu by bolo mozné uvazovat’ o moznosti vychodiska z os-
obného mena (d’alej OM) Buk® (Buca < *Bukv + *-ja; analogicky v ojkonymach, napr. Radvaii <
*Radvan + -jv, ¢ize Radovanov, Lubca < *Lubvk + -ja, ¢ize Lubkova, Raca < *Rak-ja, ¢ize Ra-
kova, pri apelativach, napr. ¢lovecs < *clovek-jb, cloveca < *clovék-ja, clovece < *clovek-je, Cize
¢lovekov, ¢lovekova, ¢lovekovo®). Ak by sa potvrdil uvadzany deproprialny pévod nazvu, mohlo
by to poukazovat nielen na vlastnictvo pomentivaného objektu touto osobou v ¢ase vzniku nazvu.
Podoba TN vychadzajuca z antroponyma (prislusného OM) by ,,v sebe niesla®“ vyznamny pozna-
tok o tom, Ze nazov by patril do chronologicky starSej vrstvy slovenskych anojkonym vzhl'adom

2 Porovnaj MatiiSova, J. a kol.: Slovnik pomistnich jmen v Cechach. IV (Big — Bo). 1. vyd. Praha: Academia, 2008,
s.171; Slovnik pomistnichjmen v Cechach. Heslo Bu¢; dostupné na: https:/spjc.ujc.cas.cz/vypis.php?odkaz=Bu%C4%8D.
2! Porovnaj Slovnik pomistnich jmen na Moravé a ve Slezsku; dostupné na: https://spjms.ujc.cas.cz/entry/4065.

22 Kartowicz, J. — Krynski, A. — Niedzwiedzki, W.: Stownik..., c. d., s. 225; Doroszewski, W.: Stownik jezyka polskiego.
Tom I. A — C. Warszawa: Panstwowe wydawnictwo Wiedza Powszechna, 1958, s. 701.

2 Xynami, M. JL.: YkpalHCbKi KapmarchbKi i IPUKapnarchki Ha3BU HacenmeHux myHKTiB. KuiB: HaykoBa mymka, 1995,
s. 51-52.

24 Stawski, F.: Stownik prastowianski..., c. d., s. 433, 434.

% Antroponymum Bui¢ nefunguje v slovenskom jazyku. Vychodiskom priezvisk Bucz, Bucza, vyskytujucich sa v pol’tine,
modze (okrem mnohych inych derivatov) byt verbum bucat, alebo apelativum buk (Rymut, K.: Nazwiska Polakow.
Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1991, s. 91). V starej CeStine bolo zaznamenané muzské priezvisko
B¢ (s dataciou 1412; Gebauer, J.: Slovnik staroesky. I. A — J. 1. vyd. Praha: Nakladem Ceské grafické spole&nosti
Unie, 1903; 2. nezmenené vyd. Praha: Academia, 1903, s. 112). V srbochorvatéine je dolozené hypokoristické meno
Bii¢’ z OM Budimir (Svoboda, J.: Staroteska osobni jména a naSe pifjmeni. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1964, s. 138 s odkazom na prace T. Maretica). Priezvisko byua sa vyskytuje v severozapadnej Ukrajine,
Byua u vychodnych Slovanov vobec. Takisto je znadme ako bulharské a srbské antroponymum (CJIOBHUK NpPi3BHCHK
niBHIYHO-3axinHOl Ykpainu. A — . T.1. Jlynsk: Penakiuiino-BuaaBHUYMiN Bifain ,,Bexa* BoIMHCEKOro HallioHaIBHOTO
yHiBepcutety imeni Jlecu VYkpainku, 2009, s. 165; Uyuka, I1.: Cno’stHCbKH 0c000Bi iMeHa ykpaiHuiB. Ictopuko-
€TUMOJIOTIUHU# cloBHUK. Yxropoxa: JIBH3 Yxropoacekuit HanionansHui yHiepeurer, 2011, s. 92).

26 Stanislav, J.: Dejiny slovenského jazyka. II. Tvaroslovie. Bratislava: Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1958,
8. 261-263 a Slovensky juh v stredoveku. I. 2. vyd. Bratislava: Narodné literarne centrum — Dom slovenskej literatiry,
1999, s. 233; Krajcovi¢, R.: Nacrt dejin slovenského jazyka. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1971,
s. 122 a Vyvin slovenského jazyka a dialektologia. 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1988,
s. 117; Majtan, M.: Dedi¢stvo praslovanéiny v najstarsich slovenskych menach. In: Jazykovedné Stadie. 14. O pdvode
a o najstarSom vyvine slovenc¢iny. Zbornik materialov z vedeckej konferencie (Smolenice 9.—11. decembra 1974).
Stanislavov zbornik. Bratislava: Veda, 1977, s. 199 a Kontinuitny vyvin slovenciny a jeho odraz vo vlastnych menach.
In: Slavica Slovaca, 1992, ro¢. 27, ¢. 1, s. 41.
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na sposob vzniku TN pomocou sufixu *-j»*’. Na zédklade uvadzanych argumentov spisovna podo-
ba apelativa i propria by mala byt bez kvantity koreiiového vokalu u, teda buca, Buca.

Morfematicka Struktira substantivnej apelativnej formy buca v prvom pripade prvého lex-
ikalneho vyznamu by pozostavala z korefiovej morfémy buk- (pricom slovotvorna baza buc-
mdze byt vysledkom iba zmeny korena buk- po kvalitativnej spoluhlaskovej alternacii k/¢),
v druhom pripade druhého lexikalneho vyznamu z korenovej morfémy buc- (z verba bucat), obe
s gramatickou rela¢nou morfémou -a.

Vyklad o substantivnych formach buca, Buca a buca, Buca nie je priamociary a priez-
ra¢ny. Na zaujimavosti ziskava z dialektologického, v konecnom dosledku zo zemepisno-his-
toricko-spolo¢enského a z neho vyplyvajticeho (a z neho vyplyvajicemu moznému inonarod-
nému) etymologického rozmeru vyrazu vzhl'adom na kontext nasledujicich poznatkov.

Celonarodny Slovnik slovenskych nare¢i?® zaznamenava lexému buca (s kratkym vokalom
a; podciarkla autorka AR). V celoslovenskom meradle nemozno hovorit’ o vyraze s rozsiahlym
geografickym vyskytom. Zohl'adiiujuc diachronny aspekt vyrazu, pripustajuc poznatky etymo-
logického charakteru a genetickej suvislosti vyznamu danej lexémy® a slovenskd lokalitu jej
vyskytu (ide o obec, kde este i dnes Ziju potomkovia chorvatskych pristahovalcov)®, ,,slovensky
nareCovy® lexikalny vyznam ,rastlina s velkymi duzinatymi plodmi, bot. tekvica oby¢ajna (Cu-
curbita pepo)‘ — nateraz doloZzeny iba zo Stupavy v o. Bratislava (,,Pro svirie zme rostukli par
buci...)’! —, nemozno hodnotit’ ako vlastny slovenskému nare¢ovému prostrediu.®

V niektorych juznoslovanskych dialektoch/jazykoch sémantizacia vyrazu 6yua/buca/biica je
bohatsia: ,roslina Cucurbita pepo i jej owoc; baniaste naczynie; flasza, dzban; guz, nabrzmienie*
a je spata s psl. vychodiskom bucati.** Na prvy pohl'ad sémantika slova 6yua by mohla byt roz-

7 Potreba pouzivania posesivnych sufixov v toponymii vznikla so vznikom a rozvojom stkromného vlastnictva v ranom
obdobi feudalizmu. V starSom obdobi slovenciny (priblizne do 10. storocia) islo o privlastiovacie formy adjektiv, ktoré
sa tvorili pomocou privlastiiovacich sufixov *-j», *-ja, *-je od apelativa (v prevaznej vécsine) alebo od osobného mena.
Najcastejsie sa vyuzivali a najvcassie sa stali neproduktivnymi (pred hlaskou -j- nastavala palatalizacia predchadzajuce;j
spoluhlasky), napr. ako sme uviedli uz pri substantive *c¢lovék, alebo pri OM *Lubvk. Zanik tohto spdsobu privlastiiovania
zrejme zanikal v ¢ase zaniku koncového jeru (asi v prvej polovici 10. storocia). V slovanskych jazykoch z ich starSieho
obdobia existujil len zlomky v skupine apelativnych foriem a v slovenskej toponymii v miestnych menach sa zachovalo
nevel'a nazvov s antroponymickou lexémou a vlastnickymi topoformantmi -j», -ja, ako sme uz uviedli pri miestnych
nazvoch Radvan a Lubca, ide o zmeravené posesivne tvary (Stanislav, J.: Dejiny..., c. d., s. 261-263 a Slovensky juh...,
c.d., s. 233; Krajéovi¢, R.: Nacrt dejin..., c. d., s. 122 a Vyvin slovenského jazyka..., c. d., s. 117; Majtan, M.: Dedi¢stvo
praslovanéiny..., ¢. d., s. 41; pozri tiez Olivova-Nezbedova, L.: Pomistni jména v Cechach, c. d., s. 60-61, 73).

8 Slovnik slovenskych nareéi. I. A— K. Red. I. Ripka. Bratislava: Veda, 1994.

2 Stawski, F.: Stownik prastowianski..., c. d., s. 433.

3 Porovnaj Dani¢ova, J. — Klacka, J. — Pokorny, V.: Slovnik devinsko-novoveského chorvatskeho dialektu. Rie¢nik
novosielskoga horvatskoga guovora. Bratislava-Devinska Nova Ves: Chorvatsky kultirny zvéz na Slovensku, 2021,
s. 45; Majtan, M.: Svedectvo terénnych nazvov o Chorvatoch na Slovensku. In Botik, J. (ed.): Chorvatska narodnost’ na
Slovensku. Histdria, onomastika, narodopis. Bratislava: Slovenské narodné mizeum, 1999, s. 66 a Chorvatske prvky
v slovenskych terénnych nazvoch. In Horak, E. (ed.): Slovensko-chorvatske jazykové a literarne vztahy. Zbornik prac
z medzinarodnej vedeckej konferencie Slovensko-chorvatske jazykové a literarne vztahy, ktora sa uskuto¢nila 22.-23.
aprila 1999 v Bratislave. Bratislava: T. R. L. MEDIUM, 1999, s. 138; pozri tiez Stanislav, J.: Slovensky juh..., c.d., s. 239.
31 Slovnik slovenskych..., c. d., s. 176; Dovi¢i¢ova, M.: Kratky slovnik nareéia slovenského zahorackeho stupavského.
1. vyd. Bratislava: PRINT-SERVIS, 2000, s. 76.

32 Autori Slovnika slovenskych nare¢i pri moznom druhom opravenom vydani prvého zviazku by mali zvazit’ vyradenie
lexémy zo slovnika v pripade nedolozenia iného, napr. vyznamu ,,bu¢ina“ v zhode so zakladnymi tlohami a cielmi
lexikografického spracovania narecovej lexiky v celonarodnom slovniku slovenskych (pod¢iarkla autorka AR) miestnych
nare¢i (Slovnik slovenskych..., c. d., s. 11).

33 Porovnaj Stawski, F.: Stownik prastowianski..., c. d., s. 433; Slovansky jazykovy atlas. Lexikalno-slovotvorna séria. 4. zv.
Pol'nohospodarstvo. 1. vyd. Ved. red. A. Feren¢ikova. Spoluautori A. Feren¢ikova, M. Chochol, L. Kralik, J. Siatkowski,
7. Z. Varbot, P. Zigo. Bratislava: Mezdunarodnyj komitet slavistov, Komissija Obs¢eslavianskogo lingvistideskogo atlasa,
Slovenska akadémia vied — Jazykovedny ustav Iudovita Stira, Univerzita Komenského — Filozoficka fakulta, 2012, s. 67.
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siahlejSia o sémy, ktoré v porovnani s d’al§imi priznakmi by mohli vymedzit' vyznamy ,hlucny
ruch, nepokoj, hluk, krik, hadka‘ vo vychodoslovanskych jazykoch (v ruskom i ukrajinskom),**
avsak tie treba ustivztaznit’ s vychodiskovym psl. bukati ,wydawac niski, przeciagty glos, np. ry-
czeé, beczeé (o bydle), brzecze¢ (o owadach)‘.** Uvedené lexikalno-sémantické pozadie umoziiu-
je hovorit’ o existencii homonymnych foriem 6yua', 6yua®v prislusnych slovanskych jazykoch.*

Zo starSicho obdobia existencie slovenciny je apelativum buca dolozené vo vyzname
,buéina“.*” Neexistencia kvantity vokalu vo forme alebo savisi so skuto¢nost’ami, Ze 1. autor ju
ma dolozenu zo slovenského narecového uzemia, v ktorom kvantita vokalov neexistuje, alebo
ide o izemia, v ktorych sa koreti kolektivnych formacii nediZil, alebo 2. je to v désledku formu-
jucich sa kodifikacnych tendencii prislusného obdobia existencie slovenského jazyka.

Proprialna vrstva slovnej zasoby slovenciny doklada ojkonymum Buca (ktoré sa dnes chybne
uvadza ako Budca; ide o obec v 0. Zvolen).*® Formalna podoba nazvu zohl'adiiuje verbalne vych-
odisko slova (sloveso bucat) a skuto¢nost’, Ze nejde o kolektivum (nema podobu buica).®

Z pohl'adu toponomastiky propria Buca a Biica (pozri mapku ¢. 2) st substantivnymi nazva-
mi zenského rodu s formantom -a.*

Z formalneho hl'adiska nazerajic cez prizmu dialektologa toponymum Buca nemozno spa-
jat’ s nareCovym apelativnym tvarom neutra deklinatného typu zdravie (v nominative singularu
s koncovkou -e, pripadne -ie vo vychodoslovenskom nare¢ovom priestore; tvary konc¢iace sa na
-ia funguju v dialektoch stredné¢ho Slovenska, v blizkosti Trstenej na Orave, v oblasti vycho-
doslovenskych nare¢i v okoli Gelnice a v rusinskych dialektoch). #!

Pripominame to z dévodu dolozeného anojkonyma Bucie (ide o spisovnu §tandardizovanu
podobu nazvu; pozri mapku ¢. 3) v dialektickych podobach Buca (Buca, Bojnice, o. Prievidza)
a Busa (Do busa koncom, Gemerské Teplice, 0. Reviica),*? aby nedoslo k nespravnej identifikacii
zaznamenaného TN (vzhladom na jeho formalne zakonéenie) a jeho naslednému nekorektnému
zaradeniu k prislusnému vychodiskovému nominativnemu singularovému tvaru (resp. heslovému
slovu, ktoré je sucastou ramca ciel'ov a uloh projektu Lexika slovenskych terénnych nazvov*).

Zaroven pri propriach Buca a Biica istotne nejde o apelativne vychodisko neutra bucie, preto-
ze (ako sme vysSie uz spomenuli) nare¢ova nominativna singularova podoba v prislusnych loka-
litach (tak ako v goralskej obci Lesnica, tak i v Lipovciach a Bijacovciach; porovnaj poznamku

3% Porovnaj [aib, B.: TosnkoBblil crioBapb skHBOro Beiukopycckoro sizsika. Tom 1. A — 3. Mocksa: Tocynapcrennoe
M3/aTeNbCTBO MHOCTPAHHBIX M HAL[MOHAIHBIX ciioBapeid, 1956, s. 147; dostupné tiez na: https://ozhegov.slovaronline.
com/2467-BUCHA; Crnoaps pycckoro sisika. Tom I. A — M. Mocksa: TocyapcTBEeHHOE H3IATENBCTBO HHOCTPAHHBIX
Y HaIIMOHAJIBHBIX clioBapeit, 1957, s. 156; CrnoBaps ykpainckoi moBu. Tom 1. A — K. Kuie: BunaBuunrso Akaaemii Hayk
Vkpainckoi PCP 1958 3 Bumanns 1907-1909, s. 118; dostupné tiez na: http://sum.in.ua/s/bucha.

35 Stawski, F.: Stownik prastowianski..., c. d., s. 434, 443, 444.

36 Dakujem dr. sc. SiniSovi Habijancovi, PhD., za ozrejmenie niektorych (nielen) prozodickych Specifik slovanskych
jazykov.

37 Kalal, K. — Kalal, M.: Slovensky slovnik z literatary a nare¢i. Banska Bystrica: Nakladom vlastnym, 1923, s. 45
s odvolanim sa na O. Bellu a F. V. Sasinka.

38 Podrobnejsie Krajéovic, R.: Z lexiky stredovekej slovenéiny..., c. d., s. 339. Autor rovnako uvadza nazov obce Bucany
v 0. Trnava.

3 Krajéovié, R.: Z lexiky stredovekej slovenéiny..., c. d., s. 339.

40 Majtan, M.: Z lexiky slovenske;j..., c. d., s. 24, 133.

41 Podrobnejsie pozri Pauliny, E.: Vyvin slovenskej deklinacie. Rukopis upravil a doplnil P. Zigo. 1. vyd. Bratislava:
Veda, 1990, s. 77-80. Atlas slovenského jazyka. II/1. Flexia. Cast’ prva: Mapy. Spracoval J. Stolc. Bratislava: Veda,
1981, s. 14.

“V KTN toponymum Biicie je dolozené napr. aj v tychto zapisoch: Bucia (Jasenova, o. Dolny Kubin, Lucatin, 0. Banska
Bystrica), Hornd Bucia (Donovaly, o. Banska Bystrica), Busia (Gemerské Teplice a JelSavska Teplica, o. Revuca,
Ratkovska Lehota — Sasa, 0. Rimavska Sobota), Buci (Kriva a Zagkov, o. Dolny Kubin).

4 Pozri https://Istn.juls.savba.sk/.
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pod ¢iarou €. 6) by mala byt’ Buce — v dvoch pripadoch ide o lokality s bezprostrednym kontak-
tom s rusinskymi nare¢iami. Aj v Lipovciach by bolo mozné pripustit’ rusinsky vplyv smerom
od severu, a preto by Cisto teoreticky mohlo dojst’ v nestandardizovanej podobe nazvu Bucia
k zmene pdvodného rusinskeho (¢i ukrajinského) -ia > -a v dosledku neexistencie vokalickej
kvantity v goralskych a vychodoslovenskych dialektoch.

Ak by to tak bolo, vychodiskom by mohlo byt OM Ayus a nazov byua mohol vzniknit
posesivnym sufixom *-ja (prvotne Ayus, neskor v ukrajinskom jazyku toto spodstatnené pri-
vlastiiovanie, pravdepodobne nie bez vplyvu slova buca, sa zacalo tvrdo vyslovovat’ ako byua,
¢im sa stratila povodna privlastiiovacia forma na *-ja, a prechadza tak do kategdrie na prvy
pohlad deapelativnych tvarov), pretoze v karpatskej a prikarpatskej ojkonymii by mohlo ist’ iba
o nazvy v podobach bBykosa, byxoee, nie byua, Byue bez alternacie k/¢: ,,OnHak 1ie BUBEACHHS
MaJIOWMOBIpHE, OCKIIBKY B YKPATHCHKIH OWKOHIMIT SIK ITOCECHBY BijI anleIsITHBA OYKb TBOPHUIIHCS,
3BHYAIHO, B MOJIETIAX O€3 uepryBaHHs -K-/-4-“*

Pri slovenskom TN Pod Bucou (Pitelova, o. Ziar nad Hronom), ktorého spisovna $tan-
dardizovana podoba by zavisela od vychodiskového motivanta, je Zensky rod vychodiskového
apelativa zrejmy a zaroven by sme v novSom (eSte stale v predspisovnom nekodifikovanom)
obdobi slovenéiny zrejme nemuseli pripustit’ vplyv inonarodného jazykového kontaktu.

Ako sme uviedli, pri pertraktovanej slovenskej anojkonymickej forme by sme mali ratat
s viacerymi moznostami onymickej motivacie (motivy, priznaky, ktoré boli podnetom na vznik
vlastného mena v istej onymickej situacii).*

Nech uz bolo vychodiskom apelativum buic ¢i slovotvorna baza buc- alebo buc- (dolozené
vo vyznamoch ,bukovy porast, buéina‘, ,zavodnena, mocarista plocha s odumierajucim, zahni-
vajucim porastom‘) pre vSetky zaznamenané slovenské anojkonyma, nevyhnutne nemusi byt
doloZeny nazov Mociar v tej-ktorej lokalite, aby sme na jej izemi mohli pripustit’ existenciu
mociara (mociarov). Napr. v Pitelovej je doloZeny miestny nazov Mociar*s, ale zaroven je
v obci znamy $tandardizovany TN Bukovina ,,bukovy les* (tu tiez porovnaj tamze), preto Cisto
teoreticky by sme nemohli vylucit’ obidve vychodiska pre analyzované toponymum Pod Bucou.
Obdobne podla webovej mapovej aplikacie Ustavu geodézie, kartografie a katastra Slovenskej
republiky v obci Lipovce je vrch Bucie*’, ale aj pole Mociare. A v Polanovciach je tiez les
Bucie (https://zbgis.skgeodesy.sk/mkzbgis/sk/zakladna-mapa/detail/ease/basic/847887?bm=z-
bgis&z=8&c=19.530000,48.800000&p0s=49.035512,20.866371,15). Nikdy nemozno vylacit’
moznost, ze by v jednej a tej istej obci nemohla byt mocarina, bahnisko, a zaroven by tu nemo-
hol byt bukovy porast. V kazdom pripade by mohlo ist’ o nazvy, ktoré by vystihovali povahu
uzemia, jej charakteristické rysy, prirodné pomery (kde sa vyskytuju ¢i uz buky, ¢i miesta pokryté
stojatou vodou, porastené vodnymi rastlinami). Sucasne nemozno vyliéit’ moznost’ vychodiska,
ktorym by mohlo byt osobné meno Buk, a to treba povazovat’ azda za najmenej pravdepodobny
motivant.

Kazdy nazov je vzdy viazany na konkrétny objekt. DoterajSia vSestranna jazykova analy-
za (na zaklade dostupnych textovych ¢i internetovych zdrojov) ndm nateraz s istotou nemoze
potvrdit, ¢i nedoslo k zaniku pomenovania od ¢ias zapisov TN Buca a Buca, resp. ¢i nedoslo
k premenovaniu alebo nahradeniu pévodného nazvu novym, napr. nazvom Bucina, Bukovina,
a, ¢i i8lo o nazov nedomaceho (neslovenského) povodu, napr. karpatskoukrajinsky (vzhl'adom

4 Xymaur, M. JI.: YkpaiHChKi KapmarchbKi i MPUKApIarchku Ha3BM..., C. d., s. 52.

4 Majtan, M.: Z lexiky slovenske;..., c. d., s. 10-11.

4 Vlastivedny slovnik obci na Slovensku. 2. Bratislava: Veda, Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1977, s. 391.
47 Porovnaj Vlastivedny slovnik obci..., c. d., s. 162.
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na historicky vyvoj severnejSich uzemi si¢asného Slovenska*). Zaroveni rozbor nemoéze vylacit
moznost, ze v pripade jednoslovnych nominativnych pomenovani nejde o nazvy starSieho dato-
vania (priblizne z 10. — 11. stor. vzhl'adom na zanik starych posesivnych foriem adjektiv, ktoré
zanikli pomerne skoro).

Objasnit pdvod nazvov by nam mohli detailné historické, etnografické, archeologické a priro-
dovedné vyskumy priamo v obciach, v ktorych anojkonyma boli zaznamenané. Pri odhal’o-
vani spravnej motivacie bude treba brat’ ohl'ad na geomorfologické danosti oblasti vyskytu
prislusného toponyma. Pri oronyme oznacujicom mimojazykovu realitu istej nadmorskej vysky
by sme mohli uvazovat’ o motivacii porastom buka. Ak by toponyma pomenuvali objekt nizZin-
ného charakteru, nie je vylicena motivacia vlhkym miestom. Nazdavame sa, ze treba pocitat’
s alternativou, zZe sa nam motivaciu vzniku niektorych nazvov s istotou nemusi podarit’ vyriesit’
ani po nadobudnuti vy¢erpavajucich odpovedi na nase nelingvistické otazky.

Mapa ¢. 1 Bué

L

“ Porovnaj napr. situaciu v Cechach opisovanu v praci Olivovéa-Nezvedova, L. Pomistni jména v Cechach, jejich obecna
charakteristika a jejich vyznam pro védni obory. In: Pomistni jména v Cechach. O ¢em vypovidaji jména poli, luk, lest,
hor, vod a cest. Praha: Academia, 1995, s. 20-22.
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Mapa ¢. 2 Buca

Mapa ¢. 3 Bucie
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