RECENZIE

PORTRETY SLOVENSKYCH SPISOVATE-
LOV III. Bratislava : Univerzita Komenského,
2003. 115. s.

Projekt pedagdégov Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského predlozenou publika-
ciou prindsa uz tretie predstavenie ,,otvoreného
ateliéru™ z portrétovania osobnosti a tvorby
slovenskych basnikov a prozaikov 20. storo¢ia.

Nie nahodou, skor vedome a schvalne,
uz na uvod svojho komentéara hovorim o svoj-
raznej zanrovej podobe publikacie. Stvislost
s ateliérom sugeruje odli$nd sustredenost” auto-
rov na vykon, otvorenost spociva v upred-
nostriovani nie-klasifikujticich foriem a podob
literarnej historiografie. Neznamenéd to vSak
nedisciplinovany vykon, vSetky Stadie z publi-
kacie Portréty... presahuji troveri konStatova-
nia biografickych faktov a v ziadnom pripade
neprinasaju iba jednoducht enumeraciu diela.
Spodsobom vykladu smeruju skor k analytic-
kym $tadiam, i ked’ s odli§nou mierou extenzi-
vity a prieniku pod povrch interpretovanych
textov.

Publikdcia neprinaSa informéaciu o po-
kradovani projektu, je viak pravdepodobné, a to
aj preto, Ze vyber ,,portrétovanych* literarnych
tvorcov je vel'mi vol'ny a otvara moznosti pre
Casovo otvoreny vyskum. Ako uvéadza edic¢na
poznamka, projekt zacal uz v druhej polovici
devitdesiatych rokov a prvy knizny vystup
pochadza z r. 1998. Nasledujiici ma vrocenie
2000 a spolu s pritomnou publikaciou Portréty
doteraz priniesli 31 $tadii od deviatich literar-
nych vedcov a pedagdgov. Vietky Stadie sa
venuji klaCovym tvorivym osobnostiam lite-
ratury 20. storo¢ia. V poslednom kniznom
zviizku ich najdeme osem: Ivana Stodolu (od
7. Kakosovej), Ivana Horvatha (od D. Kroca-
novej-Roberts), Ladislava Mnacka (od M.
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Vojtecha), Miroslava Vilka (od J. Zambora),
MikuldSa Kovaca (od. A. Boknikovej), Pavla
Vilikovského (od P. Darovca), Milana Zelinku
(od L. Ctzyho) a Ballu (od E. Kréméryovej).

Uviedla som uz, Ze napriek urcitej Zan-
rovej normativnosti, ktorou je poziadavka na
faktograficku a bibliografickt Gplnost” portré-
tu, su jednotlivé Stadie dost” diferencovanym
¢itanim. Velmi sustredenou analyticko-inter-
pretacnou pracou s literdrnym materidlom sa
vyznacuje Stidia o M. Kovacovi a I. Horva-
thovi, pricom prva z nich, napriek vnuatornej
zlozitosti basnického materialu, M. Kovaca
predstavuje Stylisticky priezraénym spdsobom,
takze basnik v interpreticii A. Boknikovej
skuto¢ne o0ziva“. Stadia o 1. Horvathovi je
taktiez $tastnym stretnutim sa autora a inter-
preta. D. Kro¢anova-Roberts sa vo svete Hor-
vathovho diela orientuje rovnako dobre a su-
verénne ako v estetike, poetike a filozofii mo-
dernej literatiry, ¢o rozhodujicou mierou
prispelo k Uplnosti a presved¢ivosti jej ,.por-
trétu“. Charakter presnej skice ma Studia
P. Darovca o Pavlovi Vilikovskom. Hladko na-
pisany text prezradza nielen empatické Citanie
Vilikovského prdz, ale tiez dobru technicka
vybavu interpreta pre rekonStrukciu nie vzdy
jednoduchého autorovho sveta. Analogicky je
mozné hodnotit’ $tudiu E. Kréméryovej o Bal-
lovi. Interpretatna premisa a stratégia si pri
autorovi Ballovho typu vel'mi dolezité a E. Kr¢-
méryova vo svojom texte predviedla jeden
zmoznych spdsobov uchopenia ,hermetické-
ho* literarneho materialu.

J. Zambor v Portrétoch.... prinasa ucele-
ny a inovovany pohlad na tvorbu Miroslava
Valka. Napriek tomu, Ze Studia nie je ,,novo-
interpretaciou” dnes uz basnického klasika,
zdoraziiuje niektoré relevantné, dovtedy opo-
minané prvky v noetike i poetike Valkovho
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basnického gesta. Analogicku vedecko-peda-
gogicktl hodnotu maju aj $tudie o I. Stodolovi,
L. Miac¢kovi a M. Zelinkovi. Vsetky sa vyzna-
Cuji novoclitanim uZz esteticky zatriedeného
literarneho materidlu, pri¢om zdoraznuji bud’
jeho dominantné komunikujuce vlastnosti
(Cazyho interpretacia Zelinku), alebo vykona-
vaju zéasluznl interpretaéni pracu pri literar-
nych osobnostiach a textoch vytesnenych
autorov (Studia M. Vojtecha o Ladislavovi
Miiackovi), pripadne autorov interpretovanych
v limitoch $pecifickych druhov a Zanrov (3ta-
dia Z. KékoSovej o dramatikovi Ivanovi Sto-
dolovi).

Prednostou projektu nateraz trojdielnych
Portrétov... je ich neakademicka podoba a pe-
dagogicka pouzitelnost. V ¢ase vedeckej opatr-
nosti alebo aj skepsy vo¢i velkym historiogra-
fickym a dejepiseckym projektom maju nielen
alternativnu funkciu. Mozu byt tieZ zberom
materidlu pre buducu literarnohistorick syn-
tézu.

Zora Pruskova

Kovaléik, Vlastimil: ROZRUZIE ALEBO
SAMO BOHDAN HROBON. Bratislava : Vy-
davatel'stvo Spolku slovenskych spisovatel'ov,
2002. 104 s.

Subor textov Vlastimila Kovaléika o Sa-
movi Bohdanovi Hroboriovi je vysledkom
dlhodobého a cielavedomého zaujmu o tohto
basnika predminulého storocia, ktory uz tra-
diéne vyvoldva u poucenych i nepoucenych
Citatel'ov takmer emocionélne vyhrotené reak-
cie. Jeho hodnotenia z pozicie zddraziiovania
potreby jednoty v presadzovani slovenskych
narodnych zaujmov byvaji prevazne negativ-
ne. Pri akceptovani pluralitného charakteru
slovenského literarneho romantizmu sa vSak
Samo Bohdan Hrobon ukazuje ako mimoriad-
ne tvorivy umelec. Nie je vela slovenskych
basnikov 19. storofia, ktorych texty dokézu
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vzbudit' Zivy zdujem aj takmer 110 rokov po
ich smrti.

Vlastimil Kovaléik sa v avode utlej kni-
hy priznava k pévodu svojho zaujmu o Hro-
boriovo dielo, ktory bol podnieteny prednas-
kami profesora Milana Pisita na Filozoficke;j
fakulte UK v Bratislave. Zhffia okolnosti
vzniku jeho edicie Hroboilovych textov (Iskri-
ce. Bratislava : vydavatel'stvo Slovensky spi-
sovatel, 1990; Slovospytné snovidmy. Brati-
slava : Vydavatel'stvo Spolku slovenskych
spisovatel'ov, 2001) a predovietkym problémy
spité s textologickou pracou s Ciasto¢ne neci-
tatelnymi i poSkodenymi rukopismi v archive
Matice slovenskej. Subor je jednoduchym
chronologickym zoradenim autorovych star-
Sich prispevkov o basnikovi, publikovanych
v roznych periodikéach, pri roznych prilezitos-
tiach. Jednotlivé ,kapitoly* sa javia ako poku-
sy o strucné, ale celistvé zachytenie Hrobo-
fiovho bésnického vykonu. Désledkom tejto
skuto¢nosti si Citatel" niekolkokrat zopakuje
zékladné udaje basnikovho zivota i autorom
proklamované analégie Hroborovej tvorby
s niekol'kymi vyznamnymi menami eurdpskej
poézie i filozofie, objavujlce sa vo viacerych
prispevkoch, na mnohych miestach knihy.

Vlastimil Kovalcik sa predovsetkym sut-
stredi na basnikove tvorivé obdobie z konca
pétdesiatych rokov, ktoré nazyva experimen-
talnym, pretoze ako tvrdi ,pri lektire jeho
textov som nasiel nadejné indicie, ktoré signa-
lizovali, Ze potencidlne méze ist' o vynimocné-
ho basnika ¢i predchodcu avantgardnej poé-
zie. Preskiimat’ ho najmd podla uvedeného
kritéria — s takym odhodlanim som sa pustil do
Studia Hrobonovych rukopisov...” (s. 46).
Autor tak svoju pozornost’ upiera len smerom
od Hrobona k modernej poézii, viac-menej
ignorujtc historické vychodiska ¢i filozofické
podlozie basnikovej tvorby, a nachadza nie-
kolko pomerne podnetnych analdgii, ktoré
viak ,,nemozno objasnit ako vplyvy™ (s. 86).

Jednou z najcastejSie pripominanych anal6-
gii je poézia Velimira Chlebnikova. V Hroborio-
vi totiz Koval¢ik vidi jej prekurzora: ,, ... v mno-
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