
GEOGRAFICKÝ ČASOPIS

ROČNÍK 39 1987 ČÍSLO 3

ANTON BEZÁK*

SOCIÁLNO-PRIESTOROVÁ ŠTRUKTÚRA BRATISLAVY 
V KONTEXTE FAKTOROVEJ EKOLÓGIE

Anton Bezák; Socio-Spatial Structure of Bratislava in the Context of Factorial Eco­
logy. Geogr. Čas., 39, 1987, 3; 4 figs., 3 tabs., 45 refs.

This páper is designed to contribute to the very small set of factorial-ecology stu- 
dies conceming socialist cities. The urban area selected for the study is the city of 
Bratislava, the Capital and the largest city of Slovakia. Using data from the 1980 Po- 
pulation and Housing Census of Czechoslovakia, a particular attention is given to 
both the interpretation of the basic dimensions of the city sociál space and the exa- 
mination of the spatial patterns associated with these dimensions. In conclusion so­
me comparisons are made between Bratislava and pther socialist cities.

V geografickej literatúre zaoberajúcej sa vnútornou štruktúrou miest existuje nie­
koľko významných bádateľských prúdov skúmajúcich rôzne aspekty priestorovej orga­
nizácie mestskej spoločnosti. Osobitné miesto medzi nimi zaujíma aj nezvyčajne plod­
ný prístup, známy pod názvom faktorová ekológia, ktorý sa usiluje odhaliť základné 
dimenzie sociálno-priestorovej štruktúry miest pomocou faktorovej alebo komponent- 
nej analýzy. V tejto štúdii chceme využiť metódy faktorovej ekológie pri výskume vnú­
tornej štruktúry mesta Bratislavy, opierajúc sa o údaje zo sčítania ľudu v roku 1980 za 
tzv. urbanistické obvody. V nasledujúcom odseku stručne prediskutujeme východiská, 
ciele a dosiahnuté výsledky faktorovej ekológie. Potom sa pokúsime identifikovať zá­
kladné štruktúrne dimenzie a preskúmať charakter ich priestorového rozloženia. Sú­
bežne s tým si všimneme aj niektoré významné sily a procesy, ktoré rozhodujúcim spô­
sobom formujú sociálno-priestorovú štruktúru mesta v súčasnosti. V záverečnej časti 
štúdie porovnáme výsledky získané výskumom Bratislavy a iných socialistických 
miest.

FAKTOROVÁ EKOLÓGIA

Faktorová analýza sa v posledných troch desaťročiach stala jednou z najčastejšie po­
užívaných metód výskumu priestorovej diferenciácie. Pravdepodobne najpočetnejšiu
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skupinu prác využívajúcich metódy faktorovej analýzy tvoria tzv. faktorové ekológie 
nňest, ktoré si kladú za cief identifikovať základné dimenzie sociálno-priestorovej di­
ferenciácie mestského územia. Faktorovú ekológiu môžeme stručne eharakterizovať 
ako špecifický metodologický prístup, ktorý spočíva v aplikácii faktorovej analýzy na 
vefký súbor premenných opisujúcich demografický, sociálno-ekonomický a obytný 
charakter malých priestorových jednotiek vymedzených na území skúmaných miest 
[19, p. 112]. Východiskom faktorovej ekológie je predpoklad, že obytné územie kaž­
dého mesta sa vyznačuje určitou sociálno-priestorovou štruktúrou. Táto štruktúra je 
však nedostupná bezprostrednému pozorovaniu a jej podstatné vlastnosti sa môžu pre­
javiť iba prostredníctvom vzájomných závislostí medzi niektorými pozorovanými pre­
mennými s podobnou priestorovou variabiUtou. Ciefom faktorovej ekológie je odhaliť 
túto štruktúru a opísať jej skryté vlastnosti pomocou malého počtu matematicky zostro­
jených charakteristík, ktoré s dostatočnou presnosťou vystihujú podstatne znaKy 
sociálno-priestorovej diferenciácie. Pre tieto zovšeobecňujúce charakteristiky, identifi­
kované faktorovou analýzou, sa vžil názov základné dimenzie.

Z predchádzajúcich úvah je zrejmé, že výber premenných, ktoré sú nositeľom pri­
márnej informácie o sociálno-priestorovej štruktúre, zohráva vo faktorovej ekológii 
mimoriadne dôležitú úlohu. V tejto súvislosti je potrebné zdôrazniť, že faktorová eko­
lógia neskúma mesto ako komplexný priestorový systém; predmetom jej skúmania sú 
priestorové aspekty sociálno-demografickej diferenciácie obytného územia. Preto pri 
výbere premenných faktorovej analýzy neuvažujeme všetky významné atribúty skú­
maných priestorových jednotiek, ale iba najdôležitejšie demografické a sociálno-eko- 
nomické charakteristiky priestorovo vymedzených skupín mestského obyvateľstva. 
Často používané premenné opisujúce bytový fond a úroveň bývania pritom pokladá­
me iba za sprostredkujúce indikátory určitých sociálnych situácií a demografického re­
žimu.

Názov faktorová ekológia prvý raz použil americký sociológ F. L. Sweetser v štúdii 
[38], vedome nadväzujúc na ekologický smer výskumu vnútornej štruktúry miest roz­
vinutý v dvadsiatych rokoch tzv. chicagskou školou humánnej ekológie [27, p. 134 et 
seq.]. Pri súčasnej interpretácii tohto názvu sa zvyčajne argumentuje, že adjektivum 
faktorová vyjadruje vzťah k metóde výskumu, zatiaľ čo substantivum ekológia odráža 
skutočnosť, že objektom skúmania vnútromestskej sociálno-demografickej diferenciá­
cie nie sú individuálne osoby, ale priestorovo (areálovo) vymedzené skupiny ľudí. 
Vzťah faktorovej ekológie a prírodovedecky orientovaného ekologického bádania je 
teda čisto formálny. Na druhej strane mimoriadne silné väzby viažu faktorovú ekoló­
giu s intenzívne sa rozvíjajúcou sociálnou ekológiou [9, 32].

Vlastná identifikácia základných dimenzií sociálno-priestorovej štruktúry sa najčas­
tejšie opiera o jednu z niekoľkých metód faktorovej analýzy, ktoré sú podrobne opísa­
né v literatúre [4, 12, 18, 23, 37]. Faktorová analýza umožňuje vysvetliť závislosti me­
dzi pozorovanými premennými pomocou malého počtu iných, bezprostredne nepozo­
rovatelných premenných, ktoré nazývame spoločnými faktormi a zvyčajne konštruuje­
me tak, aby boli vzájomne nekorelované. Hlavnou úlohou faktorovej analýzy je od­
had matice faktorových záťaží, ktorej prvky vyjadrujú korelácie medzi spoločnými 
faktormi a pozorovanými premennými. Pomocou tejto matice môžeme pre každý fak­
tor určiť skupinu premenných, ktoré s ním najtesnejšie koreluj ú. Tak sa otvára mož­
nosť vecnej (obsahovej) interpretácie spoločných faktorov ako základných dimenzií 
sociálno-priestorovej štruktúry. Súčasťou tohto postupu je aj transformácia základné­
ho riešenia faktorového modelu na rotované riešenie, ktoré poskytuje možnosť najlepšej 
interpretácie spoločných faktorov, ale nemusí nutne zachovávať ich vzájomnú nezávis-
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losť. Druhou úlohou faktorovej analýzy je odhad faktorového skóre, t. j. latentných 
hodnot spoločných faktorov pre jednotlivé priestorové jednotky. Kartografické zná­
zornenie faktorového skóre umožňuje potom získať plastický obraz o priestorovom 
rozložení základných dimenzií.

Okrem faktorovej analýzy sa pri identifikácii základných dimenzií používa aj analý­
za hlavných komponentov [18,23,26]. Aj keď obidve metódy majú mnoho spoločných 
črt a vefmi často sa pokladajú za takmer identické, existujú medzi nimi závažné kon­
ceptuálne i matematické rozdiely [4, pp. 182-190]. Zatiaf čo faktorová analýza posky­
tuje štatistický model dát, ktorý úsporne reprodukuje korelácie medzi pozorovanými 
premennými, komponentná analýza je iba algebraickou transformáciou pôvodných 
premenných na rovnaký počet ortogonálnych komponentov, usporiadaných podfa kle­
sajúceho podielu na celkovom rozptyle pôvodných premenných. Hoci komponentná 
analýza môže v obmedzenom rozsahu realizovať ciele faktorovej analýzy a eo ipso aj fak­
torovej ekológie, hlavnou oblasťou j ej využitia j e opisná ortogonalizácia a s ňou súvisiaca 
redukcia dát. Napriek tomu sa v mnohých prácach z faktorovej ekológie rozdiely medzi 
faktorovou a komponentnou analýzou ignorujú alebo dokonca zastierajú. Neraz sa pod 
názvom faktorová analýza skrýva iba neúplná komponentná analýza, ktorej výsledky sú 
navyše znehodnotené neprípustnou rotáciou hlavných komponentov.

Aplikácia faktorovej i komponentnej analýzy vo sfére faktorovej ekológie nie je sa­
mozrejme bez problémov. Najdôležitejšie z nich sa týkajú dodržania predpokladov 
používania oboch metód, formálne korektnej definície premenných, vofby vhodného 
priestorového členenia skúmaného mesta, extrakcie a interpretácie základných dimen­
zií, odhadu faktorového skóre a pod. O všetkých týchto problémoch existuje rozsiahla 
literatúra, v ktorej čitateľ môže nájsť podrobné informácie [5, 6,7,10,14,17,30, 31].

Metódy faktorovej ekológie sa v posledných dvoch desaťročiach intenzívne apliko­
vali pri štúdiu vnútornej štruktúry miest všetkých kontinentov. Väčšina z viac ako 300 
faktorovo-ekologických štúdií sa týka miest Severnej Ameriky, západnej i severnej 
Európy a Austrálie. Mimoriadne mnoho prác tohto zamerania pochádza zo Spojených 
štátov, kde faktorová ekológia vznikla začiatkom šesťdesiatych rokov ako metóda em­
pirickej verifikácie postulátov tzv. analýzy sociálnych areálov [17]. Dobrý prehfad 
a zhodnotenie výsledkov najvýznamnejších faktorovo-ekologických štúdií poskytujú 
práce [2, 7, 13, 20, 29, 33, 34, 35, 36, 39].

Väčšina faktorových ekológií nesocialistických miest zhodne identifikovala tri, resp. 
štyri základné dimenzie sociálno-priestorovej štruktúry obytného územia. Prvá z nich 
sa nazýva sociálno-ekonomický status, pretože diferencuje obytné areály miest na zá­
klade vzdelania, povolania, príjmu a sociálneho postavenia ich obyvateľov. Druhá 
dimenzia, známa ako rodinný status alebo štádium životného cyklu, synteticky vyja­
druje rodinné charakteristiky, veľkosť domácností a vekovú štruktúru obyvateľstva. 
Vefmi často sa člení na dve alebo viac dimenzií, ktoré vystihujú rôzne štádiá v život­
nom cykle rodiny. Treťou dimenziou je etnický status odzrkadľujúci priestorovú segre- 
gáciu etnických alebo rasových menšín na území mesta. Ako štvrtá dimenzia sa nieke­
dy objavuje migračný status alebo iná dimenzia mobility obyvateľstva, ktorá vymedzu­
je areály vysokej koncentrácie osôb s relatívne krátkou dobou pobytu v danom meste. 
Za povšimnutie stojí zistenie, že každá z uvedených dimenzií sa vyznačuje osobitnou 
priestorovou konfiguráciou. Sociálno-ekonomický status má typické sektorové uspo­
riadanie, rodinný a migračný status prejavujú tendenciu ku koncentrickej zonalite 
a pre etnický status sú charakteristické priestorovo izolované areály v rôznych častiach 
mesta. Ostatné dimenzie, identifikované faktorovou ekológiou v nesocialistických
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mestách, sú buď prejavom špecifických črt skúmaných miest alebo dôsledkom osobit­
ného výberu premenných faktorovej analýzy.

V obrovskom množstve faktorovo-ekologickej literatúry nájdeme len vefmi malý 
počet štúdií venovaných socialistickým mestám. Pomerne značná pozornosť sa fakto­
rovej ekológii venuje v poľskej geografii [15,16, 42, 43, 44, 45], ale mimoriadne málo 
prác tohto druhu vzniká v ostatných socialistických krajinách. Zo skromnej českoslo­
venskej literatúry môžeme uviesť dva príspevky [21, 22] zaoberajúce sa vývojom so­
ciálno-priestorovej štruktúry Prahy a nedávno publikovanú štúdiu [41], ktorá porovná­
va vnútornú štruktúru miest Ostravy a Katovíc.

Výsledky faktorových ekológií socialistických miest priniesli celý rad presvedčivých 
dôkazov, že obytné útvary v mestách socialistických krajín sú priestorovo diferencova­
né z demografického i sociálno-profesionálneho aspektu. Okrem toho jednoznačne 
potvrdili, že rozsah, intenzita, a najmä príčiny tejto diferenciácie majú v socialistických 
mestách principiálne odlišnú povahu. Napnek tomu identifikácia základných dimen­
zií, ktoré by mali byť charakteristické pre socialistické mestá, nie je jednoznačná 
a spoľahlivá. Okrem nedostatku väčšieho počtu komparatívnych štúdií sa tu negatívne 
prejavujú dve okolnosti. Prvou z nich je príliš široké chápanie faktorovej ekológie 
v prácach niektorých autorov (napr. [1, 25, 40]), ktorí medzi premenné faktorovej 
analýzy zaraďujú aj charakteristiky vyjadrujúce rozvoj sféry služieb, využitie zeme, 
koncentráciu pracovných miest, rozšírenie mestskej zelene, rekreačné vybavenie do­
mácností a ďalšie atribúty materiálneho prostredia mestského obyvateľstva. Táto sku­
točnosť má za následok, že extrahované dimenzie sa vzťahujú na iné aspekty vnútornej 
štruktúry skúmaných miest a pravá podstata sociálno-demografickej diferenciácie zo­
stáva ukrytá. Druhý dôvod pre zdržanlivé stanovisko k výsledkom faktorových ekoló­
gií socialistických miest súvisí s výraznou prevahou štúdií, ktoré sa týkajú poľských 
miest. Je všeobecne známe, že po druhej svetovej vojne došlo v mnohých poľských 
mestách k závažným zmenám vnútornej štruktúry v dôsledku vojnových udalostí, po­
vojnovej rekonštrukcie a nového osídlovania miest vidieckym obyvateľstvom [16, p. 
173]. V súvislosti s tým sa vynára otázka, do akej miery dimenzie identifikované poľ­
skými geografmi sú typické pre všetky socialistické mestá a do akej miery sú iba odra­
zom špecifických črt povojnovej reštrukturalizácie poľských miest.

DÁTA A PROCEDÚRY

Základným prameňom dát pre väčšinu faktorových ekológií sú výsledky populač­
ných cenzov publikované podfa najmenších priestorových jednotiek vymedzených pre 
tento účel na území skúmaných miest. Táto skutočnosť determinuje nielen rozsah 
a spoľahlivosť charakteristík, ktoré používame pri definícii jednotlivých premenných 
faktorovej analýzy, ale aj sám priestorový rámec vlastného výskumu.

Ako sme už naznačili v úvodných poznámkach, objektom našej štúdie je mesto Bra­
tislava, uvažované v administratívnych hraniciach ku dňu sčítania v roku 1980. Za zá­
klad vnútorného členenia mesta sme zvolili sieť tzv. urbanistických obvodov vymedze­
ných v rámci príprav sčítania ľudu. Tieto jednotky s presne určenými hranicami členia 
mesto väčšinou na základe kritéria súčasného alebo plánovaného využitia zeme, pri­
čom na súvisle zastavanom území vymedzujú areály vnútorne homogénne vzhľadom 
na typ a vek zástavby [11]. Pravda, nie vždy sa podarilo realizovať uvedené princípy, 
takže celý rad urbanistických obvodov zjavne nespĺňa jeden z najdôležitejších pred­
pokladov faktorovej ekológie - postulát vnútornej homogenity priestorovej jednotky. 
Dobrým príkladom vnútorne heterogénnych areálov sú takmer všetky urbanistické
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obvody vymedzené na území Lamača a Karlovej Vsi. Pre nedostatok iných možností 
vnútorného členenia mesta musíme tento nežiaduci fakt iba registrovať.

Druhý, nemenej závažný problém súvisí so skutočnosťou, že jednotlivé urbanistické 
obvody sa navzájom silne odlišujú podfa počtu ich obyvatefov, pričom vefký počet ob­
vodov zahŕňa neobývané alebo iba riedko zafudnené územie. Usilujúc sa potlačiť ne­
gatívny vplyv rôznej populačnej vefkosti, zredukovali sme pôvodný počet 244 urbanis­
tických obvodov tak, že všetky urbanistické obvody s menej ako 400 obyvatefmi sme 
spojili so susednými, štruktúrne podobnými obvodmi. Ako výsledok sme získali 120 
priestorových jednotiek s priemerným počtom 3169 obyvatefov, ktoré sme potom uva­
žovali ako základné observačné entity vq faktorovej analýze.

Pri výbere premenných faktorového modelu sme sa usilovali v rámci možností, kto­
ré poskytujú výsledky sčítania fudu z roku 1980 spracované a publikované podfa urba­
nistických obvodov, postihnúť všetky významné atribúty sociálno-demografickej dife­
renciácie obytného územia mesta. Opierajúc sa o poznatky získané faktorovou ekoló­
giou viacerých európskych miest a prihliadajúc na výsledky predchádzajúcej analýzy 
obytného územia Bratislavy [3], zostavili sme pomerne rozsiahly a vnútorne vyvážený 
súbor 30 premenných, ktorý pozostáva z troch rovnako početných kategórií. Do prvej 
z nich sme zaradili demografické premenné opisujúce štruktúru obyvatelstva podfa ve­
ku a pohlavia, úroveň plodnosti, rodinný stav žien a štruktúru cenzových domácností. 
Druhú kategóriu tvoria sociálno-ekonomické premenné charakterizujúce úroveň 
vzdelania obyvatelstva a jeho sociálnu, ekonomickú a etnickú štruktúru. Napokon 
premenné tretej kategórie vyjadrujú najdôležitejšie charakteristiky bytového fondu 
a úrovne bývania. Pretože väčšina premenných sa kvantitatívne vyjadruje vo forme 
pomerných čísiel, definovali sme jednotlivé premenné tak, aby nevznikli uzavreté čí­
selné sústavy, ktoré by mohli viesť k fiktívnym dimenziám (cf. [17]). Skrátené názvy 
a presné definície všetkých uvažovaných premenných obsahuje tab. 1.

Hlavným dôvodom pre uplatnenie zásady vyváženého výberu premenných je sku­
točnosť, že nadmerný výskyt premenných určitého typu často vedie k extrakcii fakto­
rov, ktoré vystihujú iba túto dominantnú kategóriu [7, p. 106]. Na druhej strane exis­
tuje možnosť ignorovania potenciálnych dimenzií priestorovej štruktúry v dôsledku 
absencie niektorých dôležitých premenných pre úplný nedostatok vhodných dát. 
V kontexte našej štúdie je napr. citelný nedostatok dát o mobilite mestského obyvatel­
stva a dát o podrobnej klasifikácii ekonomicky aktívneho obyvatelstva na menšie so- 
ciálno-profesionálne skupiny.

Základným východiskom procedúr faktorovej analýzy je korelačná matica. Z tohto 
dôvodu pri výbere premenných musíme ešte overiť, Š sú splnené všetky predpoklady 
týkajúce sa korektného používania koeficientu korelácie. Pri exploratívnom type fak­
torovej analýzy je z nich najdôležitejší predpoklad lineárnej závislosti medzi každou 
dvojicou pozorovaných premenných [17]. Pretože pri vefkom počte premenných je 
vefmi ťažké dodržať lineárny vzťah medzi všetkými dvojicami premenných, preskúmali 
sme aspoň tvar empirického rozdelenia každej premennej a tri premenné (č. 13, 18 
a 30) s mimoriadne vefkou asymetriou a špicatosťou sme logaritmicky transformovali. 
Dôvodom pre takéto riešenie je názor (cf. [37, p. 275]), podfa ktorého pravdepodob­
nosť lineárnej závislosti medzi dvoma premennými vzrastá, ak sa empirické rozdelenie 
oboch premenných priblíži k normálnemu modelu.

Ako metódu identifikácie základných dimenzií obytného územia Bratislavy sme po­
užili klasickú lineárnu faktorovú analýzu. Na základe matice dát, obsahujúcej hodnoty 
3D premenných pre 120 priestorových jednotiek, sme vypočítali maticu koeficientov 
korelácie medzi každou dvojicou pozorovaných premenných. Z nej sme vytvorili redu-
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Tab. 1. Premenné faktorovej analýzy 
(Za stručným názvom nasleduje presná definícia)

1. Index feminity - počet žien na 1000 mužov
2. Deti - podiel osôb vo veku 0-14 rokov z celkového pmčtu obyvateľov
3. Staré osoby - podiel osôb vo veku 60 a viac rokov z celkového počtu obyvateľov
4. Muži v produktívnom veku - podiel mužov vo veku 15 - 59 rokov z celkového počtu mužov 

Ženy v produktívnom veku - podiel žien vo veku 15-54 rokov z celkového počtu žieu 
Index plodnosti - počet detí vo veku 0-4 roky na 100 žien vo veku 15 - 49 rokov 
Velkost domácnosti - priemerný počet osôb pripadajúci na jednu cenzovú domácnosť 
Rodiny - podiel rodinných domácností z celkového počtu cenzových domácností 
Rodiny s deťmi - podiel rodinných domácností s deťmi do 15 rokov z celkového počtu rodin­
ných domácností
Vydaté ženy - podiel vydatých žien z celkového počtu žien vo veku 15 a viac rokov 
Osoby s vysokoškolským vzdelaním - počet osôb s vysokoškolským vzdelaním na 1000 osôb 
vo veku 15 a viac rokov
Osoby so stredoškolským vzdelaním - počet osôb so stredoškolským vzdelaním na 1000 osôb 
vo veku 15 a viac rokov
Osoby maďarskej národnosti - podiel osôb maďarskej národnosti z celkového počtu obyvate­
ľov
Ekonomicky aktívne osoby - podiel ekonomicky aktívnych osôb z celkového počtu obyvate­
ľov •
Ekonomicky aktívne ženy - podiel ekonomicky aktívnych žien z celkového počtu žien vo ve­
ku 15 a viac rokov

16. Robotníci - podiel robotníkov z celkového počtu ekonomicky aktívnych osôb
17. Robotníci v priemysle - podiel robotníkov pracujúcich v priemysle z celkového počtu robot­

níkov
Pracujúci v priemysle - podiel osôb pracujúcich v priemysle z celkového počtu ekonomicky 
aktívnych osôb
Pracujúci v službách - podiel osôb pracujúcich v službách z celkového počtu ekonomicky ak­
tívnych osôb
Pracujúci vo vybraných službách - podiel osôb pracujúcich vo vybraných odvetviach služieb 
z celkového počtu osôb pracujúcich v službách'
Počet osôb na 1 obytnú miestnosť- priemerný počet osôb pripadajúci na jednu obytnú miest­
nosť
Obytná plocha na 1 osobu - priemerná obytná plocha trvale obývaných bytov pripadajúca na 
jednu osobu ,
Veľkosť bytu - priemerný počet obytných miestností pripadajúci na jeden trvale obývaný byt 
Byty I. kategórie - podiel bytov I. kategórie z celkového počtu trvale obývaných bytov 
Byty III. a TV. kategórie - podiel bytov III. a IV. kategórie z celkového počtu trvale obývaných 
bytov

26. Byty postavené pred rokom 1946 - podiel bytov postavených pred rokom 1946 z celkového 
počtu trvale obývaných bytov

27. Byty postavené v rokoch 1961 -1970 - podiel bytov postavených v rokoch 1961 -1970 z celko­
vého počtu trvale obývaných bytov
Byty postavené v rokoch 1971 -1980 - podiel bytov postavených v rokoch 1971 - 1980 z celko­
vého počtu trvale obývaných bytov
Byty v rodinných domoch - podiel bytov v rodinných domoch z celkového počtu trvale obý­
vaných bytov
Byty s viac ako 1 domácnosťou - podiel bytov obývaných viac ako jednou domácnosťou z cel­
kového počtu trvale obývaných bytov

5.
6.
7.
8.
9.

0.

1.

12.

13.

14. 

5.

18.

19.

20. 

21. 

22.

23.
24.
25.

28.

29.

30

' Skupina vybraných služieb zahrňuje tieto triedy a odvetvia Jednotnej klasifikácie odvetví ná­
rodného hospodárstva: trieda 7 (veda, výskum a vývoj), odvetvia 85 až 88 (školstvo, kultúra.
zdravotníctvo a sociálna starostlivosť) a trieda 9 (peňažníctvo, 
prokuratúra a ostatné nevýrobné činnosti).

poisťovníctvo, správa, súdnictvo.
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Tab. 2. Spoločné faktory a ich podiel na vysvetlení spoločného rozptylu 
30 pozorovaných premenných

Faktor Súčet štvorcov 
faktorových záťaží

Podiel na spoločnom rozptyle (v %)
individuálne kumulatívne

I 9,27 38,9 38,9
II 6,59 27,7 66,6
III 4,58 19,2 85,8
IV 3,37 14,2 100,0

kovanú korelačnú maticu tak, že za odhad komunality každej premennej sme zvolili 
druhú mocninu koeficienta mnohonásobnej korelácie danej premennej so všetkými 
ostatnými premennými. Aplikáciou metódy hlavných osí na redukovanú korelačnú 
maticu sme potom získali základné riešenie faktorového modelu.

Zo základného riešenia sme pomocou metódy varimax odvodili niekoľko ortogonál­
nych rotovaných riešení pre rôzny počet spoločných faktorov. Každé z týchto alternatív­
nych riešení sme najprv zhodnotili na základe celého radu empirických kritérií, ktoré na­
vrhli W. K. D. DaviesaG. Barrow [8]. Pritom sme prihliadliaj na možnosť jednoduchej 
a plnovýznamovej interpretácie extrahovaných faktorov. Okrem toho sme vzali do úvahy 
aj predbežné výsledky štúdia sociálno-priestorovej štruktúry mesta, získané aplikáciou 
metódy hlavných komponentov na takmer zhodný súbor premenných [3]. Ako naj­
vhodnejšie sa ukázalo riešenie so štyrmi spoločnými faktormi. Individuálne a kumula­
tívne príspevky extrahovaných faktorov k vysvetleniu spoločného rozptylu všetkých 
pozorovaných premenných sú uvedené v tab. 2. Pre úplnosť ešte poznamenáme, že 
faktorové skóre pre jednotlivé priestorové jednotky sme odhadli prostredníctvom 
regresie matice dát na maticu faktorových záťaží, využívajúc pritom metódu najmen­
ších štvorcov.

ZÁKLADNÉ DIMENZIE A ICH PRIESTOROVÉ ROZLOŽENIE

Z výsledkov faktorovej analýzy vyplýva, že podstatné znaky diferenciácie obytného 
územia Bratislavy, ukryté v súbore 30 pozorovaných premenných, môžeme s dostatoč­
nou presnosťou reprodukovať pomocou štyroch základných dimenzií. Z predchádzajú­
cich úvah je nám známe, že východiskom pri interpretácii týchto dimenzií je matica 
faktorových záťaží, ktorej prvky sa v prípade ortogonálnych faktorov zhodujú s koefi- 
cientami korelácie medzi pozorovanými premennými a spoločnými faktormi. Pre uľah­
čenie interpretácie sme vzali do úvahy iba faktorové záťaže s absolútnou hodnotou 
väčšou ako 0,4. Osobitne pre každý faktor ich uvádzame v tab. 3. V nasledujúcej dis­
kusii stručne preskúmame obsah a význam každej dimenzie, najdôležitejšie premenné 
s ňou združené a prostredníctvom faktorového skóre aj charakter jej priestorového 
rozloženia.*.

‘ Pri znázornení priestorového rozloženia hodnôt základných dimenzií na obr. 1 až 4 je súbor 
priestorových jednotiek rozčlenený do štyroch približne rovnako početných kategórií. Kartogra­
ficky sa hodnoty dimenzií znázorňujú iba na zastavanom území mesta, z ktorého sú vylúčené roz­
siahle neobývané areály.
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Tab. 3. Faktorové záťaže rotovaného riešenia

Faktor I - Štádium životného cyklu
Premenná Faktorová záťaž

2. Deti 0,95
9. Rodiny s deťmi , 0,94

15. Ekonomicky aktívne ženy 0,93
10. Vydaté ženy 0,91
28. Byty postavené v rokoch 1971 - 1980 0,90

7. Veľkosť domácnosti 0,77
6. Index plodnosti 0,71
8. Rodiny 0,67

24. Byty I. kategorie 0,56
5. Ženy v produktívnom veku 0,46

22. Obytná plocha na 1 osobu -0,43
1. Index feminity -0,51

26. Byty postavené pred rokom 1946 -0,63
30. Byty s viac ako 1 domácnosťou -0,73

3. Staré osoby -0,87

Faktor II - Sociálno-profesionálny status
Premenná Faktorová záťaž

11. Osoby s vysokoškolským vzdelaním 0,93
20. Pracujúci vo vybraných službách 0,87
19. Pracujúci v službách 0,85
12. Osoby so stredoškolským vzdelaním 0,77
22. Obytná plocha na 1 osobu 0,50

13. Osoby maďarskej národnosti -0,47
17. Robotníci v priemysle -0,56
21. Počet osôb na 1 obytnú miestnosť -0,57
25. Byty III. a IV. kategorie -0,59
18. Pracujúci v priemysle -0,79
16. Robotníci -0,96

Faktor III - Produktívny vek a ekonomická participácia
Premenná Faktorová záťaž

4. Muži v produktívnom veku 0,92
5. Ženy v produktívnom veku 0,84

27. Byty postavené v rokoch 1961 -1970 0,78
14. Ekonomicky aktívne osoby 0,76
24. Byty I. kategorie 0,52

25. Byty III. a IV. kategorie -0,43
3. Staré osoby -0,43
6. Index plodnosti -0,45

26. Byty postavené pred rokom 1946 -0,67
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Pokrač. tab. 3

Faktor IV - Veľkosť a zaľudnenie bytov
Premenná Faktorová záťaž

21. Počet osôb na 1 obytnú miestnosť 0,68
24. Byty I. kategórie 0,41

7. Veľkosť domácnosti -0,41
22. Obytná plocha na 1 osobu -0,55
29. Byty v rodinných domoch -0,81
23. Veľkosť bytu -0,86

Porovnávajúc význam jednotlivých dimenzií zisťujeme, že osobitnú pozornosť si za­
sluhujú dva vedúce faktory, ktoré dohromady vyčerpávajú dve tretiny spoločného roz­
ptylu uvažovaných premenných; Prvý z nich združuje premenné opisujúce štruktúru 
obyvatelstva podlá veku a pohlavia, všeobecnú úroveň plodnosti, ekonomickú aktivitu 
a rodinný stav žien, vefkosť a typ domácnosti a napokon aj vek a kvalitu bytového fon­
du. Ako signalizujú faktorové záťaže, uvedené v tab. 3, priestorové jednotky s vysoký­
mi hodnotami prvého faktora majú vysoký podiel detí do 15 rokov, relatívne vyrovna­
nú štruktúru obyvatelstva podfa pohlavia, vysoký podiel vydatých a ekonomicky ak­
tívnych žien a vysokú úroveň plodnosti. V štruktúre domácností prevažujú viacčlenné 
domácnosti rodinného typu a v rámci nich rodiny s deťmi do 15 rokov. Charakter byto­
vého fondu určuje vysoký podiel bytov postavených v desaťročí 1971 - 1980 a vysoký 
podiel bytov zaradených do I. kategórie. Pre priestorové jednotky s nízkymi hodnota­
mi prvého faktora je naopak typický vysoký podiel osôb vo veku nad 60 rokov, výraz­
ná prevaha žien v štruktúre obyvatelstva podfa pohlavia, vysoký podiel žien stojacich 
mimo rodinu a žien ekonomicky neaktívnych. Priemerná veľkosť domácnosti je nízka, 
výrazne sú zastúpené bezdetné rodiny a domácnosti jednotlivcov. V bytovom fonde 
dominujú byty postavené pred rokom 1946, pomerne značný je aj podiel bytov obýva­
ných dvoma a viacerými domácnosťami. Všetky uvedené skutočnosti dovoľujú inter­
pretovať prvý faktor ako dimenziu vyjadrujúcu štádium životného cyklu obyvateľstva 
obytných areálov.

Priestorové rozloženie hodnôt tejto známej dimenzie, ktorá sa identifikovala v mno­
hých štúdiách, znázorňuje obr. 1. Na obrázku je vidieť, že takmer všetky priestorové 
jednotky s najnižšími hodnotami, ktoré odzrkadľujú pokročilé štádium životného cyk­
lu, ležia vo vnútornej zóne mesta s najstaršou obytnou zástavbou. Okrem toho pozo­
rujeme, že faktorové skóre vo všeobecnosti vzrastá smerom od stredu mesta k jeho 
okrajom. Najvyššie hodnoty, odrážajúce výrazne rodinný charakter a začiatočné štá­
dium životného cyklu, nachádzame v nových obytných areáloch, vybudovaných v se­
demdesiatych rokoch na území Starého Hája, Ovsišťa, Lamača, Dúbravky, Rače, Vra- 
kune a Podunajských Biskupíc. V priestorovom rozložení faktorového skóre sa teda 
prejavuje určitá tendencia ku koncentrickej zonalite. Pri detailnom pohľade však zis­
ťujeme, že koncentrickú štruktúru dimenzie životného cyklu v Bratislave silne modifi­
kuje nepravidelný tvar zastavaného územia, diferencované využívanie zeme, a najmä 
rôzny vek jednotlivých obytných útvarov. Zaujímavé výnimky z koncentrickej tenden­
cie sa vyskytujú v okrajovej časti mesta. Sú to staré sídelné jadrá bývalých vidieckych 
obcí Rača, Vrakuňa, Záhorská Bystrica, Devín a Čunovo, ktoré obýva obyvateľstvo 
v pokročilej fáze životného, resp. rodinného cyklu.
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Obr. 1. Faktor I-Štádium životného cyklu.

Tesný vzájomný vzťah medzi vekovou štruktúrou obyvateľstva, veľkosťou domác­
ností a vekom obytných útvarov môžu v rozhodujúcej miere vysvetliť niektoré princí­
py súčasnej bytovej politiky [28, p. 66]. Zvýhodňovanie rodinných domácností s deťmi 
v družstevnej bytovej výstavbe a prednostné prideľovanie podnikových bytov osobám 
v ekonomicky najproduktívnejšom veku spôsobiU, že do nových obytných komplexov 
postavených na okraji mesta po roku 1960 sa sťahovali prevažne mladé rodiny v začia­
točnej fáze životného cyklu. Sekundárnym dôsledkom tohto trendu je zvýšená kon­
centrácia starších osôb, bezdetných rodín a domácností jednotlivcov vo vnútornej zó-
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ne mesta, umocnená ešte aj všeobecnou neochotou starších Tudí zmeniť miesto svojho 
bývania. Priestorovo limitované, ale inak úplne analogické sú dôsledky individuálnej 
bytovej výstavby, ktorá prispieva k relatívne mladému veku a rodinnému charakteru 
niektorých obytných areálov s vysokým podielom rodinných domov (Rusovce, Vajno- 
ry. Podunajské Biskupice, severná časť Karlovej Vsi a západná časť Prievozu).

V podstatne menšom rozsahu na priestorové rozloženie dimenzie životného cyklu 
vplývajú procesy vnútromestskej redistribúcie obyvateľstva v dôsledku pomerne inten­
zívnej výmeny bytov. Táto forma mobility obyvateľstva umožňuje mnohým rodinám, 
aby v rámci existujúcich možností prispôsobili súčasnú bytovú situáciu svojim potre­
bám a požiadavkám, ktoré sa diferencovane prejavujú v rôznych štádiách životného 
cyklu rodiny. Aj keď o tom zatiaľ nemáme podrobné informácie, domnievame sa, že 
práve mechanizmus výmeny bytov pomáha vysvetliť nezvyčajne vysoký podiel starého 
obyvateľstva (a to najmä žien vo veku 60 a viac rokov) v niektorých obytných okrskoch 
vnútornej zóny mesta. Príťažlivosť mestského centra pre staré osoby vyplýva v prvom 
rade z lepšej dostupnosti k zariadeniam služieb, zdravotníctva a kultúry. Nie je však 
vylúčené, že tu pôsobia aj určité sociálno-psychické motívy (napr. pocity zvýšenej 
osobnej bezpečnosti alebo väčšej účasti v spoločenskom živote a pod.).

Skôr ako pristúpime k interpretácii ďalších ďimenzií, je potrebné uviesť stručnú ter­
minologickú poznámku. Spomenuli sme, že nové obytné útvary s vysokými hodnotami 
prvej dimenzie majú výrazný rodinný charakter. Naproti tomu vnútornú zónu mesta 
s nízkymi hodnotami nie je možné striktne označiť ako „nerodinné“ územie, pretože 
podiel rodinných domácností z celkového počtu cenzových domácností neklesá v žiad­
nej priestorovej jednotke tejto zóny pod hodnotu 50 %. Zdá sa nám preto, že označe­
nie „štádium životného cyklu“, ktoré v sebe zahŕňa aj aspekty vekovej štruktúry oby­
vateľstva, adekvátnejšie vyjadruje povahu prvej dimenzie ako názov „rodinný sta­
tus“.

Ako prezrádza tab. 3, úplne odlišný súbor premenných saturuje druhú dimenziu, 
ktorá diferencuje obytné areály na základe vzdelania, zamestnania a sociálnej prísluš­
nosti ich obyvateľov. Vysoké faktorové skóre majú priestorové jednotky vyznačujúce 
sa vysokým podielom osôb s ukončeným vysokoškolským alebo stredoškolským vzde­
laním a s vysokým podielom ekonomicky aktívneho obyvateľstva, ktoré patrí do so­
ciálnej skupiny zamestnancov a pracuje v sektore služieb, najmä v odvetviach vedy, 
školstva, zdravotníctva a administratívy. Nízke faktorové skóre sa zasa viažu na prie­
storové jednotky s nízkym podielom vysokoškolsky alebo stredoškolský vzdelaných 
osôb a s vysokým podielom ekonomicky aktívneho obyvateľstva, ktoré pracuje v prie­
myselných odvetviach a súčasne patrí k sociálnej skupine robotníkov. Vo svetle týchto 
skutočností môžeme interpretovať druhý faktor ako dimenziu odzrkadľujúcu sociálno- 
-profesionálny status obyvateľstva obytných areálov.

Charakteristickou črtou priestorového rozloženia druhej dimenzie je výrazná sekto­
rová konfigurácia, tesne spojená s funkčnou diferenciáciou mestského teritória. Ako 
potvrdzuje obr. 2, hlavnou oblasťou výskytu kladných hodnôt je celý západný sektor 
mesta s dominujúcou obytnou funkciou. Zostávajúce priestorové jednotky s kladnými 
faktorovými skóre vypĺňajú rozsiahlu oblasť vo vnútornom meste, časť južného sekto­
ra s novou obytnou zástavbou a ešte niekoľko nových obytných areálov v rôznych čas­
tiach mesta. Priestorové jednotky so zápornými hodnotami druhej dimenzie sa naopak 
sústreďujú vo funkčne zmiešaných priemyselno-obytných oblastiach severného, vý­
chodného a južného sektora. Záporné faktorové skóre sa okrem toho vyskytuje ešte 
vo všetkých prímestských sídlach ležiacich za hranicou súvisle zastavaného územia.

Súčasný obraz sociálno-profesionálnej diferenciácie obytného územia v Bratislave je
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Obr. 2. Faktor II - Sociálno-profesionálny status.

výsledkom pôsobenia celého radu sil a procesov. Rozhodujúcu úlohu z nich zohral mi­
moriadne intenzívny rozmach družstevnej bytovej výstavby po roku 1960, sprevádza­
ný a podporovaný rýchlym rastom pracovných príležitostí v terciárnom sektore mest­
skej ekonomiky, najmä v súvislosti s rozvojom funkcií, ktoré Bratislava vykonáva ako 
hlavné mesto Slovenska a centrálne miesto najvyššieho rádu. Obidva tieto procesy 
spôsobili, že nové obytné útvary vybudované v šesťdesiatych a sedemdesiatych rokoch 
na území Karlovej Vsi, Dúbravky, Lamača, Kramárov, Vinohradov, Rače, Starého 
Hája, Ovsišťa a čiastočne aj Ružinova, Vrakune a Podunajských Biskupíc, boli osídle­
né predovšetkým vysokokvalifikovaným obyvateľstvom zamestnaneckých profesií.
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K nízkemu podielu robotníckeho obyvatelstva v nových obytných útvaroch prispelo aj 
zámerné úsilie lokalizovať novú obytnú výstavbu v ekologicky priaznivých polohách na 
zápádnom a južnom okraji mesta, ktoré sú značne vzdialené od najväčších priemysel­
ných areálov rozložených v severnom a východnom sektore.

Napriek dynamickému rozvoju Bratislavy v povojnovom období sa v priestorovej 
diferenciácii obytného územia dosial prejavujú dôsledky procesov, ktoré formovali 
vnútornú štruktúru mesta v minulosti. Markantným prejavom perzistencie vnútornej 
štruktúry je skutočnosť, že v mnohých starších obytných areáloch sa zachováva alebo 
dokonca reprodukuje pôvodná isociálno-profesionálna štruktúra obyvatelstva. Vý­
znamným stabilizačným činiteľom je najmä vlastníctvo rodinných domov, ktoré spolu 
s polohou v tesnom susedstve centra vysvetľujú vysoké hodnoty druhej dimenzie vo vi­
lovej štvrti situovanej na juhovýchodných svahoch Malých Karpát. Blízkosť k centru, 
kde sa sústreďuje najviac pracovných príležitostí v terciárnom sektore, pravdepodob­
ne podmienila aj nadpriemernú koncentráciu zamestnancov v celej vnútornej zóne 
mesta, zahŕňajúcej časť Starého Mesta, Nív, Vinohradov a Nového Mesta.

Podobnú argumentáciu môžeme použiť aj pri vysvetlení priestorovej koncentrácie ro­
botníckeho obyvateľstva v severnom, východnom a južnom sektore. Blízkosť k mies­
tam práce a čiastočne aj vlastníctvo rodinných domov spôsobujú, že v bývalých robot­
níckych štvrtiach Trnávka, Dynamitka, Pálenisko a južná časť starej Petržalky, ktoré 
vznikli pred druhou svetovou vojnou v susedstve najväčších priemyselných závodov, 
skladov a dopravných zariadení, dodnes žije vysoký podiel robotníkov. Pravda, k nad­
priemernej koncentrácii robotníckeho obyvateľstva v severnom, východnom a južnom 
sektore mesta významne prispel aj povojnový rozvoj bratislavského priemyslu. V prie­
behu posledných troch desaťročí viaceré priemyselné a iné podniky, usilujúc sa o stabi­
lizáciu pracovných síl, postavili moderné byty pre svojich zamestnancov v tesnej blíz­
kosti ich pracoviska. Dobrým príkladom tohto trendu sú osobitné obytné okrsky v Ju­
rajovom Dvore, Kopčanoch, Trnávke, Vlčom Hrdle alebo pri východnej železničnej 
stanici.

Nízke faktorové skóre je ešte charakteristické pre početnú skupinu bývalých vidiec­
kych obcí pričlenených v Bratislave v posledných štyridsiatich rokoch. Niektoré z nich 
už ležia vo vnútri súvisle zastavaného územia (Rača, Vajnory, Vrakuňa, Podunajské 
Biskupice a v súčasnosti už asanované staré jadro Petržalky), iné zatiaľ za jeho hrani­
cou (Devín, Devínska Nová Ves, Záhorská Bystrica, Jarovce, Rusovce a Čunovo). Vo 
všetkých týchto starých sídelných jadrách polomestského - polovidieckeho charakteru 
dodnes pretrvala osobitná sociálno-ekonomická štruktúra obyvateľstva, v ktorej nad­
priemerne vysoký podiel robotníkov súvisí s relatívne vysokým podielom ekonomicky 
aktívnych osôb pracujúcich v poľnohospodárstve, lesníctve, stavebníctve a doprave.

Tabuľka 3 prezrádza, že v súbore premenných, ktoré saturujú dimenziu sociál- 
no-profesionálneho statusu, sa vyskytuje aj jediná etnická premenná, udávajúca po­
diel osôb maďarskej národnosti. Mierne vysoká záporná korelácia (-0,47) tejto pre­
mennej s druhou dimenziou je odrazom relatívne vysokej koncentrácie obyvateľstva 
maďarskej národnosti vo východnom a južnom sektore mesta, predovšetkým na území 
Vrakune, Podunajských Biskupíc, Jaroviec, Rusoviec a Čunova. Nie je azda ani po­
trebné zdôrazňovať, že výrazné sústredenie maďarského obyvateľstva v juhovýchod­
nej časti Bratislavy nie je prejavom sociálne alebo ekonomicky podmienenej segregá- 
cie tejto národnostnej menšiny, ale iba dôsledkom polohy mesta na západnom okraji 
jednej z troch etnicky zmiešaných oblastí, ktoré sa historicky vyvinuli pri českosloven- 
sko-maďarskej hranici [24].

Tretí faktor, extrahovaný faktorovou analýzou, môžeme interpretovať ako dimen-
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Faktorové skóre

hranice

■ ■ priestorových jednotiek 

— — — — zastavaného územia

Obr. 3. Faktor III - Produktívny vek a ekonomická participácia.

ziu produktívneho veku a ekonomickej participácie. Vysoké faktorové skóre majú 
priestorové jednotky, ktoré charakterizuje vysoký podiel mužov i žien v produktív­
nom veku a vysoký stupeň zapojenia obyvateľstva do ekonomickej aktivity. Nízke fak­
torové skóre majú naopak priestorové jednotky vyznačujúce sa vysokou koncentrá­
ciou obyvatelstva v neproduktívnych vekových skupinách a nízkou mierou ekonomic­
kej participácie. Aj keď pomenovanie tretej dimenzie vyplýva v prvom rade zo štruk­
túry faktorových záťaží (tab. 3), je jasné, že táto dimenzia v skutočnosti identifikuje 
špecifické štádium životného cyklu obyvatelstva, vyznačujúce sa koncentráciou stred­
ne starých rodín s odrastenými a ekonomicky aktívnymi deťmi. Ako poznamenáva W.
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Obr. 4. Faktor IV-Veľkosť a zaľudnenie bytov.

K. D. Davies [7, p. 324], dimenzie tohto druhu sa často identifikovali vo faktorových 
ekológiách európskych miest.

Vo svetle týchto úvah neprekvapuje, že vysoké faktorové skóre sa viaže na obytné 
útvary vybudované koncom päťdesiatych a v priebehu šesťdesiatych rokov na území 
Karlovej Vsi, Kramárov, Vinohradov, Krasňan, Ružinova a Vlčieho Hrdla (obr. 3). 
Vysoký podiel osôb v produktívnom veku, vysoký stupeň ekonomickej aktivity a níz­
ka úroveň plodnosti sú tu výsledkom procesu starnutia obyvateľstva in situ a postupné­
ho prechodu rodinných domácností do strednej fázy životného cyklu rodiny. Nízke
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faktorové skóre je na druhej strane charakteristické pre dva odlišné typy obytných 
areálov. K prvému z nich patrí celá vnútorná zóna mesta a susedné štvrte Petržalka, 
Pálenisko, Koliba a Nové Mesto, kde je vysoký podiel osôb v poproduktívnom veku. 
Druhý typ reprezentujú niektoré nedávno vybudované obytné útvary v Starom Háji, 
Ovsišti, Podunajských Biskupiciach a Rači, ktoré sa vyznačujú nadpriemerne vyso­
kým podielom obyvateľstva v predproduktívnom veku a vysokou úrovňou plodnosti.

Štvrtá dimenzia združuje výlučne premenné opisujúce vybrané aspekty úrovne bý­
vania. Z údajov tab. 3 vyplýva, že pre bytový fond priestorových jednotiek s vysokými 
hodnotami štvrtého faktora je typický malý počet obytných miestností v jednom byte, 
vysoký počet osôb pripadajúcich na jednu obytnú miestnosť a malá obytná plocha pri­
padajúca na jedného obyvateľa. Charakteristickými črtami bytového fondu priestoro­
vých jednotiek s nízkymi hodnotami štvrtého faktora je zasa veľký počet obytných 
miestností v jednom byte, nízky počet osôb pripadajúcich na jednu obytnú miestnosť 
a veľká obytná plocha pripadajúca na jedného obyvateľa. Na tomto základe interpre­
tujeme štvrtý faktor ako dimenziu vyjadrujúcu vnútromestské diferencie vo veľkosti 
a zaľudnení bytov.

V priestorovom rozložení faktorového skóre (obr. 4) je nápadné súvislé územie 
s kladnými hodnotami, ktoré zahŕňa celú vnútornú zónu a východnú časť strednej zóny 
mesta. Prevažujú tu bytové domy s menšími, ale značne zaľudnenými bytmi. Záporné 
faktorové skóre sa vyskytuje takmer výlučne v areáloch s vysokým podielom rodin­
ných domov, kde byty majú väčší počet obytných miestností a omnoho priaznivejšie 
parametre zaľudnenia. Takáto situácia je charakteristická pre všetky vilové štvrte 
vlastného mesta a jadrá bývalých vidieckych obcí.

Na tomto mieste je vhodné poznamenať, že naše doterajšie úvahy vyplývali výhrad­
ne z riešenia ortogonálneho faktorového modelu, v ktorom sa predpokladá, že všetky 
spoločné faktory sú nekorelované premenné. Pravda, apriórny predpoklad nezávislos­
ti základných dimenzií nemusí byť relevantný v každej empirickej situácii. Z tohto dô­
vodu sme na ortogonálně riešenie aplikovali kosouhlú rotáciu'opierajúcu sa o krité­
rium promax s koeficientom k = 4. Zistili sme, že rozdiely medzi faktorovými záťaža­
mi ortogonálneho riešenia a korešpondujúcimi koeficientami faktorového vzoru ko­
soúhlého riešenia sú také malé, že interpretácia žiadnej dimenzie sa vôbec nemení. 
Zdá sa teda, že ortogonálny model je vhodným nástrojom identifikácie základných di­
menzií obytného územia Bratislavy. Zaujímavé poznatky však priniesla analýza mati­
ce koeficientov korelácií medzi kosoúhlými faktormi. Pozoruhodné je najmä zistenie, 
že dimenzie štádia životného cyklu a sociálno-profesionálneho statusu sú lineárne ne­
závislé (r = -0,021). Naproti tomu existuje relatívne silná závislosť (r = 0,372) medzi 
dimenziou štádia životného cyklu a dimenziou produktívneho veku a ekonomickej 
participácie. Odhalenie tejto závislosti neprekvapuje, pretože dimenzia produktívne­
ho veku vyjadruje v skutočnosti iba špecifický aspekt všeobecnej škály životného cyk­
lu. Zostávajúce korelácie sa podstatne neodlišujú od nuly. Záverom preto môžeme 
prehlásiť, že voľba metódy rotácie spoločných faktorov mala v našej štúdii iba malý 
vplyv na charakter identifikovanej štruktúry.

ZÁVER

V tomto príspevku sme prezentovali najdôležitejšie výsledky štúdia vnútornej štruk­
túry Bratislavy získané v konceptuálnom rámci faktorovej ekológie. Aplikáciou klasic­
kej faktorové j analýzy na súbor 30 premenných, opisujúcich demografický, sociál- 
no-ekonomický a obytný charakter 120 priestorových jednotiek v roku 1980, sme iden-
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tifikovali štyri základné dimenzie sociálno-priestorovej štruktúry mesta. Sumujúc do­
siahnuté výsledky môžeme konštatovať, že klučovými elementárni sociálno-priestoro­
vej diferenciácie obytného územia Bratislavy sú dve dimenzie, ktoré sme nazvali štá­
dium životného cyklu a sociálno-profesionálny status. Prvá z nich spája vekovú štruk­
túru obyvatelstva, typ i vefkosť domácností a vek bytového fondu, druhá diferencuje 
obytné areály na základe vzdelania, zamestnania a sociálneho postavenia ich obyvate­
ľov. Dôležité je pritom zistenie, že zatiaf čo v priestorovom rozložení dimenzie život­
ného cyklu sa prejavuje tendencia ku koncentrickej zonalite, dominujúcou črtou roz­
loženia sociálno-profesionálnej dimenzie je výrazná sektorová štruktúra. Výsledky 
experimentu s kosoúhlou rotáciou potvrdzujú, že tieto dve dimenzie predstavujú nie­
len vedúce, ale aj vzájomne nezávislé, aditívne atribúty sociálneho priestoru mesta. 
Domnienky niektorých bádatefov o tom, že v socialistických mestách nie je možné 
identifikovať výraznú dimenziu rodinného statusu a jasne oddeliť rodinné a ekonomic­
ké premenné (cf. [7, p. 330]), musíme preto zamietnuť aspoň v prípade Bratislavy.

Zostávajúce dimenzie, extrahované faktorovou analýzou, iba dokresľujú načrtnutý 
obraz sociálno-priestorovej diferenciácie. Dimenzia produktívneho veku a ekonomic­
kej participácie odráža špecifické štádium životného cyklu a dimenzia veľkosti a zaľud­
nenia bytov odhaľuje vnútromestské diferencie v úrovni bývania. Prekvapuje však, že 
faktorová analýza napriek vysokej koncentrácii osôb maďarskej národnosti v juhový­
chodnej časti mesta neidentifikovala žiadnu etnickú dimenziu. Pravdepodobným vy­
svetlením je, že jediná premenná určitého typu nepostačuje na to, aby sa vo faktoro­
vej štruktúre objavil osobitný faktor.

V súčasnej etape výskumu je veľmi ťažké poskytnúť vyčerpávajúci prehľad síl a pro­
cesov formujúcich sociálno-priestorovú štruktúru Bratislavy. Na základe výsledkov 
našej štúdie usudzujeme, že významnú úlohu v tomto ohľade zohrávajú štyri činitele. 
Sú to: 1) princípy bytovej politiky smerujúce k preferenciám mladých rodín s deťmi 
a tých sociálno-profesionálnych skupín obyvateľstva, ktoré sú najviac potrebné v da­
nej etape rozvoja mestskej ekonomiky; 2) diferencované funkčné využitie mestského 
teritória a s tým súvisiace rozloženie pracovných miest, najmä v priemysle; 3) perzis- 
tencia vnútornej štruktúry prejavujúca sa v doznievaní alebo pretrvávaní pôvodného 
sociálno-profesionálneho charakteru starších obytných areálov a 4) vnútromestská re- 
distribúcia obyvateľstva v dôsledku pomerne intenzívnej výmeny bytov, ktorá umož­
ňuje reagovať na zmeny vo veľkosti rodiny a korigovať priestorovú separáciu medzi 
bydliskom a pracoviskom.

Porovnávajúc výsledky našej štúdie s výsledkami faktorových ekológií ostatných so­
cialistických miest zisťujeme veľmi mnoho spoločných črt, ale aj niektoré zaujímavé 
a významné odlišnosti. Všetky dosiaľ publikované štúdie poľských geografov zhodne 
potvrdzujú, že základnými dimenziami obytného územia poľských miest sú dimenzie 
interpretované ako „sociálno-profesionálne postavenie“ a „bytové podmienky domác­
ností“ [16, 44], ktoré čo do obsahu sú veľmi podobné dvom vedúcim dimenziám našej 
štúdie. Zaujímavé je však zistenie, že zatiaf čo v poľských mestách takmer pravidelne 
dominuje sociálno-profesionálna dimenzia, v Bratislave má prioritné postavenie di­
menzia životného cyklu. Analogické závery, signalizujúce prvoradý význam demogra­
fických dimenzií v československých mestách, vyplývajú aj z faktorovej ekológie Pra­
hy [21]. Pokiaľ ide o priestorové rozloženie základných dimenzií, za povšimnutie stojí 
skutočnosť, že v Bratislave i v Prahe má sociálno-profesionálna dimenzia výraznú se­
ktorovú štruktúru, ale v poľských mestách prejavuje tendenciu ku koncentrickej zona­
lite. Napokon je potrebné zdôrazniť - opäť v protiklade k poľským mestám - relatívne
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silnú perzistenciu sociálno-priestorovej štruktúry v oboch československých hlavných 
mestách.

Všeobecne povedané, výsledky našej štúdie potvrdzujú, že základné dimenzie obyt­
ného územia Bratislavy a ich priestorové usporiadanie sa veľmi neodlišujú od dimen­
zií, ktoré sa identifikovali stovkami faktorových ekológií miest v ekonomicky rozvinu­
tých krajinách. Pravda, obsah identifikovaných dimenzií, intenzita sociálno-priestoro­
vej diferenciácie, a najmä jej príčiny, sú v Bratislave principiálne iné ako v mestách 
kapitalistických krajín. Zásadná zmena spoločensko-ekonomických vzťahov, vznik no­
vej sociálnej štruktúry, zrušenie trhu s pôdou, nahradenie voľného trhu s bytmi systé­
mom bytového hospodárstva a plánovaná regulácia rozvoja mestského územia spôso­
bili, že diferenciácia obytného územia Bratislavy i ostatných socialistických miest stra­
tila ostrý sociálno-triedny charakter. Podstatná časť vnútromestských diferencií už ne­
odráža existenciu sociálne homogénnych mestských štvrtí, ktoré sú oddelené triedny­
mi bariérami, ale vyplýva z kontrastov medzi areálmi staršej zástavby a novými obyt­
nými útvarmi, medzi veľkomestským centrom a polo vidieckou perifériou, medzi úze­
mím s čisto obytnou funkciou a územím s mnohofunkčným využitím.

Faktorové ekológie sa v súčasnosti často kritizujú pre ich výhradne deskriptívny 
charakter a nedostatok úsilia o vysvetlenie príčin sociálno-priestorovej diferenciácie. 
Hoci táto štúdia v podstate neprekročila deskriptívny rámec analýzy, domnievame sa, 
že poskytuje dobré východisko pre hlbšie poznanie vnútornej štruktúry Bratislavy 
i procesov, pod vplyvom ktorých sa táto štruktúra vyvíja.
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Anton Bezák

SOCIO-SPATIAL STRUCTURE OF BRATISLAVA IN THE 
CONTEXT OF FACTORIAL ECOLOGY

In this study an attempt was made to investigate some aspects of the intemal structure of the 
Bratislava city within the conceptual framework of factorial ecology. From the 1980 Population 
and Housing Census, 30 demographic, socio-economic, and housing variables were selected for 
each of 120 spatial units in the city area. A principál axes factor analysis followed by a varimax 
rotation identified four structural dimensions of the city sociál space which were interpreted as 
stage in the Ufe cycle, socio-occupational status, productive age and economic participation, and.
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lastly, dwelling size and occupance. Then the spatial pattem of each dimension was analysed and 
the most important forces and processes operating in the city residential area were indicated.

The main conclusions of the study can be sununarized as follows: The key elements of the Bra­
tislava sociál space differentiation are two dimensions, námely the stage in the life cycle and socio- 
occupational status, which together explain two-thirds of the common variance in the data set. 
The first of them associates age structure, size and type of families, and age of housing stock. The 
second dimension differentiates residential areas on the basis of educational level, type of occupa- 
tion, and sociál position of their inhabitants. Although there were some modifications in detail, 
the concentric pattem still applies to the stage in the life cycle dimension, whereas clear so­
cio-occupational sectors emerge from scores on the second dimension. The results of some expe- 
riments with an oblique factor rotation confirm that these two dimensions are not only two 
leading but also two independent, additive structural elements of the city sociál space. The remaining 
two dimensions only complete the basic picture of the city residential structure. The third dimen­
sion reflects a separate stage in the family life cycle and the fourth reveals some intracity differen- 
ces in the level of housing. As the most important forces and processes operating in the Bratislava 
residential area four features can be emphasized. They are: (1) the principles of the contemporary 
housing policy; (2) the land use pattem within the city and the spatial distribution of workplaces 
associated with it; (3) the persistence of the initial character of socio-spatial stmcture and (4) the 
intraurban population mobility as a result of an intensive exchange of dwellings.

Tab. 1. 
Tab. 2. 
Tab. 3. 
Fig. 1. 
Fig. 2. 
Fig. 3. 
Fig. 4.

List of variables ušed in the study.
Factors and their contributions to the common variance of the 30 variable data set. 
Loadings of the rotated factor matrix.
Distribution of scores on the stage in the life cycle dimension.
Distribution of scores on the socio-occupational status dimension.
Distribution of scores on the productive age and economic participation dimension. 
Distribution of scores on the dwelling size and occupance dimension.

Translated by the aut hor

Ahtoh BeaaK

COIÍMAJIBHO-nPOCTPAHCTBEHHAfl CTPYKTyPA 
BPATMCJIABBI B KOHTEKCTE <I>AKTOPHOM SKOJIOPMM

B flaHHOM cTaTbe paccMarpiiBaroTCH sancHBie peayjiBTaTbi, nojiyneHHbie npM MsyneHUJi 
BHyŤpeHHeň CTpyKTypw BpaTMCJiaBw m npMOĎpereHHbie b KOHrtemyajibHBix paMKax 4>aK- 
TopHoň 3KOJiorMM. B peayjibTaTe npHMeHeiDiii (|)aKTopHoro aHajmsa Ha KOMiuieKT 30 
MCxoÄHbtx nepeMeHHBDc, onHCbiBaiomMx fleMorpa(|)iiHecKiDí, coitMajibHo-SKOHOMHHecKHň 
H HauímitHbiH xapaKTep 120 iipocTpaHCTBeHHBix eAHHm; Ha 1980 rott, Haukoi HAeHTH(|>Mi9i- 
poBaHbí HeTbipe ocHOBHbie ffHMeH3Mii coipiaJiBHO-npocTpaHCTBeHHOM CTpyKTypw ropofla. 
CyMMwpyH nojiyneHHbie peayjitTaTbi moxcho oTMeTMTb, hto b KanecTBe KjnoHeBbix 3Jie- 
MCHTOB COipiajrbHO-npOCTpaHCTBeHHOťí AH(|)(|)epeHItHaLtHM JKMJIMmHOM TeppMTOpMM ropo- 
fla BWCTyíiaioT jxse SMMeHarai, xoTopbie HaMH MHTepnperMpoBaHbí Kax CTaflMH xtHSHeHHO- 
ro LtMKJia (pMc. 1) M couMajn>HO-npo(|)eccMOHajrbHbDí CTaiyc (pne. 2). IlepsaH m3 hmx o&te- 
ÄMHHeT BospacTHyio crpyKTypy HacejieroiH, Tun m paaMep ceMeň, a Taxxce BoapacT xouioro 
(|)OHAa, BTopaH An^’^’^P^HiprpyeT xouibie apeajibi Ha ocHOBe oópasoBaniiH, npo^teccMM m 
coLpíajibHoro nojioxceHMH mx nacejieroiH. Ilpn 3tom oxaaajiocb MHrepecHBíM, hto exejm b 
npocTpancTBeHHOM pacnpefleJieHMM sjiMeH3MM xai3HeHHoro ipnuia itpoHBJíHercH TCHseH- 
itMH K KOHneHTpMHecKoťí 30HajibH0CTM, TO flOMMHHpylomeň HcpToň paciipeAejieKHH co-
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UMajii.Ho-npo4)eccMOHajn>HOM flMMeHSMii hejmctch oTHerjniBaH ceKTopnaa crpyicrypa. Pe- 
syjibTaTBi SKcnepMMeHTa c KocoyrojEbHbíM spameroieM noflTBepaweuor, hto 3tm abc jpi- 
MeHSMM npeACXaBJlHKDT C060H HC TOJIbKO ABa BeAyUÍMe, HO TaKHCe BSaMMHO HeSaBMCMMbie 
aTpM63TT.i coipiaJibHoro npocTpaHCTBa ropoAa. OcxajibHbie abo A*iMeH3MM juoiib AopMco- 
BblBaiOX OCHOBHyK) KapXMHy COipiajrbHO-npOCXpaHCXBeHHOM A^lClxl’^PBHipiaipDl. TpeXBH 
AMMeH3MH, MHxepnpexMpyeMaa kbk AHMeH3MH npoAyKXMBHoro B03pacxa m sKOHOMHHecKoň 
napxrapaiamiM, oxpaacaex cneipi^JiiHecKyio cxaAMio xoiSHeHHOro ipiKJia (pne. 3) m hc- 
xBepxaa AHMeHSMH BCKpMsaex BHyxpnropoACKMe AM4)4>epeHipiJi no pa3MepH0CTM m 3ace- 
jieHHocxM KBapxMp (pMC. 4). M3 pejioro pHAa cmji m npopeccoB, ^Jopsoipyioiipix coipiajib- 
Ho-npocxpaHcxBeHHyio cxpyxxypy BpaxMCJiaBw, b cxaxbe oco6o noAnepKMBaioxca Hexwpe 
(|)eHOMeHa. 3xo: (1) npHHipini.i cospeMeHKoň jkmjdiiahom nojDfXMKH; (2) (|)yHKioioH2uibHoe 
Mcnojii>30BaHMe ropoACKOň xeppMxopioi n CBH3aHHoe c 3xmm pacnpeAejieHwe paóoHMx 
Mccx; (3) ycxoťíHMBOCxb nepBMHHoií npocxpaHCXBeHHOM cxpyKxypw m (4) BHyxpwropoACKoe 
nepepacnpeAeJieHne HaceJieraiH b pe3yjn>xaxe cpaBHMxejrbHO mrreHCMBHoro KBapxMpHoro 
OĎMCHa.

Ta6ji. 1 nepcMeHHbie (|)aKxopHoro aHajiH3a
Ta6ji. 2 CoBMeexHbie c^aKxopbi m mx BKJiaA b onMcaHMM o6ineM AwcnepcMM 30-xm mcxoa- 

Hbrx nepcMeHHbix
Ta6ji. 3 <I>aKxopHbie narpyBKM BapMMaKC-pemeHMH
Pmc. 1 <I>aKxop I - CxaAMH xai3HeHHoro ipiKJia
Pmc. 2 <ř>aKxop II - CoAMajibHO-npo(|)eccMOHajibHbiM cxaxyc
Pmc. 3 <I>aKxop III - IIpoAyKXMBHbíM B03pacT m SKOHOMMHecxaa napTMAMnaipiH (axxMB- 

Hoexb)
Pmc. 4 ^řaKTop IV - Pa3MepHocxb m 3acejieHHOcxb KBapxMp

IlepeBOA: JI. IIpaBAOBa
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