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Priemysel Slovenskej republiky a vybranych malych
ekonomik Eurépskej tinie — komparacia z aspektu
prechodu do informaénej spoloénosti’
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Slovak Industry and Selected Small Economies of EU — Comparative
Analysis from the Aspect of Transition to Information Society

Abstract

Since May 2004 is the Slovak Republic a member of the EU, thus the develop-
ment of its industry has to be shaped by trends of these of EU. To leverage the exist-
ing gap between SR and most developed EU countries the presence of a strong
and competitive manufacturing sector is crucial. The main aspiration of the sub-
mitted paper, which was supported by Science and Technology Assistance Agency
under the contract No. APVT-51-023602 is to compare the Slovak industry, in par-
ticular it’s manufacturing defined as NACE 15 — 36 industries with selected 8 small
EU economies — Austria, Belgium, Denmark, Greece, Finland, Ireland, Netherlands
and Sweden according to transition to information society. Since vital according
to knowledge-based economy have been technology more intensive branches above
all the ICT manufacturing focuses the comparison mainly on these branches.

Keywords: manufacturing, ICT manufacturing, knowledge-based economy,
technology intensity, European Union, small economies '
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Uvod

Slovenské republika sa 1. maja 2004 stala plnopravnym ¢lenom Eurdpske;j
Gnie v ramci jej doposial’ najrozsiahlej$ieho rozgirovania. Novymi lenmi EU sa
stalo 10 z 13 kandidatskych krajin. Toto nebyvalé roz§irenie predstavuje vyzvu
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nielen pre kandidatske krajiny, ale aj pre suéasnych ¢lenov EU, a zaroveii otvéra
nové a vyznamné prileZitosti pre vietkych zicastnenych aktérov trhu [23]. Nové
¢lenské Staty musia v stlade s kodanskymi kritériami, od ktorych sa rozSirovanie
Unie odvija, okrem iného preukédzaf ,schopnost’ &elit' konkurenénym tlakom
atrhovym silim v ramci Unie [11]. Zaroveii musia prispiet’ k napliianiu lisa-
bonskej stratégie z roku 2000, ktorej prvorady ciel spo&ivajiici v premene Unie
na “najkonkurencieschopnejsiu a najdynamickejsie sa rozvijajicu poznatkovo
zalozenl ekonomiku sveta, ktord bude v podmienkach trvalo udrzatePného roz-
voja zabezpecovat’ vacsi pocet lepSie platenych pracovnych miest a vy$8iu mieru
socidlnej stdrznosti [6], zostava s uréitymi Upravami a prehodnotenim terminu
plnenia v platnosti i po tohoroénom summite EU.

Pri plneni tohto ciel'a zohrd na Slovensku podobne ako v ostatnych Statoch
EU rozhodujiicu tlohu priemysel. A v pripade SR nielen preto, lebo tvori za-
kladiiu ekonomiky. Jeho dblezitost’ v procese dobiehania sa zvySuje aj vzhl'adom
na to, ¢ méa hlavny podiel na zaostdvani Slovenska za vyspelym jadrom Unie.
Hoci Eurépska Unia ako celok je jednou z ekonomicky najprosperujicejSich
oblasti vo svete, existuji napriek neustdlemu dsiliu vel'ké rozdiely medzi jej
¢lenskymi §tatmi. Nové Clenské §taty tieto rozdiely eSte zvacsili. Podstatnd Cast’
Slenskej zakladne EU tvoria malé ekonomiky, z vyvoja ktorych, hlavne tych vy-
spelej$ich, z ich skisenosti, ale aj chyb by malo Slovensko &erpat. Clanok po-
rovnava vybrané charakteristiky slovenského spracovatel’ského priemyslu s 8 ma-
lymi ekonomikami EU - Belgicko, Dansko, Holandsko, Finsko, Grécko, frsko,
Rakusko a Svédsko. Vychadza sa z &lenenia jednotlivych ekonomickych &innosti
podla odvetvovej klasifikacie ekonomickych ¢innosti, ktord je zaloZena na eu-
ropskej klasifikacii NACE. Ked’ze rozhodujlicu ulohu na ceste k informaéne;j
spolo¢nosti a poznatkovo zaloZenej ekonomike zohrdvaju technologicky naro¢-
nej$ie odvetvia vyroby, ktorych sucastou v ramci vysokych technolégii (high-
tech) st aj odvetvia vyroby informaénych a komunikaénych technoloégii (IKT),
komparaciu zameriavame hlavne na ne a ich podiel na vybranych charakteristi-
kach spracovatel'ského priemyslu.

1. Dynamika hrubého domaceho produktu a priemyselnej vyroby

v

KIagovym usilim Slovenskej republiky je realna konvergencia ekonomiky.
Aby sa jej podarilo zniZit’ zaostavanie za vyspelymi ekonomikami, musi dosaho-
vat’ vys$Sie tempa rastu tak HDP, ako aj priemyselnej vyroby. V poslednom ob-
dobi tempa rastu priemyselnej vyroby (PP) na Slovensku dost’ vyrazne predsti-
hujii medziro&ny rast HDP. Takyto trend nebol zékonitostou vo vietkych kom-
parovanych malych ekonomikach EU (pozri tab. 1).
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Tabulkal

Dynamika HDP a priemyselnej produkcie (zmena v % oproti predchadzajiicemu roku)

Krajina/ 1 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003
ukazovatel

Belgicko

HDP 32 24 12 35 2.0 32 3.8 0.6 0.7 0.8
PP 2.1 6.5 0.5 4.7 34 0.9 53 2.2 1.5 -1.5
Déansko

HDP 5.5 2.8 25 3.0 25 2.6 2.8 1.6 1.0 0.8
PP 10.3 4.0 14 4.9 29 0.3 5.4 1.6 1.4 0.5
Finsko

HDP 39 34 39 6.3 5.0 34 5.1 1.1 2.3 1.5
PP 11.3 6.1 2.9 8.6 9.2 57 11.8 0.1 1.7 0.7
Grécko

HDP 2.0 2.1 2.4 3.6 34 3.4 4.4 4.0 3.8 4.1
PP 1.3 1.8 1.2 1.3 7.1 3.9 0.5 1.4 04 135
Holandsko

HDP 29 3.0 3.0 3.8 43 4.0 3.5 1.2 02 -0.9
PP 4.9 0.8 24 0.2 22 1.4 35 0.5 -1.0 -1.2
irsko

HDP 5.8 9:9 8.1 11.1 8.6 11.3 10.1 6.2 6.9 1.6
PP 11.9 20.5 8.1 17.5 19.8 14.8 15.4 10.2 7.8 5.6
Rakisko

HDP 2.6 1.6 2.0 1.6 39 2.7 34 0.8 14 0.9
PP 4.0 5.1 1.0 6.4 8.2 6.0 9.0 2.8 0.9 2.1
Svédsko

HDP 42 4.1 13 2.4 3.6 4.6 4.3 0.9 1.9 14
PP 11.2 10.5 0.8 5.3 3.5 1.6 6.6 1.2 0.3 2.7
EU 15

HDP 2.7 24 1.6 2.5 2.9 2.9 3.6 1.7 1.0 0.7
PP 5.2 3.2 0.6 3.7 3.7 1.6 4.7 5.7 -1.0 0.2
SR

HDP 4.9 6.7 6.2 4.1 1.9 1.5 2.0 4.9 42 4.2
PP 6.8 8.3 2.6 1.7 34 5.7 10.4 7.0 6.6 8.1

Pramen; New Release of 19.11.2002, ACEA: EU-15 Economic Report. Brusel: Eurostat 2002; UNIDO: Inter-
national Yearbook of Industrial Statistics 2003; Economic Survey of Europe 2004/1; vlastné vypodty na za-
klade [30]. ;

Co sa tyka medziroéného tempa rastu HDP i priemyselnej vyroby, tempo ich
rastu je v SR porovnatel'né, ba v mnohych pripadoch vyssie ako vo vybranych
malych ekonomikach EU. S vynimkou rokov 1996 a 1997 tempo rastu priemy-
selnej produkcie v SR predstihuje rast HDP. Pocas vSetkych sledovanych rokov
dosahuje rychlejsi medzirony rast priemyselnej produkcie nez HDP iba irsko,
v Rakdsku tvoria vynimku iba roky 1996 a 2000, vo Finsku rastie priemyselna
produkcia rychlejsie vo vSetkych rokoch s vynimkou rokov 1996, 2002 a 2003.
Porovnanie tempa rastu produkcie priemyselnej vyroby SR s frskom, kde tento
ukazovatel rastie najrychlejsie, ukazuje, Ze v roku 2003 Slovensko mierne pred-
stihovalo tempo, ktoré dosahovala tito najrychlejsie sa rozvijajiica ekonomiku
EU. Tento trend viak vyznieva menej pozitivne, ak zvaZime, ktoré odvetvia ma-
ji na flom v oboch krajinach prvorady podiel. Je velky rozdiel, ¢i zdrojom zvy-
Sovania produkcie spracovatel'ského priemyslu st odvetvia technologicky menej




530

naro¢né, alebo naopak, &i akceleratorm tohto rastu je inova&na aktivita zvygujica
technologickli naro¢nost’ produkcie. Analyza v nasledujicich &astiach &lanku
potvrdi, Ze na Slovensku zatial’ v pozadi za touto zrychlujlicou sa dynamikou
vyvoja stoja skor odvetvia stredne naroéné na technologie a taktiez inovatna
aktivita zaostava za EU.

2. Struktira priemyslu z hfadiska pouzitia produkcie

Vychodiskovi predstavu o spracovatelskom priemysle poskytuje jeho $trukta-
ra na zéklade percentudlneho podielu jednotlivych odvetvi podla 2-miestnej klasi-
fikacie NACE na jeho celkovej produkcii, zamestnanosti &i inych ukazovatel'och.
Vychadzajic z uvedenej odvetvovej klasifikicie mozno produkciu priemyselnej
vyroby podla smeru jej pouZitia roz&lenit’ do nasledovnych $tyroch skupin:

1. vyroba potravin;

2. vyroba spotrebnych tovarov: textilni a odevné vyroba, spracovame koZe,
vyroba inde neklasifikovana;

3. vyroba zdkladnych produktov: spracovanie dreva, vyroba papiera, tlag, vy-
roba ropnych produktov, koksu, vyroba chemickych vyrobkov, vyroba vyrobkov
z gumy a plastov, vyroba nekovovych vyrobkov, vyroba kovovych vyrobkov;

4. vyroba investiénych statkov: vyroba strojov a zariadeni i. n., vyroba elek-
trickych a optickych zariadeni, vyroba dopravnych prostriedkov.

Zmeny Struktlry priemyselnej vyroby na zaklade uvedenej klasifikacie v roku
2000 v porovnani s rokom 1993 (s vynimkou Svédska za rok 1993 a Grécka za
rok 2000, za ktoré nie st dané tidaje k dispozicii), znizoriiuji grafy 1 a 2.

Graf 1
Struktira produkcie spracovatel’ského priemyslu v roku 1993 ¢lenena podl’a jej pouZitia
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Prameri: Vlastné vypodty na zéklade OECD: Structural Statistics for Industry and Services 2002.
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Graf2
Struktira produkcie spracovatel’ského priemyslu v roku 2000 &lenen4 podl’a jej pouzitia
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Pramen: Vlastné vypodty na zdklade OECD: Structural Statistics for Industry and Services 2002.

NajvyraznejSou zmenou, ktort mozno evidovat’ v porovnavanom obdobi v Struk-
tire produkcie slovenského priemyslu, bolo signifikantné zvySenie podielu vyroby
investi¢nych statkov na celkovej produkcii slovenského priemyslu. Jej podiel sa
stal porovnatelny s hodnotami, ktoré sa dosahuju vo Finsku, v frsku, Rakusku
avo Svédsku. Stalo sa tak hlavne na tikor vyroby potravin, ktora v porovnani
s krajinami ako Belgicko, Dansko a Holandsko dosahovala ovel'a nizsi podiel na
celku uz v roku 1993, ked’ bola o 5,6 percentudlnych bodov (p. b.) vysSia nez
v roku 2000. Celkovo mozno konStatovat, Ze hlavne vd’aka razantnému rozvoju
vyroby osobnych automobilov sa na zaklade danej klasifikacie zaCala Struktura
produkcie slovenského priemyslu priblizovat’ malym vyspelym ekonomikam.

3. Produktivita prace v spracovatefskom priemysle
(na zaklade pridanej hodnoty)

Ak porovname vyvoj pridanej hodnoty v slovenskom spracovatel'skom prie-
mysle, jej priemerné medziroéné tempo rastu sa v obdobi 1991 — 2001 (2,2 %)
vel'mi neodliuje od hodndt dosahovanych vo viéSine vybranych malych eko-
nomik, ako aj vo vyspelych trhovych ekonomikach (2,5 %). Vyrazné rozdiely st
v porovnani s hodnotami, ktoré dany ukazovatel’ dosahuje v frsku (tempo rastu je
5,4-krét rychlejSie neZ v SR) a vo Finsku (3,5-krat vyssie nez v SR). Treba vSak
zdoraznit, Ze tempa4 rastu pridanej hodnoty spracovatel'ského priemyslu v uvede-
nych dvoch krajinach vysoko prevy$uji hodnoty dosahované v ostatnych porov-
navanych malych ekonomikach. Realnejsi a menej priaznivy obraz o tomto uka-
zovateli poskytuje jeho hodnota v prepoéte na obyvatela; v nich SR vyrazne
zaostéva za vietkymi komparovanymi krajinami EU.



Tabulka 2
Pridana hodnota v spracovatel’skom priemysle
Rok/obdobie Belgicko Dansko Finsko Grécko Holandsko frsko Rakusko Svédsko SR Vyspelé ekonomiky
1 |1991-2001 2.6 2.3 7.6 12 24 11.8 2.6 5.4 22 2.5
1991 4098 3979 4853 1216 3503 3511 4384 5033 - 4300
= 2001 4 886 4533 9268 1249 4078 9523 5176 7391 781 4983
1991 204 152 19.0 143 17.5 25.6 204 18.4 347 212
3 2001 20.4 14.2 28.1 12.1 16.4 37.0 20.5 22.8 23.7 20.7

Pozndmka: 1 — pridana hodnota v spracovatel'skom priemysle, priemerna ro¢né miera rastu v %.
2 — pridan hodnota v spracovatel'skom priemysle /obyvatel’a, stale ceny z roka 1990 v USD.
3 — pridana hodnota v spracovatel'skom priemysle ako % z HDP v stalych cenéch roka 1990.

Pramer: www.unido.org: International Comparison of Industrial Performance; UNIDO: International Yearbook of Industrial Statistics 2003.
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Této skutocnost’ je spbsobena predovsetkym faktom, Ze vyrazne nizSie hod-
noty daného ukazovatel’a v porovnani s krajinami EU dosahuje SR hlavne v od-
vetviach, ktoré maju signifikantny podiel na produkcii, ako st vyroba doprav-
nych prostriedkov (cca o 11 p. b. nizsie), vyroba kovov (cca o 5 p. b. nizsie),
vyroba strojov (cca o 7 p. b. niZsie), vyroba elektrickych a optickych vyrobkov
(cca o 5 p. b. nizSie). Naopak vyssiu mieru pridanej hodnoty v SR dosahuje pre-
dovsetkym vyroba koksu a spracovanie ropy (o cca 10 bodov) a vybrané vyroby
spotrebného priemyslu (textil a odevy, koza a koZiarske vyrobky, papierensky
a polygraficky priemysel) [19].

V roku 2002 dosahovala produktivita prace z pridanej hodnoty v priemyselnej
vyrobe SR 51 % jej trovne EU 15. Najlep$iu poziciu podla hodndt tohto uka-
zovatela voéi identickej vyrobe v EU dosahovala vyroba koksu a spracovanie
ropy. Uroveti produktivity prace z pridanej hodnoty bola v tejto vyrobe v SR
v roku 2002 o0 4 % vyssia ako v EU. Pozicia vyroby gumarenského a farma-ceu-
tického priemyslu bola na tirovni 88 % priemeru EU, papierenského a polygra-
fického priemyslu 81 %, vyroby dopravnych prostriedkov 78 % a priemyslu
skla, porcelanu a stavebnych hmét 77 % priemeru EU. Najhorsie pozicie vyka-
zovala vyroba strojov (38 % trovne EU), textilny a odevny priemysel (32 %),
vyroba elektrickych strojov a optickych vyrobkov (31 %), a najmé spracovanie
koZe a vyroba koZenych vyrobkov (26 % priemeru EU). Vietky tieto porovnava-
nia maji svoj zaklad v produktivite prace odvodzovanej z parity kupnej sily.
Objektivnejsim ukazovatel'om v tomto smere je podla niektorych autorov [23]
nomindlna produktivita prace (produktivita prace v prepotte na porovnatelnt
menovi jednotku), ktorej nizka trovefi v porovnani s krajinami EU je okrem
iného zapri¢inena aj niZSou technologickou naro¢nost’ou vyroby.

4. Struktira spracovatefského priemyslu na zaklade technologickej
naroénosti vyroby

Stibezne s napredujiicou globalizaciou sa zvySuje zavislost’ ekonomiky a jej
rastu od stuptia vyspelosti technoldgii vyuzivanych vo vyrobnom procese. Fir-
my, ktoré vyuzivaju vyspelejsie technoldgie, st viac schopné inovécii, rychlejsie
prenikaji na nové trhy, efektivnejSie vyuzivaji disponibilné zdroje a mzdy ich
zamestnancov byvaji vo vSeobecnosti nadpriemerné. Na zaklade technologickej
naro¢nosti boli identifikované Styri technologické sektory [17]: vysoké techno-
logie (high-tech), stredne vysoké technoldgie (medium-high-tech), stredne nizke
* technoldgie (medium-low-tech) a nizke technolégie (low-tech).

Podiel odvetvi vysokych a stredne vysokych technologii v sledovanych kraji-
nach v rokoch 1996 a 2001 na zamestnanosti (¢lenenie odvetvi podl'a technolo-
gickej naro¢nosti na zéklade [10] a [14]) ukazujeme v tabulke 3.
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Tabulka3
Pracovnici v odvetviach vysokych a stredne vysokych technoldgii v spracovatel’skom priemysle
’ . o Podiel v % na celkovom podte
1 (v tis. 0sdb) 1 +2 (v tis. 0s0b) pracovnikov v danej krajine
Krajina
1 1+2
1996 2001 1996 2001 1996 2001 1996 2001
Belgicko 46 37 290 265 12 0.9 7.6 6.6
Dénsko 30 27 186 190 1.2 1.0 7al 7.0
Finsko 40 53 149 178 1.9 22 72 7.4
Grécko 7 8 87 87 0.5 0.6 2.3 22
Holandsko 93 92 356 346 13 1.1 5.1 43
Irsko 35 61 92 125 27 3.6 7.0 7.3
Rakusko 66 66 237 240 1.8 1.8 6.5 6.5
§vyédsko 80 61 335 326 20 1.5 8.4 7.9
EU 15 2145 2221 11534 |12125 1.4 14 77 7.6
Slovensko 18 16 162 136 0.9 0.8 7.7 6.7

1 — vysoké technolégie ( OKEC 30, 32, 33).
2 — stredne vysoké technolégie (OKEC 24, 29, 31, 34, 35).

Prameri: EC: Science and Technology in Europe. Statistical pocketbook. Data 1991 — 2001. Luxemburg 2002;
Statistické ro¥enka SR 1998; Statisticka rotenka SR 2002. -

Co sa tyka podielu technologicky néro¢nejiej vyroby na celkovom poéte pra-
covnikov, t4 dosahuje v SR porovnatel'né hodnoty. Je badatelny aj trend zniZovania
podielu tychto odvetvi, ktory je zhodny s trendom vyvoja v porovnavanych ma-
lych ekonomikach, o moZno spéjat’ so zvySovanim produktivity prace v techno-
logicky naro&nejsich odvetviach. Rozdiel je len v tom, Ze na Slovensku bol tento
pokles vyraznej$i (v porovnani so vietkymi malymi ekonomikami s vynimkou
Belgicka) a bol vyvolany hlavne zniZenim podielu odvetvi so stredne vysokymi
technologiami. Podiel jednotlivych technologickych sektorov na celkovom pocte
pracovnikov spracovatelského priemyslu v roku 2000 uvadzame v tabulke 4.

Tabulka 4

Struktiira pracovnikov podl’a technologickej niro&nosti vyroby v roku 2000
(v % z celkového po&tu pracovnikov spracovatel'ského priemysiu)

Krajina 1 2 3 4

Belgicko 7.9 26.3 26.9 38.9
Dansko 9.1 23.9 22.1 44.9
Finsko 13.3 22.4 23.9 40.4
Grécko 5.6 14.2 24.6 55.6
Holandsko 10.6 229 24.7 41.8
frsko 25.9 18.7 154 40.0
Rakiisko 9.0 24.6 26.4 40.1
Svédsko 12.9 31.3 22.9 33.0
EU 15 9.7 273 25.0 38.1
Slovensko 5.8 28.7 25.5 40.0

1 - vysoké technologie (OKEC 30, 32, 33),

2 — stredne vysoké technoldgie (OKEC 24,29, 31, 34, 35),

3 — stredne nizke technologie (OKEC 23, 25, 26, 27, 28),

4 — nizke technolégie (OKEC 15, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 36, 37).

Prameri: EUROSTAT: Statistics in Focus. Science and Technology. Theme 9 — 2/2004.
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V podiele pracovnikov v odvetviach s vysokymi technolégiami na poéte pra-
covnikov spracovatel'ského priemyslu Slovensko uz nedosahuje také priaznivé
hodnoty, ako to bolo v pocte pracovnikov za celit ekonomiku. V odvetviach vy-
sokych technologii prevySuje podielom zamestnancov velmi nepatrne iba Gréc-
ko (0 0,1 p. b.). V porovnani s frskom, ktoré mé najvassi podiel pracovnikov
zamestnanych v odvetviach vysokych technoldgii, je tento ukazovatel’ za Slo-
vensko 4,5-krat niz§i. Co sa viak tyka stredne vysokych technolégii, prevySuje
Slovensko tak priemer dosahovany za EU 15, ako aj vietky porovnavané krajiny
s vynimkou Svédska.

V roku 2002 bolo podla udajov Eurostatu [15] v ramei EU zamestnanych 163
miliénov os6b, z ktorych 7,4 % bolo zamestnanych v priemyselnej vyrobe v od-
vetviach vysokych a stredne vysokych technoldgii a 33,3 % v poznatkovointen-
zivnych sluZbach. Podiel zamestnanosti v poznatkovo intenzivnych sluzbach
rastie podstatne rychlejSie [1], priemerné medzironé percento rastu bolo za ob-
dobie 1997 — 2002 okolo 3,1 %. V pripade odvetvi vysokych a stredne vysokych
technologii sa zaznamenal ovel'a pomal$i priemerny medzirony rast zamestna-
nosti, a to 0,9 % za rovnaké obdobie.

Co sa tyka novoprijatych &lenov EU, zamestnanost’ v odvetviach vysokych
a stredne vysokych technoldgii sa pohybuje v rozpiti od 1,1 % do 9,2 % z cel-
kovej zamestnanosti. Priemerné medziroéné miery rastu podielu na celkovej
zamestnanosti boli v obdobi 1997 — 2002 v jednotlivych krajinach velmi odli§né
tak v pripade odvetvi priemyselnej vyroby s vysokymi a strednymi technolégia-
mi (v rozpiti od —10,7 % az do +25,4 %), ako aj poznatkovo intenzivnych slu-
zieb (od —1,0 % do +8,0 %).

Tabulka 5

Struktira pracovnikov vo vybranych sektoroch v % v roku 2002

y Celkovy po&et zamest-
Krajina nanych (v tis. osob) 1+2 3+4
Belgicko ' 4052 6.7 11.6
Déansko 2741 6.3 9.9
Finsko 2 406 74 12.3
Grécko 3949 22 115
Holandsko 8176 4.1 9.1
frsko 1750 6.9 9.3
Rakuisko 3734 6.6 12.9
Svédsko 4348 73 9.4
EU 15 162 974 74 11.8
SR 2111 32 18.9

1 — vysoké technoldgie; 2 — stredne vysoké technoldgie; 3 — stredne nizke technoldgie; 4 — nizke technolégie.
Pramen: Eurostat: www.europa.eu.int.

Podiel jednotlivych technologickych sektorov na pridanej hodnote v roku 2000
v komparovanych ekonomikach znazorsiuje graf 3.
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Graf3
Podiel technologickych sektorov na PH spracovatel’ského priemyslu v roku 2000
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V podiele odvetvi vysokych technolégii na tvorbe pridanej hodnoty spracova-
tel'ského priemyslu Slovensko viditelne zaostdva za porovndvanymi malymi
ekonomikami, ako aj za hodnotou dosahovanou v ramci EU 15. V porovnani
s frskom, kde sa odvetvia vysokych technoldgii podiel'aji na tvorbe pridanej
hodnoty spracovatel'ského priemyslu najvy$sim percentom zo vSetkych krajin, je
hodnota tohto ukazovatel'a za Slovensko 5,3-krat niZ§ia. Porovnanie ukazovatel'a
produktivity prace (v tis. EUR na pracovnika) v odvetviach vysokych a stredne
vysokych technol6gii vyznieva pre Slovensko rovnako nepriaznivo (pozri graf 4).

Graf 4
Produktivita prace v odvetviach vysokych a stredne vysokych technoldgii v spracovatel’skom
priemysle v roku 2000

300

250

200

150

100

50

EU 15 Belgicko  Dansko Finsko Grécko  Holandsko  frsko Rakisko  Svédsko  Slovensko

I. vysoké technoldgie Elstredne vysoké technologie




537

Na prvy pohlad sa moZe zdat, ze v porovnani s priemerom EU, ako aj s vy-
branymi malymi ekonomikami Slovensko vzhl'adom na podiel pracovnikov v tech-
nologicky naro¢nejsich (vysoké technoldgie a stredne vysoké technologie) od-
vetviach vykazuje na celkovom poéte pracovnikov nadpriemerné vysledky. Pri
formulacii zdverov nemozno zabtdat’ na to, Ze tento vysledok je odrazom najméi
signifikantného podielu vyroby dopravnych prostriedkov, konkrétne automobi-
lov, na odvetvovej $truktire slovenského priemyslu. A prevazna vécsina jeho od-
borov sa zarad’uje iba medzi stredne vysoké technolégie. Porovnanie vyznieva pre
Slovensko ovel’a menej priaznivo v pripade podielu odvetvi vysokych technol6-
gii, ¢o potvrdila aj analyza na predchadzajucich stranach. A ¢o je najddlezitejsie,
produktivita prace na Slovensku vyrazne zaostava v odvetviach priemyslu s vy-
sokymi a so stredne vysokymi technolégiami voc¢i vSetkym porovnavanym eko-
nomikam: Nedosahuje dokonca ani polovicu hodnoty dosahovanej v Grécku,
ktoré patri k menej rozvinutym ekonomikam EU. Je to s najva&sou pravdepo-
dobnostou spdsobené zaostavanim tohto ukazovatel'a v odvetvi vyroby doprav-
nych prostriedkov o cca 11 p. b. za priemerom dosahovanym v krajinach EU [19].

5. Vybrané charakteristiky odvetvi vyroby informaénych
a komunikaénych technolégii

V suvislosti s tlohou priemyslu v procese prechodu k poznatkovo zaloZenej
ekonomike zohréavajii vyznamnu tlohu odvetvia vyroby informaénych a komuni-
ka¢nych technologii. V Statistikdch Eurostatu sa medzi ne zarad’'uji nasledovné
aktivity podl'a klasifikdcie NACE:

30 vyroba kanceldrskych strojov a po&itacov,

31.3. vyroba izolovanych drétov a kablov,

32. vyroba telekomunikaénych zariadent,

32.1. vyroba vybojok a elektrénok a ostatnych elektronickych komponentov,

32.2. vyroba televiznych a radiovych vysielacov a telefonickych a telegrafnych
zariadent, .

33.2. vyroba presnych pristrojov a zariadeni na meranie, kontrolu, testovanie, navi-
géciu a iné Gcely s vynimkou automatizovanych systémov riadenia,

33.3. vyroba automatizovanych systémov riadenia.

V roku 2000 dosahovali vybrané ukazovatele v IKT odvetviach spracovatel-
ského priemyslu vo vybranych malych ekonomikéach v porovnani so Slovenskou
republikou nasledovné hodnoty (pozri tab. 6).

Podiel 8 vybranych malych ekonomik na obrate odvetvi IKT za celid EU pred-
stavoval 18,2 %, pri€om najvécsie podiely dosahovalo frsko, Svédsko a Finsko.
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Tabulka 6
Vyvoj v edvetviach IKT v roku 2000
Krajina Obrat (mil. EUR) | PH (mil. EUR) | Pogetzamestnanych PPz p".da"eJ hodnoty
(tis. EUR)

Belgicko 6 825 2155 25413 84.8
Dénsko 3405 1133 24 519 46.2
Finsko 24 805 6651 47 465 140.1
Grécko - - - -
Holandsko' 6776 1817 29 600 63.0
frsko 27174 5792 41266 140.3
Rakusko 8723 2818 39173 71.9
Svﬁdsko 25286 4266 66 430 64.2
EU 15 428 570 107 661 156 2500 68.9
SR 760 149 25454 5.9

'S vynimkou skupiny 32.2; — idaje nie st k dispozici.
Pramen: Eurostat: Structural Business Statistics <theme4/SBS/enterpr/enter_ms>.

NajvysSia produktivitu prace v tychto odvetviach sa zaznamenala opit’ v frsku
a vo Finsku, kde bola viac ako dvojnasobna v porovnani s ostatnymi krajinami
s vynimkou Belgicka. Slovenské republika sa komparovanym krajinam priblizuje
iba po¢tom zamestnancov, ¢o mozno povazovat’ vzhladom na hlboko podprie-
mernt uroven produktivity prace skor za negativum. Slovenska republika dosa-
huje iba 4,2 % produktivity frska a Finska, krajin s najvy$Sou dosahovanou pro-
duktivitou prace, a aj v porovnani s Danskom, ktoré dosahuje najnizsin produktivi-
tu préce, je to iba 12,7 %. Pridana hodnota vytvorena v EU v ramci celého sek-
tora IKT predstavovala 433 biliénov EUR, pri¢om 75,1 % bolo vytvorené v sek-
tore IKT sluZieb a iba necela jedna tretina (24,9 %) v IKT odvetviach priemyslu.

V roku 2001 sa vybrané malé ekonomiky podielali na celkovom poéte podni-
kov IKT v Eur6pskej tnii 12,1 %, pricom najvacsi pocet podnikov z uvedeného
podielu bol vo Svédsku, a% 33,5 %. frsko, ktoré je najrychlejie rasticou ekonomi-
kou EU a dosahuje aj pri porovnavani ukazovatelov odvetvi IKT najvyssie hod-
noty, sa na poéte podnikov podielalo iba 4 %, ¢o je dékazom vysokej koncentra-
cie tychto vyrob. Hoci slovensky priemysel vykazuje, ako sme uZz spomenuli,
znamky konvergencie s priemyslom EU, v oblasti odvetvi IKT je situdcia zatial
neuspokojiva. Odvetvia IKT patria pritom k tym, ktoré diftiziou svojich produktov
do ostatnych sektorov prispievajii k rastu produktivity a vykonnosti celej ekono-
miky, &fm sa stavaji rozhodujcimi v procese dobiehania EU a zniZovania exis-
tujlicej technologickej priepasti. Su to zarovefi odvetvia ndro¢né tak na investi-
cie, ako aj vyskum a vyvoj. Oba tieto predpoklady vigsine slovenskych podnikov
chybajii a pomoc v tejto oblasti nemozno o¢akavat’ ani od zahraniénych investo-
rov, ked’ze technologicky naro¢nejsie fazy vyrobného procesu zostavaju spravid-
la v materskej krajine. Bez spolupdsobenia $tatu, ktory by stimuloval podniky
k vialSej aktivite v tejto sfére, zrejme nemozno ocakavat’ markantnejSie zmeny.



539

Zaver

V ostatnych rokoch prekonal priemysel EU rozhodujiice zmeny. Navonok sa
prejavili v poklese podielu spracovatel'ského priemyslu na HDP z 30 % v roku
1970 na 18 % v roku 2001, zatial’ €o podiel sluzieb sa za rovnaké obdobie zvysil
z52 % na 71 % [2]. Podobny trend vyvoja bol aj na Slovensku. Narast podielu
sluzieb na Gkor priemyslu pritom odréZa vplyv dvoch délezitych faktorov. Prvym
znich je rychlejsi rast produktivity prace v priemysle v porovnani so sektorom
sluzieb, ¢o sa prejavilo okrem iného v zniZeni jeho podielu na celkovej zamest-
nanosti. Druhym je fakt, Ze zvySovanie blahobytu obyvatel’stva malo za nasledok
ovel’a rychlejsi narast dopytu po sluzbach. Tento vyvoj je zarovei tizko spéty so
schopnostou danej ekonomiky transformovat’ vzdelanie a poznatky do technologii
a ich komer¢ne;j aplikacie, ¢o je zdrojom zvySovania produktivity prace, a tym aj
konkurencieschopnosti. Inovécie v spracovatel'skom priemysle podnietili napri-
klad vznik uplne novych koncepcii sluzieb, ¢oho prikladom st telekomunikaéné
a informaéné technologie.

Aby bol proces dobiehania EU tispedny, aby SR mohlo plne rozvinit’ prospech
z priamych zahraniénych investicii tak, aby sa sem presuvali i technologicky na-
rocnejsie Casti vyrobného procesu, budii okrem spontannych sil trhu nevyhnutné
aj zasahy $tatu. Ked’ze zaostdvanie slovenského priemyslu stvisi vo vel'kej mie-
re s Groviiou jeho vyskumnej a vyvojovej zdkladne, s nedostatoénymi védzbami
vyskumu a vyvoja s podnikovou sférou a s nizkou inovaénou vykonnost'ou slo-
venského priemyslu, mali by sa opatrenia §titu zamerat’ prioritne na vytvaranie
predpokladov, ktoré by podnietili zaujem priemyselnych podnikov o vyskum
avyvoj. Stym je tesne spdté zvySovanie vzdelanostnej Urovne pracovnych sil
a vytvaranie predpokladov na spolupracu tak strednych, ako aj vysokych §kol
s vyrobnou sférou. V skratke moZno oblasti, na ktoré by sa mal §tat pri usmerio-
vani vyvoja spracovatel’ského priemyslu v spojitosti s vytvaranim predpokladov
na prechod k znalostnej ekonomike prvorado zamerat’, zhrnat’ nasledovne:

e zvySovanie podielu sofistikovanej a high-tech produkcie s vy$§im obsahom
pridanej hodnoty a na vy$§om stupni spracovania tak na celkovej vyrobe, ako aj
vyvoze na tkor vyrobkov na niz$ej urovni zvySovania technickej a technologic-
kej Grovne a $truktiry vyroby v spracovatel'skom priemysle; v zaujme zabezpe-
enia tohto ciel’a treba predovSetkym zvysit' podporu vedy a vyskumu a inovag-
nych aktivit podnikovej sféry a vytvarat’ podmienky na zvySenie miery investicii
v spracovatel'skom priemysle;

e likvidacia zastaranych a neefektivnych vyrobnych kapacit a prevadzok;

e skvalitnenie vzdelavacieho systému, a to tak stredoskolského, vysokoskolského,
ako aj uéfiovského $kolstva a jeho prispdsobenie meniacim sa poZiadavkam pracov-
ného trhu, s &im Gzko sivisi rozpracovanie systému celozivotného vzdelavania;
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e posilnenie spoluprace medzi podnikmi a vedeckovyskumnou zakladiiou,
budovanie informaénych a poradenskych centier;

e vytvaranie podmienok na budovanie technologickych parkov;

e zvySovanie podielu vyrob na baze obnovitenych a domécich surovinovych
zdrojov, zniZovanie jej celkovej surovinovej, materialovej a energetickej naro¢nosti;

e dobudovanie a rozvoj infraStruktary, najmi dopravnej vo vizbe na infra-
Struktaru EU;

Mozno konStatovat,, Ze Struktiira slovenského priemyslu sa v poslednom ob-
dobi priblizila smerom ku skupine priemyselne vyspelejsich krajin EU, avsak
nadalej je v nej vyrazne vyssi podiel pracovne a energeticky naro&nych, menej
sofistikovanych vyrob. Touto skupinou vyrobkov sa zatial’ Slovensko presadzuje
aj na zahrani¢nych trhoch, a to hlavne vd’aka ich cenovej konkurencieschopnosti.
Slovensko v porovnani s vybranymi malymi ekonomikami zaostdva hlavne vo
vykonnosti v odvetviach vysokych a stredne vysokych technoldgii. Vzhl'adom
na vytvaranie predpokladov prechodu Slovenska k informadnej spolo&nosti,
ktoré moZzno, ¢o sa tyka priemyslu, posudzovat’ okrem iného na zaklade Grovne
odvetvi IKT, situacia je zatial' rovnako nepriaznivd. Spomedzi ukazovatelov
v ramci oboch uvedenych klasifikacii priemyselnej vyroby je to hlavne produk-
tivita prace, ktorej iroveii je nedostadujiica. Je to zrejme jeden z vonkajsich pre-
javov dlhodobo nizkych vydavkov na vedu a vyskum [32], ktoré sG hlavnym
hnacim motorom danej skupiny odvetvi a zohravaji vyznamna Glohu v procese
zvySovania inovacnej Grovne celého priemyslu. Mnohym podnikom vsak chyba-
Ju peniaze na racionaliza¢né investicie, ktoré by zabranili rastu ndkladov. Aj ked’
posledné roky potvrdzuji zlepSent vykonnost’ slovenského priemyslu, vstup do
EU priniesol cely rad novych aloh, s ktorymi sa bude musiet’ vyrovnat, aby ob-
stal v konkurenénom boji. Niektoré z tychto Gloh dokaze zvladnut’ sdm, av§ak
vytvorenie priaznivého podnikatel'ského prostredia bude Glohou vlady a tiou
praktizovanej hospodarskej, resp. priemyselnej politiky.
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