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The deep inveteracy of the popular piety in culture is distinctly reflected in the lan-
guage. This is particularly evident in the semantic development of words, many of
which have acquired a new meaning, sometimes seemingly unrelated to the original
religious context. Such developments can be observed in dialects, for example in the
words and expressions koledovat [to carol], which has acquired the expressive mea-
ning ‘to wander, to go from house to house, or koledovat si [literally to carol oneself]
meaning ‘to want something for oneself, to ask for something (unpleasant); litdnie
[litany] used expressively to denote ‘long, often repetitive speeches, usually reproach-
tul] pdtricky [rosary] referring to ‘beads, necklace’ and ‘strung on a thread a) straw
Christmas tree ornaments or b) gingerbread rings sold as Feasts pastries), luterdnska
procesija [Lutheran procession] meaning ‘traditional food, barley groats with peas’
The meaning of jasle [crib] ‘daycare center for young children (up to three years of
age) of employed mothers’ is not present in dialects, but represents a case rooted in
popular piety. As this paper demonstrates, such semantic developments may have been
influenced by several factors, for instance the external form and the development of
a particular expression of popular piety, but also the attitude towards its individual
elements or the use of devotional objects. The study examines the processes that led
to the semantic development of these words and expressions. The analysis is based on
the standard methods and procedures of contemporary etymological research, parti-
cularly the historical-comparative method and the Worter und Sachen method.
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Uvod

V jazyku existuju mnohé vyrazy, ktorych sémanticky vyvoj je priehladny a i dnes vieme
aj bez hlbsieho vyskumu pochopit motivaciu a proces ich vyvinu, i ked ten nastal
v davnejsej minulosti. Neraz je to vdaka tomu, Ze sa dand ¢innost dodnes vykonava
alebo pomocka sa dodnes pouziva. Neplati to v§ak vidy. V predkladanej $tudii ana-
lyzujeme $est vyrazov (jasle, koledovat, litdnie, patricky, pdter, procesia), pri ktorych
sa vyvinuli nov$ie vyznamy jednak v spisovnej variete narodného jazyka, jednak
v dialektoch. V tejto vzorke najdeme oba pripady — s pomerne priehladnym vyvojom,
aleitie, ktoré si vyzaduju hlbsie skiimanie. Cielom predkladanej $tadie je zodpovedat
a vysvetlit, akym sposobom sa pri jednotlivych vyrazoch vyvinuli novsie vyznamy.
Vieme opisat zvyky spojené s koledovanim, ale posta¢uju nam na vysvetlenie novsieho
vyznamu ‘sam chciet nieco, pytat si nie¢o (neprijemné)’*? Podobne vieme, ako suvisia
jasle s biblickym pribehom, ale akym procesom nastalo to, Ze sa stali pomenovanim
ustanovizne pre deti? Postaci povedat, ze v biblickych jasliach lezalo dieta Jezis? Alebo
ako vobec mohlo vzniknut pomenovanie luterdnska procesija, ked v Evanjelickej cirkvi
augsburského vyznania sa s procesiami nestretdvame? Analyzou jednotlivych vyrazov
doplnime tieto a dal$ie nejasné miesta v sémantickom vyvine uvedenych vyrazov.

Metodoldgia a pramene

Z metodologického hladiska vyuzivame pri analyze jednotlivych vyrazov poznatky
z oblasti etymoldgie, zvlast lexikalno-sémantickej rekonstrukcie a z oblasti historic-
ko-porovnavacej metddy. Na zaklade historicko-porovnavacej metddy najskor doku-
mentujeme povodny vyznam jednotlivych skimanych vyrazov a datovanie najstarsieho
dokladu v slovencine. Najstarsi doklad uvadzame podla prvej pisomnej zmienky, ako
juzachytava Historicky slovnik slovenského jazyka (1991 - 2008; dalej HSS]). Ak HSS]
dané slovo nezachytéva, vyhladdvame doklad prostrednictvom korpusov Slovenského
ndrodného korpusu (dalej SNK), zvlast historického korpusu slovenciny (hist-7.0),
prip. ¢asovo vymedzenych korpusov (korpus textov z rokov 864 — 1843 s oznacenim
r864az1843-1.0 a korpus textov z rokov 1843 - 1954 s oznalenim r1843az1954-1.0),
alebo dalsich slovnikov.? Stat dopliiame stru¢nou etymologickou charakteristikou.
Nisledne dokumentujeme odvodené vyznamy dolozené v jednotlivych varietach
slovenciny. Pri vyhladévani vyznamov sa opierame o dostupné slovniky sucasnej slo-

1 Pre oznalenie vyznamov su v texte systematicky pouzité jednoduché horné uvodzovky.
2V pripade mladsich vyrazov uvddzame informaciu podla datovania prvého slovnika, ktory dany
vyraz zachytava.
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venéiny: Krdtky slovnik slovenského jazyka (Kacala et al., 2003, dalej KSSJ), Slovnik slo-
venského jazyka (Peciar, 1959 - 1968; dalej SSJ), Slovnik siicasného slovenského jazyka
(2006 - 2021; dalej SSSJ) a dialektov: Slovnik slovenskych ndre¢i (1994 - 2021; dalej SSN),
v pripade potreby i o korpusy a kartotéky Jazykovedného tistavu Ludovita Stara SAV.

Dalsim krokom je dohladanie sémantickych paralel a analogickych sémantic-
kych procesov v dalsich jazykoch - z porovnavanych jazykov venujeme pozornost
predovsetkym kontaktovym jazykom s prihliadnutim na narecia.’ Ak je to potrebné,
pri jednotlivych vyrazoch sledujeme paralely i v dalsich jazykoch. Odhalenie séman-
tickych paralel moze lepsie osvetlit vyvoj konkrétneho vyznamu.*

Po informdciach jazykového charakteru sa zameriavame na poznanie pévodného
pouzitia slova v kontexte krestanstva s na¢rtom historicko-kultirneho pozadia a ana-
lyzy jednotlivych posunov. Nadvizujeme tak na etymologicki metédu Worter und
Sachen, predstavujtcu princip, ktory slazi na vzajomné osvetlovanie vyskumu slov
a vyskumu veci®: vyklad konkrétneho slova sa spdja so znalostami realii, ktoré ozna-
¢ovalo, opierajuc sa o fakty z geografie, archeologie, etnoldgie, etnografie, kultirne;j
historie a pod. (viac o metdde Worter und Sachen porov. Vecerka et al., 2006, s. 26 — 27).

Vybrand vzorka predstavuje vyznamy oznacujice rozlicné prejavy fudovej zboz-
nosti ¢i predmety pri nej vyuzivané. Ide jednak o modlitebné prejavy (litdnie) ¢i
pomocky (pdtricky), obradové verejné nabozenské tkony (procesia), zvykoslovné
sviato¢né tradicie (koledovanie) a vytvarny prejav (jaslicky). Jednotlivé vyznamy st
uvadzané s povodnym kvalifikdtorom, ako ich zachytava konkrétny slovnik. Pri
vyznamoch dolozenych v narec¢iach uvadzame informaciu o regionalnom vyskyte
vyznamu podla informécie v SSN.¢

Analyzované vyrazy su zoradené podla logickej suvislosti — najskdr analyzujeme
vyrazy spojené s Vianocami, potom vyrazy litdnie a procesia, kedze v minulosti sa
mohli ich vyznamy ciasto¢ne prekryvat, a na zaver kladieme najrozsiahlejsiu analy-
zu vyrazov pdter a pdtricky, kedze pomenuvaju td ista realiu.

Pri analyze volime podla vzoru V. Machka, vyznamného jazykovedca a zaklada-
tela etymologického oddelenia Ustavu pro jazyk cesky CSAV, zdrzanlivy pristup vo
vztahu k jednozna¢nym vyjadreniam typu: konkrétny vyvin nastal s uplnou istotou
na zdklade dokladov a realii, ktoré dokumentujeme. Na zaklade jeho odporucani’
zhfiname dostupné podporné dokazy, ale zavere¢né tvrdenia formulujeme s ohla-
dom na to, Ze nemusime mat k dispozicii vSetky poznatky o danom slove.

w

Konkrétne slovniky a kartotéky st uvedené v zozname literatury.

4 Aknejaky posun opisujeme len v jednom jazyku, moze ist o vlastnt $pekulaciu, aj ked je podopreta
redliami. Ak v$ak rovnaky posun nastdva v dalom, prip. vo viacerych jazykoch, je vicsia
pravdepodobnost odhalenia sémantického vyvoja (porov. Karlikovd, 2012, s. 92).

5 Pod pojmom vec sa chipe nielen to, ¢o sa tyka hmotnej kulttry, ale i to, ¢o sa tyka abstraktného
a duchovného sveta (Schmidt-Wiegand, 1999, s. 8).

6 Ak SSN uvadza konkrétne narecie, zachytavame len tdto informaciu. Ak naredie uvedené nie je,
uvadzame lokality zachytené pri jednotlivych dokladoch.

7  ,Soudim, ze badatel md podati jen takovy vyklad, ktery poklddd za spravny. Neni-li naprosto

evidentni, je ovem tieba jej opattiti slavky ,snad’, ,zd4 se’, ,pravdépodobné‘ a jimi nesettiti. OvSem

je radno pripomenout, Ze jsou i jiné vyklady. Ona sltivka ,zda sea pod. jsou vlastné nezbytna u velké
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jasle

Vyraz jasle vo vyzname ‘kfmidlo pre dobytok’ je dolozeny v slovencine od 16. stor.
(porov. HSSJ, s. v. jasle). Samostatny vyznam spojeny s nabozenskym zobrazenim
Kristovho narodenia zachytavaja slovenské slovniky az v 20. stor.® Etymologickym
vychodiskom vyrazu je uz psl. *jasli z pévodného *édsli, ¢o je derivat od korena
*ed- ‘jest’ so sufixom *-slv, pomocou ktorého sa tvorili psl. nomina instrumenti (Ety-
mologicky slovnik jazyka staroslovénského, 1989 — 2022, s. 272, s. v. jasli; dalej ES]S).

V spisovnej slovencine navyse nachadzame od 20. stor. vyznam ‘vychovna ustano-
vizen pre deti do 3 rokov’ (KSS]J, s. v. jasle). Paralelu tohto vyznamu nachadzame v ces.
jesle ‘opatrovna pre najmensie deti’ (porov. Prirucni slovnik jazyka ceského, 1935 -1957,
s. v. jesle; dalej PSJC), pol. zfobek® ‘institicia poskytujica starostlivost o malé deti’
(porov. Stownik jezyka polskiego, s. v. ztobek; dalej SJPD), nem. Krippe (od Kinderkrippe)
‘zariadenie ur¢ené na starostlivost o malé deti a dojc¢atd’ (porov. Duden Online, 2019,
s. V. Krippe; dalej DO), a ukr. jasla ‘zariadenie na vychovu a starostlivost deti do troch
rokov’ (porov. Slovnyk ukrajinskoji movy, 1970 — 1980, s. v. sicna).

Vyjav stvarnujuci jaslicky - miesto ulozenia Krista po narodeni - suvisi s tradiciou
slavenia Vianoc. Hoci datum slavenia Kristovho narodenia pripadajici na 25. decem-
ber bol ustanoveny az v roku 330 papezom Libériom, jednotlivé krestanské obce ho
zacali slavit pravdepodobne uz skor, a to s dditumom 6. januar (porov. Vaclik, 1988,
s. 10).!° Zobrazenie biblického pribehu o Kristovom narodeni sa nasledne objavuje
uz na ranokrestanskych malbéch, pricom zdrojom inspiracie bol jednak evanjeliovy
text, ale i apokryfy. Zaujimavé je, Ze na najstarsich zobrazeniach nie je vidiet ani stajiu,
ani jaskynu, len zavinuté dieta lezi medzi oslom a volom (bez Mérie a Jozefa) a okolo
sa klanaju pastieri (porov. Vaclik, 1988, s. 11). Miesto ulozenia sa na jednotlivych zo-
brazeniach v case tiez lisilo — dieta bolo ¢asto ulozené v drevenom zliabku'' alebo na
rebrinach na krmivo, na platne ¢i na kdpke sena. Jaslicky'* spominané v druhej kapitole
Lukds$ovho evanjelia ako miesto ulozenia Krista, teda mohli, ale nemuseli byt pritomné.
»[PJo¢nuc od 13. storocia sa rozsiril zvyk ovplyvneny bezpochyby jaslickami pripra-

vétsiny slov (nebot evidentnich rovnic mdme potidku) a autor si je malokdy jist, ze jeho vyklad je
definitivni.“ (Machek, 1958, s. 177 - 178).

8  Porov.SSJ (s.v.jasle) ‘betlehem’a SSSJ (s. v. jasle) ‘vytvarné znazornenie narodenia Jezisa Krista (na Slo-
vensku zvyc¢ajne dielo fudovych rezbarov)’. Starsie slovniky (HSS] a Bernolak, 1825) nevyclenuju pri
hesle jasle (resp. u Bernoldka geslicki) vyznam odvodeny od biblického vyjavu (v Lk 2), hoci HSSJ (s. v.
jasle) priamo uvadza i doklad z r. 1763 z Kamaldulského slovnika: cunabula: kolébka, gasli¢kj [jaslicky].

9  Zlobek predstavuje deminutivum od pol. 2/6b ‘debna na krmivo pre kone alebo dobytok’ (porov. SJPD,
s. v. ztob).

10 ,V ranej Cirk[vi] sa tento sviatok oslavoval spolu so sviatkom Zjavenia Pana“ (Durica, 2015, s. 969;
Strucny katolicky teologicky slovnik, dalej SKTS). K problematike datumu slavenia Kristovho narodenia
sa podrobnejsie venuje Nothaft (2013).

11 Podla toho azda motivacia polského vyrazu zfobek. Polsky vyraz jasta na rozdiel od slk. jasle oznacuje
iba rebriny, do ktorych sa dava krmivo (porov. SJP, s. v. jasta), kym slk. jasle oznacuju rebriny i zlab
(porov. KSSJ, s. v. jasle).

12V gréckom origindli je pouzité slovo fatné ‘koryto, zlab, hrant, jasle’ (Panczova, 2012, s. 1265, s. v.
QaTVY).
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venymi svatym FrantiSkom z Assisi r. 1223 v Grecciu, stavat malé betlehemy v doma-
cich pribytkoch.“ (Direktorium o ludovej zboznosti a liturgii, 2005, s. 95; dalej Direk-
torium).

Na stvarnenie miesta ulozenia dietata mali vplyv i viano¢né hry, ktoré sa vyvinuli
zliturgickych hier vznikajicich od 12. stor. (porov. Feglova, 2008, s. 51). Jednou z nich
bolo kolisanie Jeziska, ktoré predstavovalo samostatnt tradiciu, v minulosti dolozenu
i na nasom uzemi."* Korene malo uz v stredovekej liturgickej poboznosti, ktorej su-
¢astou bolo ulozenie dietata Jezisa (vytvoreného z vosku alebo z dreva) do drevenej
kolisky (porov. Potzl, 1999, s. 37). I ked to nie je na prvy pohlad zjavné, tvar jaslic¢iek
(resp. kolisky), vyuzivany v uvedenych tradiciach, mohol mat na vyznamovy vyvoj
nemaly vplyv.

Prvé verejné institucie starostlivosti o malé deti'* vznikli v Anglicku na konci
18. stor. v ¢ase industrializacie najméd ako pomoc chudobnym rodindm'® (porov.
Haskova et al., 2012, s. 69). Postupne sa rozsirili do dalsich krajin. V habsburskej
monarchii vznikla prva opatrovia v roku 1819 (porov. 130 let ceskych jesli, 2014). Pr-
vé Ceské jasle vznikli v Prahe v roku 1869, ale uz predtym tu existovali nemecké jasle
(porov. Haskova et al., 2012, s. 70). Prdve nemecké prostrednictvo malo pravdepo-
dobne vplyv i na pomenovanie tohto zariadenia u nas. Nemecké Krippe oznac¢ovalo
jasle i detska postielku (porov. Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache, 1961 - 1977,
s. v. Krippe; Grimm & Grimm, 1854 - 1961, s. v. Krippe; dalej DWB), pre ktoru st
i dnes charakteristické rebrové okraje. V. minulosti mohlo ist napr. i o kolisku.'® Pra-
ve rebrovy charakter jasiel mohol evokovat bo¢nice postielky alebo kolisky, do kto-
rych sa kladlo dieta.

Podobne anglické crib oznacuje jasle’ i ‘detsku postielku’ (porov. Gove, 1993, s. 536,
s. v. crib). Vyznam ‘mal4 obdlznikova postel pre dieta s mrezovanymi bo¢nicami’ je
dolozeny od roku 1649 (porov. Murray, 1893, s. 1170, s. v. crib). Francuzske créche
oznacuje dokonca ‘jasle, ‘kolisku’ i ‘betlehem’ a ‘vychovnu ustanovizen pre deti do

13V kontexte viano¢nych obch6dzok uvadza Magyar Katolikus Lexikon (1980 — 2013, s. v. bolcséeske)
uz nezivu tradiciu - tzv. bolcsécske, pri ktorej Panna Maria so sv. Jozefom a s dietatom v koliske
(mad. bélcsé) hladaji miesto, kde by sa mohli zlozit. Podobny zvyk bol i na Slovensku. Slivka (2002,
s.200 - 201) spomina napr. dnes uz neznamu obchddzku s bel¢ovnikom - koliskou, pri ktorej Méria
ziada Jozefa, aby pokolisal dieta. Ten najprv odmietne, po vtipnom dialégu tak vSak nakoniec ucini,
pri¢om kolisku nesikovne prevrati.

14 V. MiSurcova (1980, s. 36) upozoriiuje na istii terminologickt neujasnenost pri ozna¢ovani pred-
$kolskych institucii v historii, a to tak v odbornom ako i hovorovom jazyku. Tato nejednoznaé¢nost
vychadzala jednak z tizkych vztahov medzi nimi, ale i z nejednotnosti pri preklade cudzojazyénych
pomenovani. Jednotlivé typy institdcii (vratane jasli) opisuje na s. 33 - 36.

15 ,,Prvni zafizeni tohoto typu se proto objevuji uz koncem 18. stoleti v Anglii, kde probéhla préimys-
lova revoluce nejdfive. Pravé nizké vydélky po masovém nasazeni stroju byly vedle alkoholismu
muzi ¢astym dtivodem, pro¢ do prace musely nastoupit také zeny.“ (130 let Ceskych jesli, 2014).

16 Koliska vo forme postielky s oblukovitou dolnou ¢astou ¢iel, ktoré umoznuju kyvavy pohyb, sa do
Eurdpy rozsirila v stredoveku z Byzancie (porov. Encyclopaedia Beliana, 2023, s. v. Koliska). Moti-
vované koliskou je i madarské pomenovanie pre detské jasle — bolcsdde. Vyraz je odvodeny od mad.
bolcsé ‘koliska’ (z neho vychadza i slk. belcov s rovnakym vyznamom). Ako sme uviedli vyssie, aj na
uzemi dne$ného Madarska nachadzame doklad zvyku viano¢nych obchodzok spojenych s koliskou
(o rozsireni tohto zvyku porov. Urbancova et al., 2021, s. 209).
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troch rokov, pri¢om z 18. stor. pochddzaju najstarsie doklady k vyznamom ‘ustano-
vizen pre novorodencov’ i ‘postel so slamnikom’ (porov. Trésor de la Langue Frangai-
se Informatisé, 1960 — 1994, s. v. créche). V tomto kontexte by dal$im prepojenim
s (biblickymi) jaslickami bola slama.

Pribeh malého dietata Jezisa ulozeného do jasiel mohol byt v spojeni s uvedenym
tvarom jasiel, prip. i slamou, motivantom pre spojenie detskej postielky (i kolisky)
s jaslami. Nazov institicie mohol byt potom odvodeny od podobnych postielok, kde
boli ukladané deti navstevujuce toto zariadenie. Vyznam bol pravdepodobne pre-
vzaty do slovenciny prostrednictvom nemciny ako sémanticky kalk.

koledovat

Vyraz koledovat vo vyzname “ehnat domy [benedicere domos]’ je dolozeny v slo-
vencine od 19. stor. (porov. Bernolak, 1825, s. v. kéledowat). Je odvodeny od starsie-
ho koleda, dolozeného v slk. v spojeni chodit s koledou ‘spievat viano¢né piesne po
domoch za obdarovanie’ od 17. stor. (HSS], s. v. koleda). Ide o staré prevzatie!” do psl.
*koleda z lat. kalendae — ‘o prvom dni mesiaca’ (Thesaurus linguae Latinae, 1900 -,
vol. 7:2, 5. 755, s. V. kalendae; dalej TLL).

V slk. nareciach objavujeme navys$e vyznam koledovat expr. ‘potulovat sa, chodit
z domu do domu’ (SSN, s. v. koledovat; Sasa, okres Revtca) a odvodeny tvar pokole-
dovat ‘pochodit po navstevach, ponavstevovat’ (SSN, s. v. pokoledovat; stredozitav-
ské narecie). V slk. navyse objavujeme novsie vyznamy pri zvratnom tvare slovesa:
v substandardnej slk. v spojeni koledovat si (0 nieco) ‘sam chciet nieco, pytat si nieco
(neprijemné)’ (KSS]J, s. v. koledovat) a hovor. expr. ‘svojim konanim privolavat na
seba nie¢o neprijemné, provokovat’ (SSSJ, s. v. koledovat si). Slovnik cudzich slov
(Balazova & Bosak, 2005) navyse uvadza i odvodeny tvar vykoledovat si expr. ‘(opa-
tovnymi) Ziadostami, prosbami ziskat), ¢astejsie iron. ‘byt postihnuty nie¢im nepri-
jemnym (vlastnou zasluhou)’'®

Ciasto¢nu paralelu vyznamu ‘potulovat sa, chodit zdomu do domu’ nachadzame
v pol. obkolgdowad hovor. ‘peso navstivit vela miest alebo [udf’ (porov. Stownik jezy-
ka polskiego PWN, s. v. obkoledowac; dalej SJP). Paralelu vyznamov ‘sam chciet nie-
¢o, pytat si niec¢o (neprijemné)’ a ‘(opatovnymi) ziadostami, prosbami ziskat’ nacha-
dzame v Ces. koledovati ‘vymahat prosenim alebo hovorenim’ (porov. Kartotéka
novoceského lexikdlniho archivu, 1911 - 1991, s. v. koledovati; dalej KNLA). Paralelu
vyznamov ‘svojim konanim privolavat na seba nie¢o neprijemné, provokovat’ a ‘byt

17 Stsl. vyraz koleda je dolozeny v spojenti iti na koledg, oznacujuce pohansky zvyk, za ktory sa bolo
treba kajat (porov. ESJS, s. 328, s. v. koleda). Samotnému zvyku sa venujeme nizsie.

18 Kedze Slovnik cudzich slov predstavuje dielo prelozené z ¢eského origindlu, uvadzame i doklady
z korpusu, ktoré potvrdzuju pritomnost vyznamu i v slovencine: v SNK, prim-10.0-public-sane
nachadzame doklady vyznamu ‘ziskat’: Aby si vykoledovala niZsi trest; o nieco neskor si vykoledovali
aj vstup na skokanské mostiky; a doklady vyznamu byt postihnuty nie¢im’: Svojimi postojmi si vyko-
ledoval odsunutie z vysSich funkcii; Muz, ktory si vykoledoval smrt; len by si vykoledoval, aby ho
odviedli v putdch.

Stadie 85



postihnuty nie¢im neprijemnym (vlastnou zasluhou)’ nachadzame v ées. koledovati
‘hovorit si o [fikat si o¢]” s prikladom ,,zrovna si (svym jednanim) koledoval o po-
hlavek“? (porov. Slovnik spisovného jazyka Ceského, 2011, s. v. koledovati) i koledo-
vati si iron. ‘priat si’ (porov. KNLA, s. v. koledovati).

Ako sme uviedli vyssie, vyraz koledovat'je odvodeny od starsieho koleda, ktorého
povod nachddzame este v predkrestanskych ¢asoch. E. Krekovic¢ova (1992, s. 22 - 23)
uvadza ako miesto povodu tohto zvyku staroveky Rim, kde od ¢ias Caesarovej reformy
z roku 45 pred Kr. januarové calendae zac¢inali novy rok. V Rime sa tieto dni slavili
obchodzkami, ked sa ludia ,navstevovali, zelali si $tastie a obdaruvali sa. Podla nie-
ktorych badatelov v 6. - 7. storo¢i sa tieto novoro¢né obycaje dostali na Balkan ku
Grékom, Rumunom i balkanskym Slovanom, odtial sa roz$irili do Ruska, Polska
ik nam.“ (ibid.). Postoj k povodnému pohanskému zvyku bol este v 9. stor. v cirkvi
odmietavy. V zbierke Prikazy svitych otcov mozno ndjst vyjadrenie: ,,ak niekto prvy
den januara ide na koledu, ako prv ¢inili pohani, tri roky nech sa kaja o chlebe
a o vode“ (Horvathova, 1986, s. 115).%° Tato obyc¢aj bola vSak takd zakorenena, Ze ju
cirkev neskor tak integrovala, Ze ,,stredoveké spravy poukazuju na jej rozsirenie vo
vsetkych vrstvach spolo¢nosti, nevynimajuc knazova mnichov® (Feglova, 2008, s. 25).
Na prelome 14.a 15. stor. Jan z Hole$ova uz uvadza v spise Pojedndni o Stédrém veceru:
»[ V] predvecer Narozeni Pané knézi a zaci kalenduji ¢ili koleduji, chodice po domech
svych véricich, coz ¢ini i v oktav téhoz svatku® (Havranek & Hrabak, 1957, s. 746).

Katolicka cirkev sa usilovala dat povodne svetskému koledovaniu krestansky
obsah. Napr. pdvodné Zelanie $tastia bolo doplnené pozehnanim pribytkov, spojené
s krestanskou symbolikou - oznacenim dveri domu ,,Panovym krizom, ¢islom roka,
ktory sa zac¢ina a inicialkami tradi¢nych mien svatych mudrcov (C+M+B), vysvetlo-
vanymi aj ako skratky latinského vyroku ,Christus mansionem benedicat’, pozehna-
nou kriedou® (Direktérium, s. 106), alebo pdvodnému obdarovavaniu dala symbo-
licky zaklad v daroch, ktoré priniesli mudrci Dietatu JeZiSovi (porov. Mt 2, 11), prip.
v dare, ,,ktory dal [udstvu Boh Otec tym, ze sa medzi nami narodil Emanuel (porov.
12 7,145 9, 6; Mt 1, 23)“ (Direktérium, s. 105).

Z denominaé¢ného hladiska nebol pristup ku koledovaniu jednotny. Specificky
odmietavy postoj k nemu mala Evanjelicka cirkev, ktora ,,priamo branila cirkevnej
kolede zakazom ,bludédrskeho tulania s krizikom po uliciach a domoch“* (Krekovi-
¢ova, 1992, s. 18).

Okrem uvedenej knazskej koledy sa zacali tymto vyrazom oznacovat i obchodzky
so spevom na sviatok Troch kralov, ktoré sa zacali $irit z nemeckého jazykového tize-

19 Dalsie doklady obsahuje i KNLA (s. v. koledovati): moc si nekoledujte; koledujes si o pdr facek; kdyz si
vedeni o zmetky koleduje.

20 Problémom bolo azda magické chapanie, ze ,koleda ma vyznamny vplyv na zaistenie vsetkého, ¢o
¢lovek potrebuje pre spokojny zivot (Horvathova, 1986, s. 115).

21 Ide o zakaz z Muranskych artikul z r. 1585 a tykal sa fardrov vztahujuc sa na sviatok Troch kralov,
pri¢om ,to, ¢o dovtedy dostavali od veriacich za koledu, mali dostat inym spésobom, aby neboli vo
svojich prijmoch ukrateni® (Horvathovd, 1986, s. 115). Horvathova, citujic Kolldra, dalej uvddza
$iroky zoznam veci, ktoré kitaz mohol dostat — napr. peniaze, obilie, ovocie, kolace, platno, cverny.
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mia ako novy kultarny jav v prvej polovici 16. storocia (porov. Urbancova et al.,
2021,s.209). ,Obchdodzky Troch krélov s hviezdou v tradi¢nom rolnickom prostredi
v$ak nadviazali na archaicku bazu oslav zimného slnovratu, s ktorou sa spajala oby-
¢aj ritudlneho Zelania - vinSovanie urody, plodnosti, zdravia, prosperity (ibid.).
V kontexte koledy ako piesne E. Krekovic¢ova (1992, s. 32) uvadza, Ze ,vac¢sina kolied
znamych z nasho tzemia sa formovala v obdobi od 17. do 20. storo¢ia.*

Z uvedeného opisu vidime, Ze v samotnom krestanskom chapani sa vyznam koleda
postupne rozsiroval. Od povodnych obchodzok spojenych s pozehnavanim domov
sa odvodili mlads$ie vyznamy, ktoré zachytavali sprievodné udalosti a zvyky, ako su
piesne, hry, ale i vysluzka ziskand ¢innostou vdomoch. Av§ak az pri odvodenom tvare
koledovatnastava vyznamovy posun smerom k profainnemu pouzitiu, i ked motivacia
tu je pomerne priehladna. Tradi¢ne sa koledovanie spdja (fakticky uz od rimskych
¢ias) s obchodzkou domov. V krestanskom kontexte bol povodny komponent zelania
$tastia doplneny i Bozim pozehnanim, ktoré sprostredkovava knaz, vyuzivajuc svite-
niny (posvitenu vodu a kriedu). Pri novSom vyzname pokoledovat ‘pochodit po na-
vstevach, ponavstevovat’ sa komponent pozehnania uplne straca a ostava len spolo-
¢ensky rozmer celej udalosti, teda rozmer navstevy. Pri vyzname koledovat expr.
‘potulovat sa, chodit z domu do domu’ mozno vnimat navyse isté citové zaujatie.

Vyraznejsi citovy naboj mozno vnimat v spojeni koledovat'si (o nieco) ‘sam chciet
nieco, pytat si nie¢o (neprijemné)’ hovor. expr. ‘svojim konanim privolavat na seba
nieco neprijemné, provokovat’ i vykoledovat si expr. ‘(opatovnymi) Ziadostami, pros-
bami ziskat, iron. ‘byt postihnuty nie¢im neprijemnym (vlastnou zasluhou)’. Ako sme
uviedli vyssie, prax chodit s koledou odsudila Evanjelicka cirkev, ¢o sa neskor odrazilo
i vironickych nardzkach v piesnach.”” Tento postoj sa mohol odrazit i pri formovani
vyznamu, pri ktorom koledovanie predstavuje nieco hodné neprijemnosti. Koledo-
vanie je navys$e spajané s darmi - v sucasnosti ide zvycajne o zbierky na misie, avsak
v minulosti i$lo o dar priamo kolednikom, ¢asto priamo knazovi. Prave tato povodne
pozitivha odmena by mohla predstavovat motivant, ktory odkazuje na to, Ze neodbytny
kolednik si zasluzi ziskat jedine negativnu nadielku. Motivant formalnej stranky vyrazu
koledovat si (0 nieco) mozno hladat v ¢es. spojeni #ikat si o¢ s podobnym vyznamom,
z ¢oho vyplyva, ze azda i tento novsi vyznam ma pdvod v Cestine.

litanie

Vyraz litdnie cirk. ‘prosebnd modlitba skladajtca sa z radu osloveni, invokacif’ je
v slovenéine doloZeny od 17. stor. (porov. HSSJ, s. v. litdnie). Vychodiskom je cirk.
lat. litania (porov. Sleumer, 1996, s. 477), ¢o je prevzatie z gr. litaneia ‘naliehavé pro-
sba’ (Liddell & Scott, 1940, s. v. litaveia) od gr. litaneud ‘(Gpenlivo) prosim’ (porov.

22 Horvéthova (1986, s. 115) cituje napr. Ndrodnie spievanky od J. Kollara: ,Dobre je knazovi, ked pride
rok novy, ide na koledu a netrpi biedu. Ale u rechtora prazdna je komora, ¢o rechtor vybladi,
rechtorka vyvlaci“
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Panczova, 2012, s. 777, s. v. ltavevw), odvodeného od litanos ‘prosiaci’ (porov. Lid-
dell & Scott, 1940, s. v. litavdg); porov. i Kralik (2015, s. 330).

V slk. sa vyvinul aj vyznam hovor. expr. ‘dlhy, inavny a ¢asto myslienkovo prazdny
recovy prejav; nariekanie, bedakanie spojené s karhanim a vycitkami’ (SSSJ, s. v.
litdnie).?

Paralely nachddzame v Ces. litanie expr. ‘dlhé reci, ktorymi sa nieco vy¢ita, karha,
vytyka, ‘dlhé hovorenie, rozpravanie’ (porov. PSJC, s. v. litanie), pol. litania hovor.
‘dlhy monoténny vypocet niecoho; tiez dlhy spis, register niecoho’ (porov. SJP, s. v.
litania), nem. Litanei ‘zdlhavy, monoténny zoznam &ohosi’ i ‘opakované napomina-
nia, staznosti a pod. (porov. DO, s. v. Litanei) a mad. litdnia v pren. vyzname,
posmesne ‘dlhy, nudny vypocet, prejav’ (Barczi et al., 1959 - 1962, s. v. litdnia; dalej
MNyESz).

Litdnie pdvodne oznacovali prosebny sprievod (tzv. Litaniae maiores na sv. Mar-
ka et minores pred Nanebovstupenim), ktory bol od 12. stor. oznacovany ako proce-
sia (porov. SKTS, s. 534). Sucastou tychto procesii boli i litanie k vSetkym svitym
(porov. Mihalyfi, 1937, s. 329), ktoré boli ,,zndme uz vo 4. stor. a od 7. stor. ich naché-
dzame aj v rim. liturg. knihach® (SKTS, s. 534). Litanie ,sa nazyvali aj prosebné
modlitby veriacich, ktoré viedol celebrant (biskup, knaz, diakon). On predniesol
viac prosieb, na ktoré fud odpovedal aklamaciou: zmiluj sa nad nami, odpust nam,
vyslys nas a pod. (ibid.). Charakteristické su istou osnovou - v ivode je zvycajne
opakované zvolanie Pane, zmiluj sa, Kriste, zmiluj sa (pévodné Kyrie eleison, Christe
eleison), nasleduje vyzva k Najsvitejsej Trojici a potom jednotlivé invokdcie, na ktoré
lud odpoveda aklamaciou, ako sme uviedli vyssie. Vypocet jednotlivych invokacii sa
lisi v zavislosti od konkrétnych litanii, pricom moézu existovat kratsie i dlhsie formy.
V zavere byva vzyvanie Baranka Bozieho, kratke zvolanie a zdvere¢na modlitba.

Vyznam ‘dlhy, unavny a ¢asto myslienkovo prazdny rec¢ovy prejav; nariekanie,
bedékanie spojené s karhanim a vycitkami’ sa pravdepodobne vyvinul na zaklade
formalnej podoby hlavnej ¢asti litanii, teda invokacii s opakujticou sa aklamaciou,
ktora moze posobit monotoénne az tnavne. V pripade prvej casti opisaného vyzna-
mu by mohlo ist o vyvoj ‘prosebna modlitba skladajtica sa z radu osloveni, invokacif’
> ‘akykolvek prehovor, re¢ skladajuce sa z radu (nudnych) opakovani’ > ‘dlhy, anav-
ny a ¢asto myslienkovo prazdny recovy prejav. Druha ¢ast vyznamu, spojend s kar-
hanim a nariekanim, sa mohla vyvinut na zaklade toho, Ze i néreky a karhanie su
z obsahovej stranky casto prazdne a zbyto¢ne sa opakuji (najma ak nest len funkciu
citového prejavu).

23 Inéslovniky vyznam opisujt ako expr. ‘dlhotrvajtice vycitky, karhanie’ (SS], s. v. litdnie) ¢i expr. ‘dlhé,
Casto sa opakujuce reci, oby¢. vycitavé’ (SSN, s. v. litdnie; Dolna Lehota, okres Dolny Kubin; Kraliky,
okres Banska Bystrica; Lutila, okres Brezno; Sipkové, okres Piestany; Banovce nad Bebravou).
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procesia

Vyraz procesia vo vyzname ‘slavnostny sprievod, pochod, oby¢. veriacich’ je v slovencine
dolozeny od 17. stor. (porov. HSS], s. v. procesia). Vychadza z cirk. lat. processio ‘postup
vpred; ale i ‘(ndbozenska) procesia’ (porov. Sleumer, 1996, s. 635), od lat. procédere
‘kracat vpred, postupovat’ (porov. TLL, s. v. procédo). V slk. dial. navy$e nachadzame
i variantné tvary prosecija, prosacija, procescija, procestija, prosescija, prosocija (SSN,
s.v. procesia), pri ktorych mozno predpokladat vplyv Iudovej etymologie.* Tvary pro-
secija, prosacija aazdaiprosocija pravdepodobne vznikli spojenim s nesuvisiacim prosit;
podobny vyvin nachadzame v ¢es. dial. proseci (porov. Rejzek, 1995). Toto spojenie ne-
musi byt nahodné - z hladiska ciela je moZzné samostatne vy¢lenit prosebné procesie
(porov. Mihalyfi, 1937,s. 307). Tvary procescija, procestija a prosescija mohli byt ovplyv-
nené nesuvisiacim vyrazom cesta, resp. prechadzanim po ceste alebo cez cestu; potom
by sme mohli hladat paralelu v ¢es. dial. procesti (porov. Rejzek, 1995). Iny vyklad by
mohol naznacovat spojenie s inym vyznamovo odliSnym vyrazom - proces.

V slk. sa navy$e vyvinul vyznam pren. expr. ‘zastup, dav’ (KSS], s. v. procesia) a v slk.
dial. ‘zastava nosena v slavnostnych nabozenskych sprievodoch’ (SSN, s. v. procesia;
Zakarovce, okres Gelnica). V dial. sa vyvinul novy vyznam v slovnom spojent lute-
ranska procesija ‘tradi¢né jedlo, ja¢menné krupy s hrachom’ (SSN, s. v. procesia;
Leziachov, okres Martin).

Paralely vyznamu ‘zdstup, dav’ nachiddzame v Ces. procesi ‘sprievod, dav, zastup
Tudf’ (porov. PSJC, s. v. procest), pol. procesja ‘dav Tudi iducich niekam alebo velk4
skupina pomaly idacich dut’ (porov. SJP, s. v. procesja) a mdzeme ho azda porovnavat
s mad. kérmenet zriedkavo ‘sldvnostny pochod’ (porov. MNyESz, s. v. kérmenet).
Paralely k vyznamom dolozenym v slk. nare¢iach sme nenasli, v ¢estine je vSak
zachyteny vyraz procesijni korouhev (porov. PSJC, s. v. procesijni).

Slavnostny sprievod vo forme procesie ma este predkrestansky pévod. Neslo o do-
putovanie k nejakému cielu, svityni, ako je to pri puti. Vyvinul sa zo slavnostného
sprievodu toho, kto udeloval pozehnanie (otec, vitazny pan, kral) (porov. Berger, 2008,
s.389). V krestanskych pociatkoch sa mohli konat jedine pohrebné sprievody, po Mi-
lanskom edikte sa v§ak procesie objavovali ¢oraz ¢astejsie; od 4. - 6. stor. sa uspora-
duavali z rovnakych dovodov ako dnes - pri prenasani relikvii, pri prijati biskupa, pro-
sebné, dakovné, v ¢ase choroby, nepriazne pocasia (porov. SKTS, s. 769). Od 14. stor.
existuju i tzv. teoforické procesie — s Oltarnou sviatostou — ako jeden z prejavov $iria-
ceho sa kultu Eucharistie (ibid.).

Vyznam ‘zastup, dav’ vychadza z vonkajsej podoby procesii, na ktorych sa dav
ludi naraz prestval, sprevadzajtc relikvie, Oltarnu sviatost a pod. Da sa tu predpo-
kladat vyvoj ‘slavnostny sprievod, pochod, oby¢. veriacich’ > ‘mnozstvo, dav, zastup
ludi iducich za spolo¢nym cielom’ > “zastup, dav’

24 Tudova etymoldgia je termin oznacujuci ,,[m]ylné, zpravidla nahodilé spojovani slova etymologicky
neprtthledného se slovem formalné nebo vyznamové podobnym, geneticky v8ak odlisnym" (Karlik
etal., 2012 - 2020, s. v. lidovd etymologie).
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Sucastou procesie byvalo i nesenie zastav®: ,[...] procesiové poradie je nasledov-
né: Napredu, ak je to zvykom, nest kostolné zastavy; nasleduju svetski hudobnici
a spevaci. Za nimi nasleduju svetské nabozné spolky a braterstva [...]“ (Mihalyfi,
1937, s. 308). Tento zvyk sa tradi¢ne spaja napr. so sviatkom Bozieho tela (porov.
Kilidnova et al., 2011, s. v. BoZie telo). Vyznam ‘zastava nosena v slavnostnych nabo-
zenskych sprievodoch’ sa teda pravdepodobne vyvinul na zaklade metonymie.

Slovné spojenie luterdnska procesija ‘tradi¢né jedlo, ja¢menné krupy s hrachom’
nie je jedinym nare¢ovym spojenim odvodenym od procesie a zaroven oznacujicim
polievku. V SSN (s. v. procesiovy; Lamac, okres Bratislava) nachadzame e$te spojenie
procesijovd poléfka ‘polievka z viacerych druhov surovin (hutb, hrachu, zemiakov, ha-
lusiek ap.)’ Inde sa spdja este s dal$sim oznac¢enim (azda podla miesta, kde sa procesie
konali): procesijovd poléfka (Lamac, okres Bratislava), Sas¢inska polévka (Nitriansky
Hradok, okres Nové Zamky) zart. ‘[polievka] z viacerych druhov surovin (hub, hrachu,
zemiakov, halusiek ap.)” (SSN;, s. v. polievka).

Pri analyzovanom slovnom spojeni je potrebné upozornit, Ze jeho hlavnou ¢rtou
je protirecenie. Verejné procesie, ako sme ich opisali vyssie, su sucastou katolickej tra-
dicie. U evanjelikov sa stretavame len so sprievodom v ramci bohosluzby. Ide tu teda
o zartovné pomenovanie s narazkou na zvyk v inej denomindcii,”® s ktorym moze
luterdnska procesia niest prenesene spolo¢né ¢rty. D. Simunova (2023,s. 111) spomina
podobnt sytu htstkovi polievku z oblasti Gemera s nazvom procesia, pricom uvadza,
ze ,[m]otivaciou tohto nazvu je ,mnozstvo, pretoze v polievke je tolko roznych surovin
ako Iudina procesii.“ Inym motivantom méze byt vonkajsia podoba - luterdnska pro-
cesija vyznamovo moze pripominat i histkovii polievku ‘z viacerych druhov strukovin,
oby¢. zo suchého hrachu, fazule a $osovice’ (SSS], s. v. hstkovy), ¢o moze byt podobné
zvyku pocas procesie pred Sviatostou oltdrnou rozhadzovat po ceste z kosikov kvety
alebo kvetné lupienky.” S podobnym Zartovnym odkazom na vonkajsiu podobnost
pritomnu v inej denomindcii sa stretdvame pri spojenti luterdnske pdtricky ‘klobasy,
ktoré st sucastou zabijackovych $pecialit v Modre (Malik, 2011).%

pater, patricky

Vyrazy pdter® i pdtricky (tiez pdterky) vo vyzname ‘guld¢ky navledené na $nure al.
retiazke ako pomodcka pri modleni ruzenca, ruzenec’ su v slk. dolozené od 17. stor.
(porov. HSS], s. v. pdter, pdtricky). Vychodiskom uvedenych vyrazov je lat. pater ‘otec;

25 Porov. tiez slk. dial. koruhva.

26 Doklady v SSN odkazuju na oblast s vysokym zastupenim evanjelikov.

27 Tento zvyk sa spdja so sviatkom Bozieho tela. Zaujimavostou je, Ze na procesidach sa pocas
protireformdacie museli zacastnovat i protestanti (porov. Kilidnova et al., 2011, s. v. BoZie telo).

28 Uvedené slovné spojenie slovniky nezachytavaju.

29 Uz skor dolozeny vyraz pdter (od 16. stor.) vo vyzname ‘vysviteny katolicky knaz’ vychadza priamo
z lat. pater ‘otec’ (cirk. lat. i ‘reholny otec’), kym vychodiskom ostatnych vyrazov nie je samostatné
pater, ale zaciatok lat. modlitby pater noster. Preto tento vyznam do vykladu nezahfiiame.
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ktorym sa zacina lat. modlitba pater noster (slk. Otce nds), ktora sa pévodne modlila
na patrickach.

V slk. ndre¢iach nachddzame navy$e vyznamy pdter ‘obiehajuci dopravny pas’(Ska-
lica; Lukacovce, okres Hlohovec) a ‘chrbtova kost, chrbtica’ (SSN, s. v. pdter; gemerské,
spi§ské a Sarisské narecia; vyznam ‘chrbtova kost, chrbtica’ je dolozeny v slk. uz od
17. stor., porov. HSS], s. v. pdter); dial. pdterka ‘koralka, sklenena perla sliziaca ako
ozdoba, oby¢. na ndhrdelniku al. prisita na odeve, predmete’ (SSN, s. v. pdterka; ¢ad-
¢ianske narecie, vychodoslovenské narecia) i patricky ‘koraliky, nahrdelnik’ a ‘na niti
navle¢ené a) kusky slamy ako ozdoba na stroméek (Ardanovce, okres Hlohovec;
Hrndiarovce nad Parnou, okres Trnava) al. b) medovnikové kolieska, predavané ako
putové pecivo (Prievidza)’ (SSN, s. v. pdtricky).

Paralely vyznamu ‘gulo¢ky navlecené na $nure al. retiazke ako pomdcka pri modleni
ruzenca, ruzenec’ nachddzame v &es. patricky ‘ruzenec’ (porov. PSJC, s. v. patricky)*,
Ces. dial. pdterki (i paterky) ‘ruzenec, patérky (i pacerky) ‘zrnka ruzencairuzenec (po-
rov. Kartotéka dialektologického oddelenia UJC AV CR, s. vv. pdterki, patérki; dalej
KDO), pol. paciorek starsie ‘$nurka s gulé¢kami posavanymi medzi prstami pri modleni
ruzenca, korunky’ (porov. SJPD, s. v. paciorek) a nem. Pater i Paternoster ‘vacsie zrnka
ruzenca (oznacujuce modlitbu oté¢end$), ako aj samotny ruzenec’ (porov. DWB, s. vv.
Pater, Paternoster).

Paralely vyznamu ‘obiehajici dopravny pas’ nachddzame v Ces. pdter ‘paternos-
ter’ (porov. PSJC, s. v. pdter) a &es. dial. pdter ‘vytah na prendsanie malty alebo obilia’
i ‘koleso na stavbach opatrené priehradkami, ktoré sa to¢ilo ruéne, sluziace na pre-
nos tehiel a malty’ (porov. KDO, s. v. pdter).”!

Paralely vyznamu ‘chrbtova kost, chrbtica’ nachadzame v Ces. pdter®” “ustrednd
osové kostra tela stavovcov zlozend zo stavcov’ (porov. PSJC, s. v. pdter), pol. pacierz
zastar. ‘chrbtica’ (porov. SJPD, s. v. pacierz) a nem. Paternoster ‘chrbticové stavce’
(porov. DWB, s. v. Paternoster).

Paralelu vyznamu ‘koraliky, nahrdelnik’ nachadzame v pol. pacierz dial. ‘sklenena,
drevend a pod. guldcka, koralik (zvycajne koralik ruzenca)’ (porov. SJPD, s. v. pacierz),
paciorek ‘koralik; paciorki ‘ozdoba na krk vo forme nite s navle¢enymi koralikmi’ (SJP,
s. Vv. paciorek, paciorki).

30 V Staroceskom slovniku (1968 — 2008) nachadzame pod heslom pétet ‘ruzenec, modlitebna pomocka
z gulo¢ok urcujicich pocet modlitieb, zvl. Otéenasov, ¢asto nosena len ako ozdoba.

31 Tvar pdter v slk. (i v ¢es.) predstavuje skratent podobu povodného paternoster, ktoré existuje samo-
statne s vyznamami tech. ‘neprerusene iduce zdvihadlo, vytah, lift’ (porov. SSJ, s. v. paternoster), ktoré
v nareciach nesie vyznam zasobnik, v ktorom sa cez riecice triedilo ¢isté zrno pri mlateni’ (SSN, s. v.
paternoster; Trakovice, okres Hlohovec; Spigsky Stvrtok, okres Levoca). Paralely tohto vyrazu naché-
dzame vo vsetkych kontaktovych jazykoch: s vyznamom ‘vytah, zdvihadlo’ - porov. es. paternoster
(PSJC, s.v. paternoster), pol. paternoster (SJP, s. v. paternoster) — alebo ‘vytah s neustale obiehajucimi
otvorenymi kabinami’ — porov. nem. (der) Paternoster (DO, s. v. Paternoster), ukr. zast. paternoster
(Busel, 2005, s. 893, s. v. namepnécmep) — ¢i ‘zdvihadlo pozostavajuce z vedier a panvic na nekonecnej
retazovej konstrukcii’ — porov. mad. pdternoszter (odborny jazyk) (MNYESz, s. v. pdternoszter).

32 PSJC vyznamy ‘Otéend¥ a ‘ruzenec pri hesle pdtef oznacuje ako archaické (porov. PSJC, s. v. pdtef,
pater), navyse sa na rozdiel od patefe vo vyzname ‘chrbtica’ lisii v rode.
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Paralelu k vyznamu ‘na niti navle¢ené kusky slamy al. medovnikové kolieska’ sme
v nami skiimanych slovnikoch a kartotékach nenasli.

Slova Pater noster predstavuju uvodné slova modlitby Pana, fudovo nazyvanej
podla tvodnych slov Otce nds. Ide o zdkladnu krestanskt modlitbu. Jej pévod vy-
chadza z rozpravania opisujuceho Jezisovo vyucovanie na hore, zachytené u Lukasa
a Matusa (Mt 6, 9 — 13 a skrdtend forma Lk 11, 2 — 4). Pozostava z oslovenia a sied-
mich prosieb. Je sicastou slavenia sv. omse, liturgie hodin, sukromnych modlitieb
aje ,podstatne v¢lenena do liturg[ie] troch sviatosti (do krstu, birmovania a eucha-
ristie [...])“ (SKTS, s. 602).

Meditativna metdda opakovania modlitieb bola charakteristicka pre vychodné
mnisstvo. Do zapadného mni$stva ju priniesol Jan Kasian (4. - 5. stor.), ktory vy-
chodné mnisstvo $tudoval v Egypte (porov. Miller, 2002, s. 88). Je mozné, Ze odtial
priniesol i ¢otky, teda $ntrku s uzlikmi, ktora sa pouziva i dnes na pocitanie modlitieb.*
Medzi opakované modlitby patrili napr. gr. zvolanie Kyrie eleison, Christe eleison, ale
i Pater noster (porov. ibid.).

V suvislosti s opakovanim modlitby Otce nds sa v 11. stor. rozvinula klastorna
prax, spocivajtca v recitovani 150 Otlenasov.** Tato prax ,[s]lazila ako ndhrada
modlitby brevidra, pozostavajiceho zo 150 Zalmov, najma pre mnichov, ktori neboli
schopni aktivne sa do nej zapdjat. Z kldstorov sa rozsirila medzi veriacich laikov [...]
(Stankayova, 2019). Na breviar odkazoval i jej nazov — Psalterium Domini Nostri Jesu
Christi [Zaltar ndsho Péna JeZisa Krista] (porov. Willam, 1952, s. 27). Tato ndhrada
nebola neopravnena, uz sv. Augustin tvrdil, ,,ze ako sa v Jezisovi Kristovi splnili v$et-
ky Pisma, tak st vSetky prosby zalmov obsiahnuté v Otc¢enasi“ (SKTS, s. 681).

Modlitba sa zac¢ala modlit za pomoci ,,stopatdesiatich zrniek, ktoré boli navlece-
né na $nure s krizom alebo medailou Panny Marie, ktora urcovala jeho zaciatok
a koniec® (Kubicova, 2021). V 12. stor. sa stalo beznou praxou nosenie ,,paternoste-
rovej $ndry*, ktora mala patdesiat uzlov alebo koralikov miesto tradi¢ne 150-dielnej
verzie (porov. Miller, 2002, s. 89). Zrnka preddesiatku ,,sa pridali az za svitého Pia V.,
ktory pred modlitbou tajomstiev ruzenca odportcal na zaciatku prezehnanie, teda
krizik, na prvom zrnku recitovat Apostolské vyznanie viery - Verim v Boha, nasled-
ne vzbudenie troch bozskych ¢nosti, viery, nadeje a lasky, ¢o su tie tri samostatné
zrnkd, a napokon doxolégiu Slava Otcu na poslednom zrnku“ (Kubicova, 2021).

33 Podobné pomocky sa objavuju ivinych ndbozenstvach. Jamborova (2003, s. 132) oznaduje povod pa-
triciek ako buddhisticky, Miller (2002, s. 76) povazuje za ovela pravdepodobnejsie, Ze taky jednoduchy
predmet, ako je $nurka s uzlikmi alebo guld¢kami, sa mohol vyvinut v akomkolvek prostredi, kde
bola potrebnd pomocka na pocitanie. Navyse sa zd4, Ze i recitovanie opakovanych modlitieb bolo vo
vSeobecnosti bezne rozsirené; v krestanstve sa pravdepodobne vyvinulo uz u ptstnych mnichov,
pri¢om na ich pocitanie pouzivali rozne pomocky, napr. kamienky (porov. Miller, 2002, s. 87).

34 Uzvroku 800 v klastoroch St. Gall a Reichenau bol zvyk po smrti ¢lena radu odsluzit knazmi za zo-
mrelého omsu a ostatni bratia sa modlili ,,patdesiatku® za zomrelého. V roku 1096 bol stanoveny pred-
pis, podla ktorého mali laicki bratia povinnost modlit sa patdesiat zalmov alebo pétdesiat Otéenasov,
tedajeden Otc¢enas za kazdy zalm (porov. Willam, 1952, s. 13 - 14). 150-krat opakovany zalm 51 alebo
150 Otcenasov za zosnulého uvadza i podobny predpis u cistercianov (porov. ibid).

92 Rausova, K. (2026). Slovensky narodopis, 74 (1), 80-99



Pod vplyvom marianskej ticty v 12. storo¢i sa v kldstoroch ,,sformovala modlitba,
ktora neskor dostala pomenovanie Zaltar Panny Marie, kedZe pozostavala z recitovania
150 Zdravasov [...] Struktdra modlitby ruzenca [rozdelenie 150 Zdravasov na patnast
desiatkov s tvodnou modlitbou Ot¢e nds] sa ustalilav 15. storo¢i“ (Stankayovd, 2019).
Vseobecné pouzivanie ruzencov zaviedol rad dominikdnov v 14. stor. (porov. Jambo-
rova, 2003, s. 132). Modlitba ruzenca bola oficidlne definovana bulou Pia V. Consue-
verunt Romani Pontifices z roku 1569 (porov. Zubko, 2014, s. 29). Pomenovanie ruzenec
je mladsie, v slovencine je doloZené az od 17. stor. Vyraz je odvodeny od star$ieho ad-
jektiva ruzeny ‘ruzovy’; bol utvoreny ako ekvivalent cirk. lat. rosarium, povodne ‘miesto
vysadené ruzami’ (porov. Lewis, 1890, s. v. rosarium); ,,sthrn za sebou nasledujtcich
modlitieb vytvara ,ruzovy* veniec, t. j. veniec duchovnych ruzi“ (Kralik, 2015, s. 517).

Z opisaného vyvoja vyplyva, Ze uz vyznam pdter (i patricky) ‘gulocky navle¢ené na
$nure al. retiazke ako pomocka pri modleni ruzenca, ruzenec’ predstavuje isty séman-
ticky posun. Slova Pater noster najskor oznacovali samotni modlitbu. Nasledne, ked
sa zacalo modlit za pomoci koralikov navle¢enych na $nurke, paternoster oznacovalo
kazdy koralik zvlast a neskdr i celt retiazku a pomenovanie retiazky zostalo i vtedy,
ked sa na ruzenci zacalo striedavo modlit Otc¢enas i Zdravas, pricom paternoster
oznacovalo len tie gulocky, na ktorych sa modlil Otcends (porov. Schmidtova, 1955,
s.28), mensie, hustejsie zrnka dostali pomenovanie Zdravas (porov. SSJ, s. v. Zdravas).
Odtial predpokladame vznik skratenej formy pater (v Ces. sa objavuje uz v 15. stor.,
porov. Schmidtovd, 1955, s. 29), ktora mohla byt vychodiskom pre pluralové tvary
patricky i paterky (guldcky, na ktorych sa modlil pater noster, navlecené na $nurke).

Vyvoj vyznamu smerom k novsiemu ‘koraliky, nahrdelnik’ stvisi s vyvojom
samotnej modlitebnej pomocky: ,Mnohé patere byly velmi ozdobné vypracované
a jiz koncem 14. stoleti se nosily dilem jako praktickd pomicka ndbozenského uko-
nu, dilem jako mddni predmét.* [...] Postupné nabyly patefe i samostatného vyzna-
mu ‘ozdoba™ (Jamborova, 2003, s. 132 - 133). Nosenie tychto predmetov ako ozdob
sa tykalo i zien nekatolickeho vierovyznania, ktoré modlitbu ruzenca nepraktikova-
li; nosili ich ovinuté okolo ruky alebo zavesené na pase (porov. ibid.).

Z oznacenia ozdoby v podobe nahrdelnika sa vyznam pravdepodobne postupne
rozsiril i na dalsie ozdoby podobného tvaru. Z toho sa mohli vyvinut slk. dial. vyzna-
my ‘na niti navlecené kusky slamy ako ozdoba na stromcek al. medovnikové kolies-
ka), ktoré odzrkadluju povodny retiazkovy charakter patri¢iek. Podobne generaliza-
ciou vyznamu sa vyvinul i dal$i vyznam, ktory nachddzame aj pri vyraze ruzZenec rad
rovnakych predmetov spojenych v jeden celok’ (porov. SSJ, s. v. ruzenec).

V. Machek (1968, s. 437) vysvetluje, Ze vyznam sa potom posuval na vsetko, ¢o je
podobné ruzencu, rad nie¢oho s tvrdymi i zaoblenymi vystupkami, a odvodzuje od
toho i vyznam ‘chrbtica™®. Istym motivantom tu mohol byt i fakt, Ze chrbtica je

35 Jamborova dalej uvddza dobové doklady kritik tychto praktik zo strany knazov.

36 Zaujimavostou je, Ze medzi lacné materialy, z ktorych sa vyrdbali v 15. a 16. stor. ruZence, patrili
ikosti (porov. Jamborovd, 2003, s. 133). Otazka je, ¢i by aj tento materidl mohol mat vplyv na motivaciu
vyznamu ‘chrbtica’
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zakoncena krizovou kostou (os sacrum), podobne ako je i ruzenec zvycajne zakonceny
krizom. HSSJ (s. v. kriZ) doklada vyraz kriZe (zriedkavo i kriZ) vo vyzname ‘u ¢loveka
dolna, u zvierat zadna Cast chrbta’ od 17. stor. Zaujimavé je, Ze vyznam ‘chrbtica’ na-
chadzame nielen pri Ces. pdtef, ale v dialektoch i pri vyraze riizenec (porov. KDO, s. v.
riizenec) s dokladmi ,,byl hubenej, az mu na zadech byl znat rizenec® (Ces. Jihozapad,
Strakonice, Volyné; 1962), ,,je mu vidét obratle jako kuli¢ky rizence (sttedoces. Bran-
dysn.Lab.;1963) apod. V sucasnej Cestine ide uz o lexikalizovant metaforu, pri ktorej
sa povodny vyznam slova vytraca (porov. Jamborova, 2003, s. 135).

Motivaciou vyznamu ‘obiehajtci dopravny pas’ bude okrem uzavretého okruhu
s pravidelnymi vyc¢nelkami pravdepodobne i pohyb, ktory je charakteristicky pre
modlitbu ruzenca za pomoci patriciek, ked sa modliaci postupne postva po jedno-
tlivych zrnie¢kach dookola. Tato vonkajsia podobnost postupného pohybu sa po-
tom moze vztahovat na rozne Specializované podoby takéhoto zariadenia.

Zaver

V ¢lanku sme predstavili analyzu sémantického vyvoja vybranych pojmov z oblasti
ludovej zboznosti. Pri jednotlivych vyrazoch sme dokumentovali ich prvé doklady
vslovencine doplnené etymologickou charakteristikou a doloZenie novsich vyznamov.
Priblizili sme, akl funkciu a pouzitie mali v krestanstve a ako sa vyvoj realii postupne
odrazil vjazyku. V ramci analyzy sme vyuzivali odhalenie sémantickych paralel a metodu
Worter und Sachen. Ukazali sme, Ze napriek tomu, ze do zna¢nej miery mali na vznik
nového vyznamu vplyv ocakavané faktory, sémanticky vyvoj nebol vzdy priehladny.

Priehladny vyvoj mozno vidiet pri vyrazoch, ktorych motivant je pritomny
i v dne$nej kulture. Najvyznamnejsiu tlohu pri motivantoch zohrala vonkajsia po-
doba predmetu alebo udalosti ¢i pouzivanie konkrétneho predmetu. Pri slovese kole-
dovat sa vonkajsia podobnost tykala chodenia z domu do domu, pri litdnidch mala
dominantny vplyv ich dlzka a opakovanie, masovy charakter procesii bol motivan-
tom pre vyznam ‘zastup, dav’, pri heslach pdter a pdtricky boli novsie vyznamy moti-
vované tvarom devocionalie, ako ju pozname i dnes.

Nepriehladné boli potom tie vyznamy, pri ktorych sa motivant bud vytratil z nasej
kultary, alebo predstavuju sémanticky kalk - teda nov$i vyznam sa vyvinul vinom ja-
zyku a my sme ho prevzali spolu s redliou. Takyto nepriehladny vyvin nachadzame
pri hesle pdter vo vyzname ‘chrbtova kost’, ktory v minulosti dokonca mohol byt cha-
pany ako homonymny vo vztahuk pdter ‘ruzenec’”. Potvrdenie rekonstrukcie vyvoja
mozno vidiet jednak v paralelnom vyvoji v ¢eskych a slovenskych nareciach, ale
iv Ces. dial. vyzname pri synonymnom vyraze riiZenec ‘chrbtové kost’.

37 Ako nestvisiace hodnotila Ces. vyrazy pdter a pdter A. Schmidtova este v texte z roku 1955 (s. 29),
kde pisala: ,,Je mozné, ze toto pater vzniklo zkracenim z paternoster, avsak [...] je pravdépodobnéjsi,

«

Ze toto pater bylo zpétné utvoreno podle ¢eského patef [...]“
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Pripad sémantického kalku potom predstavuje vyraz paternoster a jeho skratend
podoba so samostatnym vyvojom pdter. Pravdepodobnou motivaciou bola ¢innost
pritomna i v naom prostredi, a to otac¢anie guld¢ok ruzenca pri modlitbe. Podobne
sémanticky kalk predstavuje i vyznam jasle ‘vychovna ustanovizen pre deti do troch
rokov’. Jeho p6vod mdzeme hladat v jednom z jazykov, kde jasle oznacovali i detsku
postielku alebo kolisku ako sti¢ast staleho vybavenia ustanovizne, ktorej nazov mohli
in$pirovat.

Specifickym motivantom bol postoj prislusnikov jednej konfesie k ttkonom inej.
Tymto spdsobom mozZeme v novsich vyznamoch (¢i dokonca slovnych spojeniach)
ndjst zachytené nielen vytracajuce sa predmety, ¢i zvyky, ale i dobové vztahy. Medzi
analyzovanymi vyrazmi sa takyto vyznam objavil pri spojeni luterdnska procesija
‘tradi¢né jedlo, ja¢menné krupy s hrachom), ktoré mohlo vzniknut ako zartovné
pomenovanie s odkazom na zvyky spojené s procesiami u katolikov.

Skratky jazykov pouzité v texte:

cirk. lat. - cirkevnolatinsky; Ces. - Cesky; dial. - ndrecovy; gr. — grécky; lat. - latin-
sky; mad. - madarsky; nem. — nemecky; pol. - polsky; psl. - praslovansky; slk. - slo-
vensky; stsl. — starosloviensky; ukr. — ukrajinsky.
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