KAZDY NEMEC UVEDENYCH ROCNIKOV SA MA BEZ
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The recruitment and military service of Carpathian Germans in the Waff-
en-SS during the Second World War is one of the still little researched
questions in the history of this community in 20th century Slovakia. More
than 8,200 men enlisted in the armed units of the SS in three phases: ille-
gally, quasi voluntarily and finally as obligatory military service. Not all of
them enlisted on the basis of their actual personal convictions. Some men
found themselves against their will in places where crimes against human-
ity were committed. The study is devoted to the recruitment mechanism
and analyses the motivation of the men of the German minority to join the
Waffen-SS. It also focuses on their service in some Waffen-SS units and in
concentration camps. The last part does not avoid the question of criminal
responsibility after 1945.
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Koncom septembra 2012 v slovenskych médiach preblesla sprava o zauj-
me nemeckej justicie o vydanie niekdajSiecho dozorcu v likvidatnom tabore
Auschwitz-Birkenau Johanna Breyera zijiiceho uz niekol'’ko desatroci v Spoje-
nych Statoch americkych. Informacia by mozno nevzbudila prili§ vel'ku pozor-
nost’, keby ako Breyerovo rodisko nefigurovala tatranska obec Nova Lesna.! Na-
sledne kauza na takmer dva roky viac-menej vySumela z medialneho priestoru.
Stviselo to najma s procesnymi ukonmi nemeckych justi¢énych organov, ktoré
finiSovali na vydani J. Breyera z USA.? Ked vsak v juni 2014 americka policia

1 Pozri napr. https://www.topky.sk/cl/11/1325432/Vysetruju-rodaka--87--z-Ceskosloven-
ska--Podiel-na-vyhladeni-statisicov-v-Osviencime-. [cit. 2019-03-27]. Nemci budu sudit’ na-
cistu. In Hospodarske noviny, 26. 9. 2012, s. 8. ISSN 1335-2938.

2 Bundesarchiv (d’alej BArch) Ludwigsburg, B 162/43834, Bl. 231-239. Nedatovana ziadost’
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J. Breyera zatkla, resp. J. Breyer kratko pred vydanim do Nemecka koncom jula
2014 zomrel, v seridznej tlaci, ¢i uz v Nemecku, alebo na Slovensku, sa k jeho
osobe a spoluzodpovednosti za zavrazdenie minimalne 344 000 deportovanych
mad'arskych Zidov objavilo viacero ¢lankov. Prevazna vi¢sina z nich neveno-
vala pri hl'adani Breyerovho motivu vstapit’ do Waffen-SS prakticky Ziadnu po-
zornost’ mechanizmu naboru slovenskych Nemcov do tejto ozbrojenej zlozky
Himmlerovho elitného radu. Ak aj ano, zvicsa sa kizali len po povrchu problému
bez hlbsej analyzy.® Pritom SS zacali verbovat’ slovenskych statnych prislusni-
kov nemeckej narodnosti do svojich radov systematickejsie uz od jari 1939.

Pocas existencie 'udackeho slovenského Statu v rokoch 1939 — 1945 naruko-
valo do r6znych formacii Waffen-SS a nacionalnosocialistického bezpecnostné-
ho aparatu viac ako 8 200 prislusnikov nemeckej mensiny.* Z tohto poctu podl'a
zaznamov exilového ministerstva obrany v Londyne sluZzilo priblizne 1 500 vo
viacerych koncentraénych taboroch.’ Teda chtiac-nechtiac participovali na ta-
mojSom zlo¢ineckom systéme a niektori z nich sa vedome dopustali zlo¢inov
proti l'udskosti. Nabor slovenskych Statnych prislusnikov nemeckej narodnosti
prebiehal v troch fazach: 1. faza, ilegélna od jari 1939 do konca leta 1942, pre-
biehajuca na zaklade skutocne dobrovolného rozhodnutia odvedencov; 2. faza,
na baze formalnej dobrovolnosti, od konca roku 1942 do jina 1944 a 3. faza,
povinna, od polovice jina 1944 do konca vojny v maji 1945, vychadzajuca z
medziStatnej dohody medzi Nemeckom a Slovenskom zo 7. jina 1944 , 0 spl-
neni brannej povinnosti [...] v nemeckej brannej moci — Waffen-SS*. Z tohto do-
vodu je predmetom $tudie logicky analyza meniaceho sa mechanizmu naboru
slovenskych Nemcov do Waffen-SS v uvedenych rokoch. Lenze mimo fokusu
mojho zaujmu nezostava ani samotna sluzba v jednotkach Waffen-SS, v straz-
nych praporoch koncentracnych tdborov, v policajno-bezpecnostnych zlozkach,
ani otazka trestnopravnych désledkov vyplyvajucich z pdsobenia vo Waffen-SS
po roku 1945.

Verbovanie zahranicnych Nemcov — v nacionalnosocialistickom Zargone
oznacovanych ako ,,Volksdeutsche* — do ozbrojenych zloziek SS siaha este do

Statneho zastupitel'stva Weiden in der Obepfalz o vydanie J. Breyera.

3 Pozri ¢lanky vo webovych vydaniach Der Tagesspiegel, Frankfurter Allgemeine Zeitung,
Siiddeutsche Zeitung, Sme a Pravda. Jedini vynimku v tomto smere predstavuje ¢lanok Vla-
dimira Jancuru v Pravde 17. 7. 2014, v ktorom sa odvolava na vyjadrenia historikov Dusana
Kovaca a Jana Hlavinku.

4 MELZER, Rudolf. Erlebte Geschichte. Riickschau auf ein Menschenalter Karpatendeut-
schtum. Teil 2: Von 1939 bis 1945 und wie es weiterging. Vieden: Karpatendeutsche Lands-
mannschaft in Osterreich, 1996, s. 539. ISBN 9783853742662.

5 Narodni archiv (d’alej NA) Praha, f. Ministerstvo vnitra— Londyn (d’alej MV-L), karton (d’alej
k.) 119, 2-11-18b. Volksdeutsche se Slovenska, 22. 2. 1945.
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obdobia pred druhou svetovou vojnou, s vel'kou pravdepodobnostou do roku
1938.% Vzhl'adom na nizke pocetné stavy ,, SS-Verfiigungstruppe“, ,, Leibstan-
darte-SS Adolf Hitler “ a ,, SS-Standarte Deutschland ** i§lo skor o sporadicky jav
a do uvedenych formacii sa dobrovolne hlasili osoby zdrziavajuce sa v Nemec-
ku ¢i uz ako Studenti, alebo ako lacna pracovna sila. Je vcelku mozné, ze do
kontaktu s naborovymi miestami prisli v tom case aj Nemci zo Slovenska (pocet
0s0b sa pohyboval nanajvys na urovni jednociferného ¢isla), no konkrétne do-
klady, ktoré by podporili tuto hypotézu, doposial’ chybaju. K dispozicii st len
pisomnosti sved¢iace o ich sluzbe v Sudetendeutsches Freikorps pocas vrcholia-
cej Ceskoslovenskej krizy, resp. nasledného obsadzovania odstiipeného izemia
jednotkami Wehrmachtu a policajno-bezpecnostnymi organmi.’

Himmlerove slova o kradezi ,, germanskej krvi z celého sveta “® pre ozbrojené
jednotky SS zadali napifiat’ jeho podriadeni uz na jar 1939. Ako vhodné pole
pre tento experiment sa ukazovalo Slovensko, ktor¢ si 14. marca vykupilo svoju
samostatnost’ nemeckou ,,ochranou®. Tunajsia priblizne 130-tisicova nemecka
mensina logicky pritahovala Himmlerovu pozornost’ a uz v aprili nariadil verbo-
vanie jej politicky spolahlivych prislusnikov do radov SS.? Ciel'ovou skupinou
sa spociatku stavali muzi, prisluSnici polovojenskej zlozky Freiwillige Schutz-
staffel (FS), odchadzajuci v tisicoch za pracou do Tretej rise. Séf SS nariadil ich
podchytenie, pricom vytipovani adepti sa mali podrobit’ rasovym a lekarskym
prehliadkam.!® SS neverbovali len medzi sezonnymi robotnikmi. Vhodné pro-
stredie nachadzali medzi karpatskonemeckymi vysokoskolskymi poslucha¢mi
v okupovanom protektorate. Socializacia v Zipserdeutsche Pfadfinderschaft,"

6  WEGNER, Bernd. Hitlers Politische Soldaten. Die Waffen-SS 1933—-1945. 9. vydanie. Pader-
born: Schoningh, 2010, s. 302. ISBN 350676313X.Tiez MILATA, Paul. Zwischen Hitler, Sta-
lin und Antonescu. Rumdniendeutsche in der Waffen-SS. 2. vydanie. K6ln am Rhein: Bohlau,
2009, s. 35. ISBN 9783412138066.

7 Statny archiv v Bytéi, pracovisko Martin, f. Okresny tirad v Martine 1923 — 1945, 3170/1938
prez. BArch Berlin, ehem. BDC, RuSHA-Akte Albert B. Zivotopis z 31. 10. 1940. Franz
Karmasin sa v docasnom exile vo Viedni koncom septembra 1938 pokusal sformovat’ Karpa-
tendeutsches Freikorps. Pozri BArch Koblenz, NL 1180/42. Zaznam z 26. 9. 1938.

8  WEGNER, ref. 6, s. 303.

9  Institut fiir Zeitgeschichte Mnichov (d’alej 1fZ), Fd 33/I, Bl. 3. Lutherov zaznam pre R.
Likusa z 19. 4. 1939. Himmlerova iniciativa stvisela pravdepodobne s pobytom II. pra-
poru ,,Leibstandarte-SS Adolf Hitler” na severozapade Slovenska v druhej polovici marca
1939. Prapor dodasne dislokovany v Ziline prisiel do kontaktu nielen s miestnymi, ale aj
s Nemcami z kremnicko-pravnianskej oblasti. (SNA, f. Narodny sid 1945 — 1947 (dalej
NS), Tn I'ud 17/1947 — Franz Karmasin, mikrofilm II. A 945. Karmasinov list H. Himmlerovi
z29.3.1939).

10 IfZ, Fd 33/111, BI. 352. Pripis Nacelnika Hlavného uradu SS z 15. 4. 1939.

11 Policajné organy skupinu zarad’ovali medzi ,;hackenkreuzlerské hnutie®. Pozri Statny archiv
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konspirativnej organizacie blizkej Volkssport, polovojenskej formacie sudeto-
nemeckych nacionalnych socialistov, na prelome 20./30. rokov ich k clenstvu
v SS viac-menej predur¢ovala. Prikladom je minimalne osem mladych muzov
Studujucich v Prahe a v Brne, ktori sa na jar 1939 rozhodli pre vstup do SS. Od-
tial'to viedla cesta viacerych v roku 1940 do Waffen-SS."?

Heinrich Himmler svoje aktivity neobmedzoval len na riSske tizemie. V lete
1939 ich presmeroval priamo na Slovensko. Ked’Zze slovenskll suverenitu po-
vazoval skor za formalnu fasadu, bez vedomia ri§skeho ministerstva zahranic-
nych veci — Auswirtiges Amt — nariadil nacelnikovi ,, SS-Oberabschnitt Donau *
Ernstovi Kaltenbrunnerovi sformovat’ na uzemi ,,ochranovaného* statu jednotku
v§eobecnych SS.1* Ten v juli 1939 podnikol sondaznu cestu do Bratislavy, no
narazil na necakany odpor vedenia Deutsche Partei (DP). Dovod bol prozaic-
ky: jej vodca Franz Karmasin, skryvajuci sa za poruSovanie zvyklosti medzina-
rodného prava, sa totiz obaval straty vplyvu na vyvoj stranickych tuderiek FS."
Heinrich Himmler po tomto nepredvidanom zakopnuti vzh'adom na nariadenie
Hitlerovho zastupcu Rudolfa HeBa, zakazujiice nabor slovenskych Nemcov do
organizacii NSDAP," a ako aj na mozné zahrani¢nopolitické komplikacie nacas
usttpil od svojho zameru.

Vypuknutie druhej svetovej vojny pootvorilo dvere realizacii Himmlerovych
d’alekosiahlych planov a zvratenych vizii dokoran. Popri policajno-bezpecnos-
tnych tulohach, ,,upeviiovani nemectva“ — t. j. presidlovani ,, Volksdeutsche “
a deportaciach, neskor likvidacii rasovo menejcennych etnik,'® kladol doraz na
budovanie ozbrojenych oddielov SS, znamych od zimy 1939/1940 pod ndzvom
Waffen-SS.!” Hlavnou skupinou pri nabore do jednotiek nemali byt vzhl'adom
na obmedzenia zo strany Hlavného velitel'stva brannej moci (OKW) risski, ale
etnicki Nemci a prislusnici tzv. germanskych narodov (Holand’ania, Flami, Dani,
Nori a Svédi). Tito sa vymykali akejkol'vek kontrole Wehrmachtu, a zaroveit

(dalej SA) Kogice, f. Policajné riaditel'stvo Kogice — Odbocka spravodajske;j tstredne, k. 139,
Z1Gs 16/16/2.

12 BArch Berlin, ehem. BDC, PK-Akte Tibor K. a PK-Akte Karl K.

13 BArch Berlin, NS 19/218, Bl. 27. Pripis Osobného $tabu riSskeho vodcu SS G. Bergerovi
z 15. 6. 1939; NS 34/86. Bl. 17-18. Kaltenbrunnerov list W. Schmittovi z 13. 6. 1941. Akten
zur deutschen auswdrtigen Politik 1918—1945 (d’alej ADAP). Serie E: 1941-1945, Band V,
Gottingen 1978, dokument 19, s. 36.

14 SCHVARC, Michal. ,,Uderka a vychovny néstroj hnutia“ — Freiwillige Schutzstaffel — Dobro-
vol'né ochranné oddiely Deutsche Partei. In Vojenska historia, 2009, ro¢. 13, €. 1, s. 58. ISSN
1335-3314.

15 BArch Berlin, R 142/2a. Pripis hlavného velenia SA z 13. 11. 1939.

16 Pozri ALY, Gotz. ., Konecné Feseni®. Presun ndrodii a vyhlazeni evropskych Zidii. Praha:
Argo, 2006. ISBN 8072038338.

17 Ku genéze pojmu Waffen-SS pozri WEGNER, ref. 6, s. 127-129.
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predstavovali bohaty rezervoar pre Himmlerovu ideu Waffen-SS ako protivahy
konzervativnej armady. Po okupacii krajin zapadnej a severnej Europy odpad-
li zahrani¢nopolitické prekazky a zasahovanie do suverenity satelitnych Statov
a spojencov strednej, resp. juhovychodnej Eurépy nevnimal ako nejaky zasadny
problém.

Verbovanie etnickych Nemcov do Waffen-SS je tzko spojené s osobou Gott-
loba Bergera, nacelnika Doplnovacieho uradu v Hlavnom urade SS a od 1. apri-
la 1940 $éfa Hlavného uradu SS.'" Hoci vstapil do ,,¢ierneho radu® pomerne
neskoro (1936), v jeho hierarchii sa rychlo etabloval a postupoval Coraz vys-
sie. ,, Generdl virvar“,"” ako ho prezyvali spolupracovnici aj odporcovia, sa stal
jednym z najbliz§ich Himmlerovych l'udi. Bol to prave G. Berger, kto upriamil
pozornost’ risskeho vodcu na tento 'udsky potencial a usiloval sa ho vyuZzit’ pre
potreby Waffen-SS.?° Za svoje vysledky si za kratky ¢as vysluzil Himmlerovu
priazen, ¢o sa prejavilo nielen poverovanim dal§imi funkciami,* ale aj vyso-
kymi vojenskymi ¢i stranickymi vyznamenaniami. V polovici roku 1943 mu za
nabor ,,Volksdeutsche® a dobrovolnikov spomedzi ,,germanskych* Eurdpanov
Adolf Hitler udelil Nemecky kriz v striebre.?

Gottlob Berger sa pustil do ziskavania etnickych Nemcov z juhovychodne;j
Europy pre ozbrojené jednotky SS uz kratko po napadnuti Pol'ska. Prva faza
naboru trvajuca do prelomu rokov 1941/1942 prebichala de facto ilegalnou
cestou. Otvorend forma nebola mozna, pretoze H. Himmlerovi s G. Bergerom
chybal oficidlny stihlas dotknutych vlad. Ako zasterka SS posluzilo verbovanie
cudzich Statnych prislusnikov nemeckej narodnosti na sezonne prace do Tretej
rise. Dalii zdroj pre vytvaranie zaloh predstavovali etnicki Nemci zdrziavajuci
sa uzemi Nemecka. Po registracii mali byt urychlene dani k dispozicii ,,SS-Ver-
fiigungstruppe.” Takymto spésobom sa na jesenn 1939 dostali k formaciam SS

18 SCHOLTYSECK, Joachim. Der »Schwabenherzog« Gottlob Berger, SS-Obergruppen-
fithrer. In KISSENER, Michael - SCHOLTYSECK, Joachim (eds.). Die Fiihrer der Provinz:
NS-Biographien aus Baden und Wiirttemberg. Konstanz: Universititsverlag, 1997, s. 77.
ISBN 3879405662; REMPEL, Gerhard. Gotlob Berger. »Ein Schwabengeneral der Tat«. In
SMELSER, Ronald — SYRING, Enrico (eds.). Die SS: elite unter dem Totenkopf. 30 Leben-
sldufe. Paderborn: Schéningh, 2000, s. 47-48. ISBN 3506785621.

19 WEISS, Hermann (ed.). Biographisches Lexikon zum Dritten Reich. Frankfurt am Main:
Fischer Taschenbuch, 2002, s. 38. ISBN 3596130867.

20 HOHNE, Heinz. Der Orden unter dem Totenkopf. Die Geschichte der SS. 9. vydanie.
Augsburg: Weltbild Verlag, 1992, s. 424-425. ISBN 3893505490. Tiez LONGERICH, Peter.
Heinrich Himmler. Biographie. Mnichov: Pantheon, 2010, s. 516. ISBN 9783570551226.

21 Podrobnejsie pozri SCHOLTYSECK, ref. 18 a REMPEL, ref. 18.

22 BArch Berlin, ehem. BDC, SSO-Akte Gottlob Berger. Himmlerov d’alekopis G. Bergerovi
z30. 6. 1943.

23 IfZ, Fd 33/1, Bl. 4. Nariadenie zupného vedenia NSDAP Niederdonau ¢. 21/39 2 9. 9. 1939.
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obc¢ania Juhoslavie,” Mad’arska,” Rumunska® a ojedinele aj Slovenska.”” Na
prelome rokov 1939/1940 pribudli d’alsi karpatski Nemci, tentoraz uz za inych
okolnosti.

Po stroskotani povodného zameru na Slovensku sa H. Himmler s Karmasino-
vym nesmelym sthlasom?® rozhodol vyuzit’ vladne nariadenie s mocou zakona
¢. 311/1939 Sl. z. o FS z konca decembra 1939, konkrétne odsek 1 § 4. Tento
pripustal vznik Einsatztruppe (ET), ktorej prislusnici mali plnit’ bliz§ie neSpeci-
fikované ,, osobitné ulohy “*° Vagne sformulovana pasaz umoznila H. Himmle-
rovi s aktivnym Bergerovym pric¢inenim pretvorit' tento doposial’ na papieri
existujuci utvar za necely rok na prapor a vyuzit ho ako zaloznl jednotku pre
povolavanie do Waffen-SS. Dohl'ad nad iiou prevzali velitelia dosadeni priamo
z Nemecka. Obaja (Ernst Ful}, Heinz Riegler) boli dostojnikmi SS*° a spolahli-
vo plnili Bergerove, resp. Kaltenbrunnerove instrukcie. Heinz Riegler za svojho
vySe dvojro¢ného pdsobenia na Slovensku urobil z praporu ET poslusny na-
stroj SS, pre kandidatov na clenstvo zaviedol rasové kritéria ,.Cierneho radu“
a jeho prislusnici mohli uzatvarat’ manzelstvo len s povolenim H. Himmlera,
resp. Hlavného rasového a osidl'ovacicho tradu SS (RuSHA).*! St¢asne dokazal
umne eliminovat’ aj Karmasinov narastajuci odpor spésobovany Coraz viditel-
nejSou exkliuziou ET.** Svojim konanim si vyslazil viackrat pochvalu svojich
nadriadenych vo Viedni i v Berline.*

24 LONGERICH, ref. 20, s. 518.

25 SPANNENBERGER, Norbert. Der Volksbund der Deutschen in Ungarn 1938—1944 un-
ter Horthy und Hitler. 2. vydanie. Mnichov: R. Oldenbourg Verlag , 2005, s. 310. ISBN
3486567101. Porovnaj TILKOVSZKY, Lorant. Die Werbeaktionen der Waffen-SS im Un-
garn. In Acta Historica Scientiarum Hungaricae, 1974, ro€. 20, s. 139.

26 MILATA, ref. 6, s. 50-51, 55.

27 BArch Berlin, ehem. BDC, RuSHA-Akte Wilhelm U. Zivotopis z 8. 10. 1942. RuSHA-Akte
Gustav A. Zivotopis z 26. 10. 1944,

28 Slovensky narodny archiv Bratislava (d’alej SNA), f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C.
982, 9 401 950-951. Spava pobocky SD Bruck/Leitha SD-LA Vieden z 21. 12. 1939.

29 Vladne nariadenie s mocou zakona ¢. 311/1939 Sl. z. o Freiwillige Schutzstaffel a Deutsche
Jugend z 21. 12. 1939.

30 BArch Berlin, f. ehem. BDC, SSO-Akte Ernst Full; SSO-Akte Heinz Riegler.

31 BArch Berlin, R 142/2a. Rieglerov dopyt na RuSHA z 18. 1. 1941; NS 2/88, Bl. 66. Pripis
Sippenamt-u zo 7. 8. 1941. SNA, f. 116-5-2/240. Rieglerovo nariadenie vo veci uzatvarania
manzelstva prislusnikov ET z 13. 5. 1941.

32 BROSZAT, Martin. Heranziehung von slowakischen Staatsbiirgern deutscher Volkszu-
gehorigkeit zum Dienst in der Waffen-SS. In Gutachten des Instituts fiir Zietgeschichte. Mni-
chov: Institut fiir Zeitgeschichte, 1958, s. 414.

33 BArch Berlin, f. ehem. BDC, SSO-Akte Heinz Riegler. Bergerov pripis W. Schmittovi
z 15.10. 1941. Nagelerovo osobné hodnotenie z 25. 9. 1942. Pripis VoMi Hlavnému personal-
nemu tradu SS zo 17. 6. 1943. Lorenzov list R. Quernerovi z 31. 12. 1943.
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Sotva vyslo uvedené vladne nariadenie, zacal sa Berger vel'mi intenzivne za-
ujimat’ o nové moznosti naboru. Neprekazal mu ani fakt, Ze vel'ka Cast’ poten-
cialnych aspirantov sa nachadzala v Nemecku a Karmasin mu nemal prakticky
nikoho vhodného pontiknut’.** Séfovi Dopliiovacieho tiradu Waffen-SS to vobec
neprekazalo. V januari 1940 preverili jeho 'udia 109 muzov zo Slovenska, pri-
c¢om 52 z nich sa prihlasilo dobrovolne do vojenskej sluzby a d’alsi Siesti boli pri-
deleni k ,, SS-Verfiigungstruppe . Vycvik velkej ¢asti prvej skupiny (42 osdb)
prebiehal v ramci 4. ,, SS-Totenkopfstandarte“ v Prahe. V marci 1940 planoval
G. Berger uskutoc¢nit’ d’alSie odvody priamo na Slovensku. Zo 400 vyhliadnu-
tych uchadzacov?® odislo koncom marca 1940 na vycvik do Prahy 20 — 30,¥
v polovici aprila dalsich 73 dobrovolnikov.*® Zaciatkom maja sice Waffen-SS
viedli vo svojej evidencii 83 slovenskych Nemcov,” no realne bol ich pocet,
¢o potvrdzuju citované dokumenty, vyssi. Mozno predpokladat’, Zze do Statistik
sa nedostali ti, ktori sa zi¢astiiovali osemtyzdiovych vycvikovych kurzov a po
ich absolvovani sa vracali spdt’ na Slovensko,* ako aj ti, ktori medzitym ziskali
ri$ske obc¢ianstvo.*!

Nabor napriek Karmasinovej nevoli pokracoval dalej rychlym tempom.
Umoznili ho sfunkénenie ET, prichod Bergerovho zmocnenca E. Ful3a k jednot-
ke v polovici maja a uvedenie do funkcie velitela koncom augusta 1940.42 Da-
lekosiahle dosledky mal tiez Himmlerov rozkaz vybudovat’ ET o sile praporu.®
Tieto kroky vopred ur¢ili jej poslanie zaloznej formacie pre dopliiovanie Waffen-
SS. Boli presne v sulade s Bergerovymi navrhmi zo zaciatku augusta 1940 vy-
tazit’ eSte viac nemecké mensiny nielen v juhovychodnej Europe, ale aj na os-

34 SNA, f. 116-40-3/70. Karmasinov list G. Bergerovi z 23. 12. 1939.

35 BArch Berlin, NS 19/3520, BI. 229. Bergerov pripis H. Himmlerovi z 30. 1. 1940.

36 BArch Berlin, NS 19/3888, Bl. 152. Bergerov pripis H. Himmlerovi z 21. 2. 1940.

37 IfZ, Niirnberger Dokumente, NO-3364. Dalekopis viedenského Doplitovaciecho tradu Waffen-
SS 4. ,,SS-Totenkopfstandarte* v Prahe z 30. 3. 1940.

38 BArch Berlin, NS 19/3888, BI. 132. Bergerova sprava H. Himmlerovi zo 16. 4. 1940.

39 KLIETMANN, Kurt-Gerhard. Die Waffen-SS. Eine Dokumentation. Osnabrick: Verlag ,,.Der
Freiwillige®, 1965, s. 499-501.

40 Pozri Archiv bezpecnostnich slozek Praha (d’alej ABS), Z-10-P-15/1/21. Karmasinov pripis
Bergerovi z 1. 3. 1940.

41 Pozri BArch Berlin, NS 19/3521, BI. 271. Bergerov pripis H. Himmlerovi z 20. 4. 1940.

42 SNA, f. 116-40-3/69. Karmasinovo hlasenie G. Bergerovi z 15. 5. 1940; f. 116-4-1/170. Roz-
kaz krajinského velitel'stva FS F/1-40 z 23. 8. 1940. BArch Berlin, ehem. BDC, SSO-Akte
Ernst FuB3. Pripis Hlavného personalneho tradu SS Hlavnému velitel'skému tradu SS zo 14.
12. 1940.

43 KAISER, Johann. Die Politik des Dritten Reiches gegeniiber der Slowakei 1939—1945. Ein
Beitrag zu Erforschung der nationalsozialistischen Satellitenpolitik in Siidosteuropa. Dizer-
tacna praca. Bochum 1969, s. 437.
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tatnych kontinentoch.* V tomto kontexte je preto potrebné vnimat’ d’alsi narast
poctu slovenskych Nemcov v ozbrojenych oddieloch SS. Koncom septembra
1940 sa ich v kmenovych jednotkach Waffen-SS nachadzalo 93. Okrem toho 117
prislusnikov ET preslo dvojmesacnym vycvikom u zaloznych plukov SS v Pra-
he, vo Viedni a v Brne, 24 $tudentov zase v Krakove. Dal$ich 30 ET-manov sa
chystalo pred slovenskou armadou uprednostnit’ dobrovol'ne Waffen-SS,* ked’ze
Nemci boli okrem ,,vlastnych jednotiek v slovenskej armade zarad’ovani aj do
nepopularnej vojenskej pracovnej sluzby ¢i k jednotkam s prevahou majoritného
obyvatel'stva.*

Neprestajne rastici pocet slovenskych Statnych prislusnikov nemeckej na-
rodnosti vo Waffen-SS sposoboval Coraz viac problémov. Azda najpalcivejsi
predstavoval ilegalny odchod muzov v odvodovom veku za hranice republiky.
V zmysle platnych predpisov, najmé branného zakona,*” boli povazovani za zbe-
hov a hrozil im najvyssi trest. Z tohto dovodu G. Berger tlacil nepriamo cez svoje
paky na nemecké vyslanectvo, aby dosiahlo tichy suhlas Bratislavy s naborom
a aby sa Cas straveny vo Waffen-SS zapocital ako prezencna sluzba v slovenskej
armade.* Minister Ferdinand Catlo§ po sérii rokovani napokon ustipil poZia-
davkam SS, vyhlasiac pre odidencov ,,generalny pardon‘. Po navrate na Sloven-
sko si vSak mali odsluzit' v armade este $tyri mesiace navyse.” Tento dohovor
sluzil ako baza pre verbovanie do konca oktobra 1942.

Druhym, nemenej zadvaznym problémom sa ukazali vztahy s Auswartiges
Amtom. Rissky minister zahrani¢nych veci Joachim von Ribbentrop povazoval
totiz ilegalne naborové akcie v spojeneckych krajinach juhovychodnej Europy
za vedomé obchadzanie svojho rezortu. Postupna infiltracia ministerstva SS,
nerespektovanie vymedzenych kompetencii a svojvolné aktivity Himmlerovho
rozvetveného aparatu v zahrani¢i viditeI'ne nastrbovali vzajomnu spolupracu.™

44 WEGNER, ref. 6, s. 311; LONGERICH, ref. 20, s. 516.

45 SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C. 982, 9 401 965. FuBBova sprava mimoriadnemu
splnomocnencovi ri$skeho vodcu SS a nacelnika nemeckej policie pri nemeckom vyslancovi
v Bratislave L. Hahnovi z 25. 9. 1940.

46 BAKA, Igor. Vznik a vystavba slovenskej armady (marec 1939 — oktober 1940). In PEKAR,
Martin — PAVLOVIC, Richard (eds.). Slovensko medzi 14. marcom 1939 a salzburskymi roko-
vaniami. PreSov: Universum, 2007, s. 216-217. ISBN 9788080686697; BAKA Igor. Politicky
systéem a rezim Slovenskej republiky v rokoch 1939 — 1940. Bratislava: Vojensky historicky
ustav, 2010, s. 212. ISBN 9788096937592.

47 Branny zakon Slovenskej republiky ¢. 20/1940 Sl. z. z 18. 1. 1940.

48 KAISER, ref. 43, s. 437.

49 SA Banské Bystrica, f. Statny policajny urad Zvolen, k. 3, Vec 407/2578/40 prez.

50 WEITKAMP, Sebastian. Braune Diplomaten. Horst Wagner und Eberhard von Thadden als
Fuktiondre der »Endlosung«. Bonn: Dietz Verlag, 2008, s. 121. ISBN 9783801241780.
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Napitie kulminovalo najmé na prelome rokov 1940/1941, ked’ sa SS vyraznou
mierou angazovali v janudri 1941 v pokuse Zeleznej gardy Horiu Sima o §tatny
prevrat v Rumunsku.’! Nestulad zdujmov sa objavil aj na Slovensku. Auswiértiges
Amt dal SS viackrat najavo, kto je hlavnym aktérom nemeckej politiky v ,,ochra-
novanom* $tate. Hoci J. von Ribbentrop reagoval vel'mi citlivo na zasahovanie
do okruhu svojej posobnosti, netrufal si na otvoreny konflikt s o¢ividne vplyv-
nej$im Himmlerovym impériom.>

Situdciu komplikoval aj Karmasinov vzdorovity postoj, ku ktorému sa pridal
krajinsky velitel' FS Walter Donath. Obaja videli v ET nebezpecny precedens
nastartovania procesu rozpadu uderiek Deutsche Partei. Sucasne sa obavali, ze
by mohli stratit’ uplne kontrolu nad vyvojom praporu, a mnoziace sa staznos-
ti na porusovanie discipliny jeho prislusnikmi sa usilovali vyuzit na oslabenie
vplyvu SS. Vodca slovenskych Nemcov dokonca nevahal pohrozit’ ani zrusenim
ET,* ¢im si vyslizil mimoriadne ostra kritiku $éfa Hlavného uradu SS. Podl'a
G. Bergera tym jednoznacne sabotoval tGsilie vybudovat’ z ET zaloznu jednotku
Waffen-SS.* Karmasin, Sipiaci moznost’ vyhrotenia sporu, zaujal pred svojim
de facto najvyssim nadriadenym H. Himmlerom rovnaké stanovisko ako v lete
1939: na jednej strane schvaloval vycvik a nabor svojich l'udi pre SS, no na
druhej strane povazoval Bergerov plan za citlivé oklieStenie suverenity Bratisla-
vy.” Pravda, na nej mu v zasade nezalezalo, len ju vyuzival ako §tit, za ktory sa
mohol podl'a potreby skryvat’. Prestrelka napokon nemala vitaza. Ri§sky vodca
SS musel vzhl'adom na rysujuci sa konflikt so Zahrani¢énym tradom zotrvat’ pri
statu quo.>® Zmena nastala jedine na poste velitela ET. Agilného E. Fuf3a vystrie-
dal k 1. januaru 1941 este raznejsi H. Riegler.’” Mlady Rakusan, ¢len ilegalnej
NSDAP od roku 1929 a prislusnik SS od novembra 1932, mal byt zarukou

51 ANGRICK Andrej. V zavétii 11. armady. Operacni skupina D. In PAUL, Gerhard - MALL-
MANN, Klaus-Michael (eds.). Gestapo za druhé svétové valky. ,, Domdci fronta“ a okupo-
vana Evropa. Praha: Academia, 2010, s. 520-523. ISBN 9788020018564; WILDT, Michael.
Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes. 2. vyda-
nie. Hamburg: Hamburger Edition HIS Verlag, 2008, s. 398-399. ISBN 3930908751.

52 WEITKAMP, ref. 50, s. 129-132.

53 SNA, f. 116-4-1/76. Karmasinov zaznam z 21. 10. 1940 urceny pre W. Donatha.

54 IfZ, MA 306, 2 593 718. Bergerov pripis H. Himmlerovi z 12. 12. 1940.

55 KRAL, Vaclav (ed.). Die Deutschen in der Tschechoslowakei 1933—1947. Dokumentensam-
mlung. Acta occupationis Bohemiae et Moraviae. Praha: Nakladatelstvi CSAV, 1964, doku-
ment 330, s. 435-436.

56 KAISER, ref. 43, s. 439-440.

57 BArch Berlin, ehem. BDC, SSO-Akte Ernst Fuf}. Bergerov pripis Hlavnému personalne-
mu tradu SS 12. 12. 1940; SSO-Akte Heinz Riegler. Kaltenbrunnerov pripis W. Schmittovi
z23.12. 1940.

58 BArch Berlin, chem. BDC, RuSHA-Akte Heinz Riegler. Zivotopis z 9. 10. 1938.
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zachovania autonomneho postavenia jednotky a zmarenia Karmasinovych ob-
Strukeii.

Okamzite po prichode na Slovensko sa H. Riegler pustil ve'mi energicky do
plnenia tloh. Umnym spdsobom sa mu podarilo vymanévrovat’ F. Karmasina
a ET podriadit’ zaujmom SS. UZ v janudri 1941 zaviedol pre prislusnikov ET
povinne ,,Verlobungs- und Heiratsbefehl”.** V praxi to znamenalo, Ze o ich za-
snubeni a sobasi rozhodoval od tohto momentu H. Himmler, resp. RuSHA.° Pre
nabor do ET a Waffen-SS zacali platit’ prisne rasové kritéria. Odvody sa konali
raz kvartalne. Ziadani boli mladi, politicky spol’ahlivi 17- az 32-ro¢ni, neskor az
35-ro¢ni l'udia, s minimalnou vyskou 168 — 170 cm, bez akychkol'vek zdravot-
nych hendikepov. Previerky sa nemali obmedzovat’ len na prislusnikov FS, ale
mali sa tykat’ celej nemeckej muzskej populacie predmetného veku.®' Odvody
priniesli nové prirastky: v 2. polroku 1941 odislo do Waffen-SS 127 dobrovolni-
kov, d’alsich 117 kandidatov vyhovelo po rasovo-zdravotnej stranke a cakalo na
povolavaci rozkaz.®> Bokom nezostavali ani osoby zamestnané v risi. Koncom
februara 1942 sluzilo vo Waffen-SS 932 slovenskych Nemcov: 532 prislusnikov
ET a 400 dobrovolnikov zverbovanych priamo v Nemecku. V Statistikach sa
objavili uz aj negativne ¢isla: 23 muzov padlo, 51 utrpelo zranenie.®® Riegler
si za svoje pocinanie vyslizil od Bergera slova uznania a navrh na povysenie.*
Ocakavania svojich §éfov teda splnil do bodky a svoje schopnosti mal preukazat’
aj pri naborovej akcii koncom roku 1942.

59 BArch Berlin, f. R 142/2a. Rieglerov dopyt na RuSHA z 18. 1. 1941.

60 K instititu » Verlobungs- und Heiratsbefehl« pozri SCHWARZ, Gudrun. Das SS-Herrenmen-
schenpaar. In KRAMER, Helgard (ed.). Die Gegenwart der NS-Vergangenheit. Berlin: Philo,
2000, s. 304-313. ISBN 9783825701796; HEINEMANN, Isabel. »Rasse, Siedlung, deutsches
Blut«. Das Rasse- und Siedlungshauptamt der SS und die rassenpolitische Neuordnung Eu-
ropas. Gottingen: Wallstein Verlag, 2003, s. 50-59. ISBN 9783892446231; LONGERICH,
ref. 20, s. 371-378.

61 SNA, f. 125-27-4/43. Donathov pripis A. Grossovi z 18. 2. 1941; f. 116-5-2/304-305. Prapor-
ny rozkaz ET 5/41 2 20. 2. 1941; . 116-5-2/259-260. Praporny rozkaz ET 12/41 z 28.7. 1941,
f. 116-5-3/62-63. Praporny rozkaz ET 19/41 zo 17. 12. 1941.

62 SNA, f. 116-16-2/204-211. Rieglerova sprava za 2. polrok 1941.

63 SNA, f. 116-37-3/59. Statisticky prehl'ad 0osdb nemeckej narodnosti v aktivnej vojenskej sluz-
be z23.2. 1942.

64 BArch Berlin, ehem. BDC, SSO-Akte Heinz Riegler. Bergerov pripis W. Schmittovi z 15. 10.
1941. Samotny H. Riegler po roku pdsobenia pri ET mohol spokojne konstatovat: ,, Mame
za sebou sice vela neprijemnosti a sporov, ale zato sa nam uspesne podarilo vytvorit' pevnu
organizaciu uderného praporu. Vsetky podstatné prekdzky sme odstranili a nasa pozicia je,
ako sa zda, pevna. Neustupcivost pri sledovani nasich cielov... sa vyplatila.“ (SNA, f. NS,
Tn Tud 13/1946 — Otomar Kubala, mikrofilm II. A 922. Rieglerov dennikovy zdznam z 3. 1.
1942).
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Stroskotanie bleskovej vojny a prechod na zdihavu zdroje vy&erpavajicu voj-
nu na prelome rokov 1941/1942 nutili Spicky nacionalnosocialistického rezimu
mobilizovat’ ¢oraz vicsie 'udské rezervy. Platilo to predovsetkym pre Waffen-
SS, ktoré pocas prvej fazy utoku na ZSSR zaznamenali vysoké straty.® Him-
mlerova pozornost’ sa preto eSte viac sustredila na nemecké mensiny strednej/
juhovychodnej Eurépy. Ramec priprav $irSej naborovej akcie v tomto priestore
naznacil ich vodcom v hrubych konttrach pravdepodobne uz zac¢iatkom novem-
bra 1941.% Dalgie podrobnosti, vzhl’adom na pozadovanych 60 000 dobrovolni-
kov cudzej Statnej prislusnosti, musel chtiac-nechtiac dolad’ovat’ s Ribbentropo-
vym ministerstvom zahrani¢nych veci. Predbezne sa dohovorili na nasledovnych
modalitach: osoby sluziace medzitym vo Waften-SS mali byt zahrnuté do sta-
noveného kontingentu, novi dobrovol'nici nemali prist’ o svoje povodné obcian-
stvo, Nemecko malo zabezpecCit’ vyplacanie podpor rodinnym prislusnikom, na-
bor mal byt v kompetencii vedenia mensiny, odvody zas patrili SS a dohoda
o nabore v jednotlivych krajinach mala mat’ charakter medzistatnej zmluvy.*’

Zahrani¢ny urad, menovite Statny podsekretar Martin Luther, nevidel nejaké
vécsie prekazky pri presadeni uvedenych poziadaviek pri rokovaniach s vladami
krajin dunajsko-karpatského priestoru. Len v pripade Mad’arska a Rumunska,
kde zilo najviac etnickych Nemcov, pocital s moznostou vyvinutia vécsieho
diplomatického natlaku. Otazka pripadného poskytnutia risskeho obc¢ianstva sa
mala definitivne doriesit’ po vojne a pri rodinnych podporach ziadal presadit’
sadzby platné v risi, ¢o neskor skomplikovalo rokovania v Mad’arsku a na Slo-
vensku. S najvac¢sim poctom buducich vojakov Berlin kalkuloval veelku logicky
v Mad’arsku a v Rumunsku, d’alej v Chorvatsku a v okupovanom srbskom Bana-
te. Ani verbovaniu na Slovensku, ako M. Luther v zdzname pre ministra J. von
Ribbentropa uviedol, nestalo ,, ni¢ v ceste “.%

Na zaciatku roku 1942 prebiehal nabor na Slovensku stale v medziach tiché-
ho suhlasu statnych organov z druhej polovice novembra 1940. Ticha tolerancia
vojenskej sluzby vo Waffen-SS zo strany Tukovho kabinetu znamenala, ze ET
mohla nad’alej plnit’ svoju funkciu zdloznej jednotky. Lenze prave na prelome
rokov 1941/1942 zacala narazat’ na svoje limity. Aj z tohto dovodu sa H. Him-

65 WEGNER, ref. 6, s. 283.

66 WITTE, Peter — WILDT, Michael — VOIGT, Martina — POHL, Dieter — KLEIN, Peter — GER-
LACH, Christian — DIECKMANN, Christopf — ANGRICK, Andrej (eds.). Der Dienstkalen-
der Heinrich Himmlers 1941/42. Hamburg: Hamburger Edition HIS Verlag, 1999, zaznam zo
6.11. 1941, s. 256. ISBN 9783767213296.

67 SPANNENBERGER, ref. 25, s. 315; MELZER, Rudolf. Wehrdienst der Karpatendeutschen
in der Waffen-SS von 1939 bis 1945. In Karpaten Jahrbuch, 1995, roc€. 46, s. 60-61.

68 Politisches Archiv Auswirtigen Amtes Berlin (d’alej PA AA), R 100981. Lutherov zaznam
z2.1.1942.
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mler rozhodol rozsirit’ vel’ku naborovu akciu aj o Slovensko. Vodca Deutsche
Partei uz tol'kym nadsenim z tejto myslienky neprekypoval a priklanal sa skor
k alternative verbovania v obmedzenom rozsahu. Obaval sa totiz, Ze v opac-
nom pripade by mohlo dojst’ k zavaznému ,, oslabeniu narodnej skupiny “,% ¢o
v podstate nahravalo do kariet silne nacionalne podfarbenému l'udackemu rezi-
mu. Zahrani¢ny urad zotrvavajici na poziciach podpory a udrzania jednotlivych
nemeckych mensin v juhovychodnej Europe™ sa spociatku postavil na Karma-
sinovu stranu. Schvaloval nielen zachovanie doterajSieho statu quo, ba dokonca
v rozpore s planmi SS”' sa ani nevyslovil za regrutovanie medzi slovenskymi
Nemcami zamestnanymi v Tretej risi.”

Postoj Ribbentropovho ministerstva sa ale v priebehu roku 1942 postup-
ne menil. Zasadny vplyv na myslenie Wilhelmstrasse malo rozhodnutiec OKW
z maja 1942. Od tohto momentu totiz spadali odvody etnickych Nemcov v juho-
vychodnej Eurdpe vyluéne do kompetencie Waffen-SS.” Vychadzajic z armad-
neho vynosu nestalo H. Himmlerovi ni¢ v ceste, aby si prostrednictvom ustredia
pre riadenie ¢innosti nemeckych mensin — Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi)
— v juli vynutil od ich jednotlivych vodcov faktické zavedenie vojenskej sluz-
by v SS: ,, Nemeckym narodnym skupinam na juhovychode ako celku musi byt
jasné, ze vojenska povinnost nevyplyva zo zdakonnych noriem, ale zo zZelezného
zakona ich narodnej prislusnosti, a sice vo veku 17 az 50, v pripade potreby az
55 rokov. ™ Tym sa otvorila cesta pre verbovanie vo velkom aj na Slovensku,
pricom proklamovana dobrovolnost’, ako to vyplyva z citovaného dokumentu,
zostala len obycajnou zasterkou. Zahrani¢ny trad podnikol pre uspesnu reali-
zaciu naborovej akcie vSetky potrebné diplomatické kroky. Spociatku vsak stal
stranou, pretoze G. Berger rozbehol pripravy predbezne bez vedomia risskeho
ministerstva zahrani¢nych veci.

Plan vedenia SS — naverbovat’ poCas augusta/septembra 1942 medzi sloven-
skymi Nemcami vo veku 18 — 40 rokov 5 000 muzov” — mohol prekazit’ opat
F. Karmasin. Hoci mu VoMi Himmlerov prikaz tlmocila, zostal predpokladanym

69 PAAA,R 101 012. Ludinov telegram AA z 21. 1. 1942.

70 ADAP, Serie E, Band V, dokument 19, s. 36.

71 BArch Berlin, NS 31/154, BI. 379. Pripis Dopliiovacieho tiradu Waffen-SS vo veci zarad’'ova-
nia etnickych Nemcov do Waffen-SS zo 4. 2. 1942.

72 PA AA, R 101012. Lutherov telegram nemeckému vyslanectvu v Bratislave z 29. 1. 1942.

73 SUNDHAUSSEN, Holm. Zur Geschichte der Waffen-SS in Kroatien 1941 — 1945.
In Siidost-Forschungen, 1971, ro¢. 30, s. 182; CASAGRANDE, Thomas. Die volksdeutsche
SS-Division »Prinz Eugen«. Die Banater Schwaben und die nationalsozialistischen
Kriegsverbrechen. Frankfurt am Main: Campus Verlag, 2003, s. 199. ISBN 9783593372341.

74 SUNDHAUSSEN, ref. 73, s. 184. Tiez MELZER, ref. 67, s. 61.

75 PAAA,R 101 012. Besendorferov zdznam z 1. 8. 1942.

670



Michal Schvarc Nabor a sluzba slovenskych Nemcov vo Waffen-SS

rozsahom naboru ocividne zaskoceny. Okamzite o iom informoval vyslanectvo,
nemeckl vojensku misiu a aj VoMi, poukazujic na hroziacu ,, totalnu demon-
taz " ekonomickych pozicii nemeckej mensiny na ukor Slovakov’” ako mozny
dosledok akcie. Do tivahy mali preto v prvom rade prichadzat’ vojaci nemecke;j
narodnosti aktivne sluZziaci v slovenskej armade, a to s odovodnenim, Ze ani ,, pri
co najprisnejsom precesani narodnej skupiny “® by odvodové komisie SS nedo-
siahli o¢akavany vysledok. Takto formulované zasadné pripomienky nutili hl'a-
dat’ kompetentné berlinske orgdny ¢o najschodnejsie rieSenie. Zahrani¢ny trad,
Hlavny trad SS a VoMi si napokon osvojili jeho navrh a rozhodli sa ho rozsirit
o brancov a zaloznikov vo veku 17 — 40 rokov.”

Uloha presondovat’ stanovisko slovenskych miest pripadla rovnako ako
v pripade Chorvatska a Mad’arska ri$skej diplomacii. To ale neznamenalo, ze
G. Berger zostal nec¢inny. Naopak, cez svoje rozne kanaly tlacil na Ribbentro-
pov rezort® a domahal sa ¢o najrychlejsieho uskutocnenia naborovej akcie. S jej
spustenim pocital uz v polovici augusta.?’ A ked’ sa veci nepohynali spravnym
smerom a najneskor stanoveny termin (1. september 1942) verbovania sa neza-
drzatel'ne blizil, opét’ urgoval, intervenoval a vyhrazal sa.*? Dosiahol vSak tym
uplne opacny efekt. RiSsky minister zahranicia — aj v suvislosti s Bergerovym
svojvol'nym pocinanim v Chorvatsku®® — rozbehnutt naborovi masinériu Hlav-
ného radu SS celkom necakane zastavil.** Podiel na Ribbentropovom rozhod-

76 SNA, f. NS, Tn I'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 946. Karmasinov pripis VoMi zo
4.8.1942.

77 LIPTAK, Cubomir. Franz Karmasin opdt na scéne. Bratislava: Vydavatel'stvo politickej
literatary, 1962, s. 43-44; KOVAC, Dusan. Nemecko a nemeckd mensina na Slovensku
(1871 — 1945). Bratislava: Veda, 1991, s. 180. ISBN 9788022401555.

78 SNA, f. NS, Tn l'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 946. Karmasinov pripis VoMi
70 4. 8. 1942.

79 SNA, f. NS, Tn 'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 946. Pripis VoMi F. Karmasinovi
70 6. 8. 1942.

80 PA AA,R 101012. Lutherov zdznam urceny pre J. von Ribbentropa zo 17. 8. 1942.

81 BArch Berlin, NS 19/1629, Bl. 23-24. Bergerov d’alekopis Himmlerovmu osobnému §tabu
z0 14. 8. 1942.

82 PA AA, R 100993. Bergerov pripis M. Lutherovi z 25. 8. 1942. BArch Berlin, NS 19/1629,
BI. 43. Bergerov d’alekopis K. Wolffovi z 21. 8. 1942; BI. 44. Bergerov pripis H. Himmlerovi
726. 8. 1942.

83 SUNDHAUSSEN, ref. 73, s. 185.

84 SNA, f. NS, Tn l'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 946. Gmelinov zaznam z 28. 8.
1942. Pozri tiez SNA, f. 116-7-4/159. Nariadenie Hlavného organiza¢ného tGradu DP z 29.
8. 1942. G. Berger vydal 26. 8. 1942 Nagelerovi instrukciu ,,s vedenim nemeckej narodnej
skupiny v Madarsku a na Slovensku prerokovat’ a pripravit vsetky ndaborové opatrenia, aby sa
po udeleni suhlasu mohlo okamzite zacat a dobrovolnikov co najrychlejsie prepravit do rise .
(PAAA, R 100993.)
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nuti mal s velkou pravdepodobnostou aj najvyssi predstavitel VoMi Werner
Lorenz. Ten vnimal Bergerovu ¢innost’ medzi ,,Volksdeutsche ako oslabovanie
pozicii vlastného uradu a usiloval sa tymto spésobom uchopit’ nanovo stratent
iniciativu.3 Kratke intermezzo ukoncila dohoda uzatvorena 29. augusta 1942
medzi G. Bergerom a W. Lorenzom o modalitdch naboru prislusnikov nemec-
kych mensin z juhovychodnej Eurépy do Waffen-SS,* od ktorej si §éfovia VoMi
a diplomacie sl'ubovali lepSiu kontrolu aktivit SS.

Dohoda tvorila platformu aj pre Slovensko. Kratko nato sa sprostredkovania
rokovani s Tukovym kabinetom ujal Auswirtiges Amt prostrednictvom svojho
bratislavského zastupitel'stva. Pre lep$iu koordindciu postupu medzi Wilhelm-
strasse a Hlavnym uradom SS si obe institucie zvolili svojich mimoriadnych
poverencov. RiSske ministerstvo zahrani¢ia Hansa Gmelina, pravu ruku vyslan-
ca Hannsa Elarda Ludina, a G. Berger svojho protezanta, nacelnika Dopliova-
cieho velitel'stva Waffen-SS Juhovychod, poradcu pre Hlinkovu gardu Viktora
Nagelera.®” Ich ramcovy dohovor zo 7. septembra® sa stal zakladom nemeckého
navrhu. Berlin podla neho ziadal Bratislavu o uvol'nenie takmer celych piatich
ro¢nikov (1918 — 1922) Nemcov sluziacich v slovenskej armade, ¢i uz na fronte,
alebo v zéapoli, pre Waffen-SS a nabor dobrovolnikov medzi nemeckou muzskou
populaciou vo veku 17 — 35 rokov. Sucasne sa zaviazal prevziat’ na seba vydav-
ky spojené s vyplacanim podpdr pre rodinnych prislusnikov narukovanych do
Waffen-SS. Potrebné devizy mala v§ak zabezpecit’ slovenska strana®

Ked’ 10. septembra 1942 odchadzal vyslanec H. E. Ludin do Trlinku za Voj-
techom Tukom, netusil, Ze sa rokovania natiahnu az na Sest’ tyzdiov. Predme-
tom sporu sa stal totiz bod tykajuici sa starostlivosti a zabezpecenia rodinnych
prislusnikov. Predseda vlady sa vytrvalo staval proti tomu, aby ho financovala
riSa. Dovod bol veelku prozaicky: nemecké tarify boli ovela vyssie ako tie, ktoré
vyplacali slovenské vojenské organy. Tukov postoj teda diktovali obavy. Obavy
z toho, Ze tento vyrazny, v niektorych pripadoch az 10-nasobny rozdiel by mo-
hol vyvolat’ socialne nepokoje a navodit’ dojem, Ze Slovaci su vo vlastnom State

85 SUNDHAUSSEN, ref. 73, s. 185. Porovnaj IfZ, ZS-1181/1. Lorenzov vysluch v Norimbergu
z2.3.1948.

86 Podl'a nej bola VoMi opravnena vydavat rozkazy k zacatiu naboru. Samotny nabor malo
uskuto¢nit’ vedenie prislusnej mensiny, odvody zase Dopliiovacie velitel'stvo Waffen-SS Ju-
hovychod. Vodca prislusnej mensiny mal pravo zhotovovat’ zoznamy ,,nepostradatenych*
0s0b. Odvedeni dobrovol'nici podl'a dohody podliehali velitel'skej pravomoci Hlavného tiradu
SS. V zavere sa konstatovalo, ze ,, vodca ndrodnej skupiny nesie plnii zodpovednost za poskyt-
nutie ¢o najvyssieho poctu dobrovolnikov*. (PA AA, R 100993. Porovnaj LIPTAK, ref. 77,
s.43.)

87 MELZER, ref. 67, s. 62.

88 PAAA, R 100993. Nagelerov zdznam zo 7. 9. 1942.

89 PAAA,R29738,R 101 012. Ludinov telegram AA z 10. 9. 1942.
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,,degradovani na obcanov druhej kategorie”.*® Nepresved¢il ho ani vyslanec
H. E. Ludin, ani F. Karmasin so svojou suitou. Nagelerov predpoklad o spusteni
akcie do 21. septembra® sa pod vplyvom tejto okolnosti ukazal ako nerealny.
Tukovo ,,nie* sposobilo komplikacie aj v samotnom Berline. Himmler s Ber-
gerom napokon ustupili od povodného planu prebratia prislusnikov slovenske;j
armady nemeckej narodnosti do Waffen-SS a nahradili ho uplatnenim principu
dobrovol'nosti. Znamenalo to zachovanie platnych risskych sadzieb.’ Tuka tento
nemecky protinavrh prijal. Pocas d’alSich rokovani sa uz len precizovali jednot-
livé ustanovenia obojstrannej dohody. T4 obsahovala nasledovné body: 1. stihlas
slovenskej vlady s dobrovolnym naborom slovenskych ob¢anov nemeckej na-
rodnosti vo veku 17 — 35 rokov do Waffen-SS, 2. povolenie uskutocnit’ nabor
organmi DP a odvody komisiou Dopliovacieho velitel'stva Waffen-SS Juhovy-
chod, 3. suhlas, aby socidlne zabezpecenie prevzala Nemecka risa a 4. ubez-
pecenie slovenskej vlady o poskytnuti potrebnych financii, pricom mesacne sa
poéitalo s vydavkami vo vyske 697 680 korun na kazdych 500 dobrovolnikov.”
Vyslanectvo zaslalo dohodu ministerstvu zahrani¢nych veci (MZV) 5. novembra
1942 vo forme verbalnej noty. MZV na tiu kladne odpovedalo o 15 dni neskor,
t. j. 20. novembra.” O tri dni neskor bola spustena samotna naborova akcia.”
Predchadzala jej propagandistickéd ofenziva DP. Na stranickych schddzach sa
¢itala Karmasinova vyzva, ktora sti¢asne uverejnila nemecky pisuca tlac. Apel
predstavoval zmes vyhrazok a polopravd. ,,Volksgruppenfiihrer sa usiloval
svojich sukmenovcov presvedCit, Ze odvody maju za ciel’ ziskat’ predovsetkym
,prehlad o brannej sile nasej narodnej skupiny “ a nabadal, aby sa vSetci muzi
vo veku 17 — 35 rokov ,,dostavili bez vyzvania pred komisie“.*® To isté opako-
vali aj recnici pocas naborovych zhromazdeni. Kym noviny zdoraziovali, ze
dobrovol'ny vstup do Waffen-SS povolil na ziadost’ vedenia DP H. Himmler,”

90 SNA, f. NS, Tn I'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 946. Dollmannov zaznam z roko-
vania s V. Tukom zo 16. 9. 1942.

91 PAAA, R 100993. Nagelerov pripis G. Bergerovi zo 7. 9. 1942.

92 BArch Berlin, NS 19/1629, Bl. 52. Bergerov pripis H. Himmlerovi zo 14. 10. 1942. Tiez
PA AA, R 101012. Lutherov telegram H. E. Ludinovi z 15. 10. 1942.

93 PAAA,R29738,R 101012. Ludinov telegram AA z 29. 10. 1942.

94 SNA, f. NS, Tn l'ud 56/1946 — H. E. Ludin, mikrofilm II. A 934. Nedatovany zaznam pod
nazvom ,, Slovenski Statni prislusnici — nabor do Waffen-SS*.

95 PAAA,R101012. Ludinov telegram AA z 25. 11. 1942. ABS Praha, Z-10-P-15/4. Rieglerova
sprava o ¢innosti ET za 2. polrok 1942. Tiez SNA, f. NS, 13/1946 — O. Kubala, mikrofilm II.
A 923. Rieglerov dennikovy zaznam zo 17. 11. 1942.

96 SNA, f. 125-3-7/112. Vyzva vodcu narodnej skupiny k odvodom do Waffen-SS z 20. 11.
1942.

97 BArch Berlin, NS 19/3397, Bl. 6. Tlacova noticka z Bratislavy z 21. 11. 1942.
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stranicki agitatori v teréne sa zase odvolavali na rozkaz A. Hitlera.”® Déverné
instrukcie dostali tiez vediici lokalnych organizacii DP a jednotiek FS. Mali do-
zerat’ na to, aby sa ro¢niky 1907 — 1925 kompletne podrobili vojenskym odvo-
dom. Od prislusnikov FS a ET sa automaticky ocakavala dobrovol'na prihlaska
do frontovej sluzby. ,, Epileptici a krimindlne trestani“,”” vyliceni z konstruktu
nacionalno-socialistickej ,,Volksgemeinschaft”, ako dobrovolnici neprichadzali
do tvahy.

Dna 23. novembra 1942 v rannych hodinach zacala SS dlho o¢akavana na-
borova akcia. Dve odvodové komisie Dopliiovacieho velitel'stva Waffen-SS Ju-
hovychod mali v priebehu necelého mesiaca precestovat’ prakticky celé Sloven-
sko.! Prva pracovala v Bratislave, kde do 28. novembra 1942 prislo na odvody
1 025 muzov."”" Druhd na strednom a na juhu vychodného Slovenska preverila
od 29. novembra do 18. decembra 1942 1 390 0s6b, z nich 767 bolo klasifiko-
vanych ako schopnych.'”? V prvej faze preslo odvodovymi komisiami priblizne
7 000 slovenskych Nemcov'® v pozadovanom veku. Kol'ko ich napokon vyho-
velo kritériam Waffen-SS, resp. Wehrmachtu nie je mozné urcit’ vzhl'adom na
chybajuce vysledky prvej odvodovej komisie. Kalkulacie organizatorov akcie
(G. Berger 2 700, H. E. Ludin 1 800'%) s vel'’kou pravdepodobnostou vysli.
V januari/februari 1943 nabor pokracoval d’alej. Pocet prehliadnutych brancov
neustale stapal, az sa koncom februara docasne zastavil na ¢isle 9 200.!%° V tom
¢ase uz 6 464 muzov figurovalo v dobrovol'nickych zoznamoch, zvySok mal byt
pre potreby Waffen-SS uvolnovany v priebehu roku 1943. Iba 1 264 0s6b evi-
dovalo vedenie DP ako ,,nepostradatelnych* (Uk-gestellt)."”” Dodato¢né odvody
priniesli d’al$ich 633 kandidatov na pol'nt uniformu SS.'%

98 SNA, f. 116-19-4/19-21. Podklady pre re¢nikov na naborovych zhromazdeniach.

99 SA Bratislava, f. Cudovy std v Bratislave, Ls 283/1948. Nariadenie Hlavného organizaéného
uradu DP €. O-19/42 7 20. 11. 1942.

100 SNA, f. Deutsche Partei 1935 — 1945, $. 40. Plan odvodov od 23. 11. do 19. 12. 1942.

101 SNA, f. NS, 13/1946 — O. Kubala, mikrofilm II. A 923. Rieglerov dennikovy zadznam
z27.11. 1942.

102 SNA, f. NS, 13/1946 — O. Kubala, mikrofilm II. A 923. Rieglerove spravy z 9. a 19. 12. 1942.
Rieglerov dennikovy zdznam z 18. 12. 1942.

103 ABS Praha, Z-10-P-15/4. Rieglerova sprava o ¢innosti ET za 2. polrok 1942.

104 BArch Berlin, NS 19/3397, BI. 4. Bergerova sprava H. Himmlerovi z 1. 12. 1942.

105 PA AA, R 101012. Ludinov telegram AA zo 16. 10. 1942.

106 SNA, f. NS, Tn I'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 945. Karmasinova sprava VoMi
z 3. 3. 1943. Ak vezmeme do tvahy, ze muzov vo veku 17 — 50 rokov bolo 30 — 32 tisic, tak
sa odvodov zucastnilo 28,75 % tejto skupiny nemeckého obyvatel'stva.

107 SNA, f. NS, Tn I'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 945. Zaznam Hlavného organi-
zacného uradu DP z 26. 2. 1943 vyhotoveny pre F. Karmasina.

108 SNA, f. NS, Tn I'ud 17/1947 — F. Karmasin, mikrofilm II. A 945. Karmasinova sprava VoMi z
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Dostatocny pocet odvedenych umozioval vypravit’ transporty k vycvikovym
jednotkam Waffen-SS. Prvy s 329 muzmi opustil Bratislavu 15. januara 1943.'%
V polovici toho istého roku vzrastlo ¢islo na 4 688, v januari 1944 na 4 907 a za-
¢iatkom juna 1944 na 5 450 o0s6b. Spolu s tymi, ¢o sa cez ET prihlasili ako dob-
rovol'nici, sluzilo vo Waffen-SS k tomuto datumu 6 331 muzov.!'® No v porov-
nani s ostatnymi nemeckymi mensinami z juhovychodnej Eurdpy v relativnych
¢islach ta zo Slovenska, s vynimkou Mad’arska, zaostavala.!'! Aj preto zacalo
vedenie SS hladat’ iné moznosti ¢o najkomplexnejSicho vytazenia existujucich
rezerv. Vyslednicou tychto snah bola bilateralna nemecko-slovenska zmluva
0 ,,splneni brannej povinnosti slovenskych Statnych prislusnikov v nemeckej
brannej moci — Waffen-SS*, podpisana v Bratislave 7. juna 1944.'

Verbovanie a odvody neprebehli tplne bez prekazok. Odusevnenie medzi
slovenskymi Nemcami nebolo ani zd’aleka také ,,mimoriadne®, ako ho F. Kar-
masin opisoval v spravach svojim najvyssim nadriadenym H. Himmlerovi a W.
Lorenzovi.'* Ak este v juni 1942 prejavovali nemecki vojaci slovenskej armady
zaujem o sluzbu vo Waffen-SS,!!* tak o necely polrok sa situacia aj pod dojmom
vyvoja na vychodnom a severoafrickom fronte zacala menit. Nezanedbatel'ny
vplyv na mienku obyvatel'stva mali tiez ustne rozSirované spravy dovolenka-
rov o nie najlepsich pomeroch panujacich v SS. Hoci ,,Volksdeutsche* zastavali
v nemeckych ozbrojenych silach medzi cudzincami prinajmensom papierovo vy-
sadné postavenie,''” prax vyzerala v mnohych pripadoch odlisne. Risski Nemci
ich ¢asto povazovali za rasovo menejcennych ,, nevyrovnanych miesancov “,"® za
., Nemcov druhej kategorie . Z tohto nadradeného postoja vyplynuli rézne formy
diskriminacie veliacich dostojnikov, resp. podddstojnikov.!'” Neduh nadobudol

3.3.1943.

109 MELZER, ref. 67, s. 64.

110 PA AA, R 101012. Ludinove spravy AA zo 16. 8. 1943, z26. 1. a 1. 8. 1944. SNA, f. 116-5-
3/104. Hlasenie Uradu DP pre vojenski vypomoc z 3. 6. 1944.

111 IfZ, Niirnberger Dokumente, NO-2015. Etnicki Nemci vo Waffen-SS, 28. 12. 1943.

112 Blizsie pozri MELZER, ref. 67, s. 73-75.

113 SNA, f. S-426-9/58-60. Karmasinova sprava H. Himmlerovi z 1. 12. 1942; f. 116-17-6-/67-
68. Karmasinov list W. Lorenzovi z 2. 12. 1942.

114 IfZ, MA 209, 5 504 263 — 268. Sprava vojenského atasé H. Beckera Generalnemu $tabu po-
zemného vojska z 30. 6. 1942.

115 1fZ, Fd 33/1, BI. 9-10. Pripis OKW o zaobchadzani s etnickymi Nemcami z 15. 7. 1941.

116 BArch Berlin, NS 2/57, Bl. 187-189. Hofmannov zdznam o prehliadke jednotiek Waffen-SS
v Prahe z 23. 5. 1941.

117 CUPPERS, Martin. Wegbereiter der Shoah. Die Waffen-SS, der Kommandostab Reichs-
fiihrer-SS und die Judenvernichtung 1939—1945. 2. vydanie. Darmstadt: WBG, 2005, s. 89.
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obrovské rozmery, az si napokon pod hrozbou tvrdych sankcii vyziadal zasah
samotného H. Himmlera.'®

Propaganda DP nedokazala dostatocne efektivne eliminovat’ dosah tychto
faktorov. Prejavilo sa to najméd pocas prvej fazy naboru. Dobrovolnost’ si totiz
I'udia na rozdiel od stranickych preddkov vykladali ako vyjadrenie vlastného
slobodného rozhodnutia. Vzhl'adom na dianie na bojiskach ochota dostavit’ sa na
odvody nebola prilis§ badatel'na. Muzi, ktorych sa nabor bezprostredne tykal, vyz-
vy do istej miery ignorovali. Na viacerych miestach prislo pred komisie doslova
len par 0sob."” Objavili sa tendencie vysttpit z DP ¢i prehlasit’ si narodnost’.'*
Ked'ze hrozilo fiasko, kompetentni funkcionari strany a FS prikrocili k pouzi-
tiu psychického natlaku. Januarové odvody s vynimkou niektorych obci ale vy-
znamnejSie zlepSenie nepriniesli,'?' hoci F. Karmasin sa za nesplnenie povinnosti
vyhrazal koncentra¢nym taborom.'*

Po takomto priebehu sa tlak DP vystupnoval. Vysledkom boli povybijané
okna na domoch muzov zdrdhajucich sa zicastnit’ naboru, psychické terorizo-
vanie vahajucej Casti obyvatel'stva, ekonomické vydieranie a pod. Obce sa ne-
zriedka rozdelili na dva tabory, hadky ustiace do bitiek boli na kazdodennom
poriadku.'” Karmasinovi najbliz§i spolupracovnici zasli este dalej: vyuzili
Goebbelsovu proklamaciu totalnej vojny a hrozili kazdému, kto odmietne na-
rukovat’ do Waffen-SS, fyzickou inzultaciou.'* Masivny natlak nakoniec zabral
a velka ¢ast muzov sa podrobila voli strany.'” Az dodatocny nabor priniesol

118 SNA, f. 116-5-3/115. Himmlerov rozkaz o zaobchadzani s etnickymi Nemcami zo 6. 12.
1942.

119 SNA, f. NS, 13/1946 — O. Kubala, mikrofilm II. A 923. Rieglerova sprava z 19. 12. 1942; f.
209-761-3. Sprava okresné¢ho nacelnika v Prievidzi o narodnostnych skupinach z 5. 1. 1943;
f. NS, Tn I'ud 49/1945 — P. Starinsky, mikrofilm II. A 873. VSeobecna politicka sprava za no-
vember 1942; f. Ministerstvo hospodarstva 1938 — 1945 (d’alej MH), k. 25, Prez-P-dov-944.
IfZ, MA 652/3,9 427 715-717. Sprava SD z 28. 12. 1942.

120 KOVAC, ref. 77, s. 180-181.

121 SA Nitra, pracovisko Bojnice, f. Okresny trad v Prievidzi 1923 — 1945 (d'alej OU Prievidza),
k. 77, 1671/1942 prez. SNA, f. NS, Tn I'ud 49/1945 — P. Starinsky, mikrofilm II. A 873. Vse-
obecna politicka sprava za januar 1943. BArch Berlin, R 142/122, Bl. 102, 110. Tyzdenné
spravy tajomnika kraja DP Nemecké Pravno zo 4. a 19. 1. 1943.

122 IfZ, MA 652/3, 9 427 844. Sprava SD o naladach obyvatel'stva z 12. 1. 1943.

123 SA Nitra, pracovisko Bojnice, f. OU Prievidza, k. 24, 215/1943 prez. SA Banska Bystrica, f.
Pohronské zupa 1940 — 1945 (dalej PZ 11), k. 41, I. g 71/1944 prez.; k. 32, III. d 682/1943
prez. SNA, f. NS, Tn I'ud 49/1945 — P. Starinsky, mikrofilm II. A 873. VSeobecna politicka
sprava za februar 1943; f. 209-761-4. Sprava okresného nacelnika v Prievidzi o narodnos-
tnych skupinach z 5. 3. 1943. BArch Berlin, R 142/122, Bl. 112. Tyzdenna sprava tajomnika
kraja DP Nemecké Pravno 1. 2. 1943.

124 SA Banské Bystrica, f. PZ II, k. 32, I11. d 682/1943 prez.

125 SNA, f. NS, Tn I'ud 49/1945 — P. Starinsky, mikrofilm II. A 873. VSeobecna politicka sprava
za marec 1943.
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také Cisla, aké vedenie DP pdvodne ocakavalo. Koncom roku 1943 stranicke
organy evidovali takmer 12-tisic i€astnikov odvodov.'*

Pravda, nie vSetci uznani za schopnych vojenskej sluzby v jednotkach SS si
prevzali povolavacie rozkazy. Ich pasivny odpor nedokéazali zlomit” ani represie
organov DP. Tie viedli presné zoznamy tzv. ulievacov a do aprila 1944 napocitali
priblizne 1 500 o0s6b.!?” Takéto postoje posmel'ovali aj histku opozi¢nych sku-
piniek. Nemecky narodny vybor rozsiroval ilegélne letaky, v ktorych pobadal,
aby nikto z odvedenych, kto sa dobrovol'ne neprihlasil, nenarukoval do Waffen-
SS a ziadal nastup k Wehrmachtu.'?® Niektori zase hl'adali uto¢isko v horach'®
a pridavali sa k zmahajucemu sa partizanskemu hnutiu.

Natlakova forma naboru vyvolavala medzi nemeckym obyvatel'stvom roz-
paky. Ostra kritika padala na vedenie DP najmaé za skutocnost’, ze vicsina funk-
ciondrov strany a jej pridruzenych organizacii, ako aj I'udi z vysSich socialnych
vrstiev zostala doma. Poukazovali na iu nielen rodinni prislusnici, ale aj samotni
vojaci v listoch tajne prepaSovanych domov.!*® Napitie zvySovali dovolenkari,
deliaci sa o svoje negativne zazitky v SS s najbliz§im okolim. V rozpore s Him-
mlerovymi instrukciami Sikanovanie, deSpekt a nadavanie do ,, b/bych Slovakov
neprestavalo.'*' Nespokojnost’ sa preto logicky obracala proti DP, pricom viaceri
vojaci netajili chut’ ,, vybavit' si ucty s Karmasinom a ostatnymi stranickymi bon-
zmi“.3? O tom, Ze to mysleli vazne, sved¢i pripad v Handlovej, kde devét’ mu-
zov vtrhlo do bytu vediiceho miestnej skupiny DP a prinutili ho bud’ narukovat’,
alebo rezignovat’ na funkciu. Ten nasledne na verejnom zhromazdeni odstupil.'*

126 SNA, f. 125-26-6/1-3. Sprava Hlavného organiza¢ného uradu DP za rok 1943.

127 MELZER, ref. 67, s. 72.

128 SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 995, 9 417 250. Text letdku Nemeckého nérod-
ného vyboru.

129 PRECAN, Vilém (ed.). Slovenské narodné povstanie. Nemci a Slovensko. Dokumenty. Brati-
slava: Epocha, 1970, dokument 65, s. 152.
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z 11.3.1943.

131 SNA, f. 116-11-4/23. Karmasinov pripis VoMi zo 16. 10. 1943; f. 116-21-2/163. Hlasenie
trnavskej organizacie DP z 28. 9. 1943. BArch Berlin, R 70 Slowakei/249, Bl. 42-43. List
Hansa D. krajskej tradovni DP v Bratislave z 13. 5. 1943.

132 SNA, f. Alexandrijsky archiv, II. C 995, 9 417 260-261. Wahlova sprava viedenskej SD o vy-
jadreniach prislusnikov Waffen-SS z 24. 3. 1944.

133 SA Nitra, f. Zupa Nitrianska IIT (1940 — 1945), k. 62, 361/1-SB-1943. Hléasenie okresné¢ho
nadelnika v Prievidzi o narodnostnych skupinach z 2. 11. 1943. Porovnaj LIPTAK, Cubomir:
Nemecka a mad’arskd mensina v slovenskej politike a odbojovom hnuti. In BRANDES, Det-
lef — IVANICKOVA, Edita — PESEK, Tiii (eds.). Wymiiteny rozchod. Vyhnanie a vysidlenie
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Napriek tymto neprijemnym, rozhodne nie okrajovym incidentom vladla medzi
organizatormi 2. fazy naboru viac-menej spokojnost’ s jej priebehom a vyzdvi-
hovali jej ,, nepopieratelny politicky uspech *.'**

Jedinou véaznejSou otvorenou otazkou zostavalo uz len verbovanie ddstojni-
kov nemeckej narodnosti sluziacich v slovenskej armade. S ponukou ich zarade-
nia do Waffen-SS vysla paradoxne Tukova vlada.'*> Navrh Bratislavy nemeck
stranu trochu zaskocil a nedokézala nai pohotovo odpovedat, pretoze medzi
zainteresovanymi riSskymi zlozkami nepanoval v tejto veci jednotny nazor. Vo-
jenska misia sa uz v oktobri 1942 vel'mi kriticky vyjadrila k povodnému planu
naboru, vidiac v lom ,,znacné oslabenie bojovej sily a vycviku '3 slovenskej
armady.

Hoci Wehrmacht, okrem iného aj vzhl'adom na pripravované preskupenie
Rychlej a Zaistovacej divizie'*” na svojom stanovisku nad’alej trval,'*®* MNO,
vedenie DP, Hlavny urad SS a Zahrani¢ny trad robili vSetko preto, aby dostoj-
nici mohli v ¢o najvys$som pocte prejst’ do Waffen-SS."*? Kym nemeckej strane
iSlo hlavne o ,, ludsky material “, motivacia slovenskych aktérov bola tplne ina:
zbavit’ sa nechcenych ,, spiclov*.'** Cely problém napokon vyriesila bilateralna
zmluva zo 7. juna 1944,

Na prelome rokov 1943/44 sa rezervoar 2. naborovej akcie zacal postupne
vycerpavat. Uvedomovali si to nielen samotny $éf Hlavného turadu SS, ktory
zdorazioval nutnost’ intenzivnejSiecho vyuzitia nemeckej mensiny pre Waffen-

z Ceskoslovenska 1938 — 1947 v porovnani s Polskom, Madarskom a Juhoslaviou. Bratislava:
Veda, 1999, s. 90. ISBN 9788022405868.

134 PA AA, R 100388. Koncept Ludinovho listu G. Bergerovi z 11. 12. 1943.

135 PAAA, R 101012. Verbalna néta MZV nemeckému vyslanectvu z 27. 11. 1942.

136 MELZER, ref. 67, s. 69.

137 Pozri BAKA, Igor. General Catlo3 a slovenskd armada na frontoch druhej svetovej vojny
v rokoch 1943 — 1944. In BAKA, Igor — CSEFALVAY, Frantisek —- KRALCAK, Peter a kol.
Ferdinand Catlo3 — vojak a politik (1895 — 1972). Bratislava: Vojensky historicky tistav, 2011,
s. 167-207. ISBN 9788097076801.

138 PA AA, R 101012. Pripis OKW AA z 24. 2. 1942. Pripis Germanische Leitstelle AA z 18. 3.
1943. SNA, f. 116-39-3/98-99. Gmelinov zaznam zo 14. 7. 1943. Bundesarchiv-Milidrarchiv
Freiburg (d’alej BA-MA), f. RW 5/447. Schlieperov pripis OKW/Ausland z 18. 7. 1943. Vo-
jensky historicky archiv v Bratislave (dalej VHA), f. Ministerstvo narodnej obrany 1939 —
1945, doverné spisy (d’alej MNO doverné), k. 405, inv. ¢. 200, ¢. 266016/dov.I-1943.

139 PAAA, R 101012. Pripis Hlavného tiradu SS AA z 11. 1. 1943. Pripis VoMi AA z 5. 2. 1943.
SNA, f. 116-38-1/45. Pripis MNO ¢. 263.219d6v1/3-1943 zo 17. 6. 1943. VHA, f. MNO d6-
verné, k. 405, inv. ¢. 200, €. 266016/dov.I-1943.

140 SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 995, 9 417 274. Hlasenie urcené pre vieden-
skt SD zo 17. 5. 1944. V podobnom duchu sa vyjadril aj $¢f Nemeckej vojenskej misie na
Slovensku general F. Schliepper vo svojej sprave z konca marca 1944. (PRECAN, ref. 129,
dokument 23, s. 85.)

678



Michal Schvarc Nabor a sluzba slovenskych Nemcov vo Waffen-SS

SS,'! ale aj jej vedenie, a taktiez nemecké vyslanectvo. VSetky zicastnené stra-
ny intenzivne hl'adali eventuality, ako docielit’ zvysenie kvot pre potreby SS.
Prvotnym zamerom Bergerovho aparatu bolo zavedenie vojenskej povinnosti
pre nemecku muzska populaciu ro¢nikov 1908 a mladsich, v krajnom pripade
zvysenie hranice odvodového veku az na 45 rokov. Nacelnik Hlavného tradu
SS a jeho podriadeni kalkulovali, ze sa im tymto spdsobom podari podchytit’ aj
osoby vyhybajice sa povolavaciemu rozkazu a doviest’ do jednotieck Waffen-SS
dralsich 8 000 — 9 000 muzov.'** Risske diplomatické zastupitel'stvo v Bratislave
s predlozenym navrhom v podstate suhlasilo, len upozornovalo na mozné prob-
1émy spojené so zapojenim slovenskych bezpecnostnych organov do procesu od-
chytu absentérov. No zaroven dodavalo, ze zavedenie povinnej vojenskej sluzby
vo Waffen-SS moze priniest’ zavazné finan¢né, a tiez politické komplikacie.'*
V tom cCase sa totiz nemecky dlh voci Slovensku blizil k piatim miliarddm kortn;
rovnako si Berlin nemohol byt’ Gplne isty ochotou Tukovho kabinetu akceptovat’
pomerne rozsiahly zdsah do este stale aspon formalne akceptovanej suverenity
»ochranovaného® statu. Okrem toho tu boli isté Karmasinove obavy, ¢i zvyse-
ny nabor neoslabi pozicie nemeckej mensiny a ¢i jej vedenie nestrati vplyv na
urcovanie toho, kto ma podliehat’ vojenskej povinnosti a kto nie.'** Ale ani tieto
prekazky nebranili G. Bergerovi rychlo konat'. Uz zakratko ziskal Himmlerov
zasadny suhlas a podobne ako v lete 1942 nabadal Zahrani¢ny urad na urychlené
rokovanie so slovenskymi predstavitelmi. Do polovice marca 1944 chcel mat’
dohodu na stole a zacat’ s rozSirenym naborom.'* Tato opcia napokon padla.
Do hry vstupila totiz slovenska vlada a jej Usilie o etnicki homogenitu vlastne;j
brannej moci, v ktorej koncom roku 1942 sluzilo 2 388 etnickych Nemcov.'*
Od leta 1943 silneli v slovenskej armade tendencie zbavit’ sa aspon dostoj-
nikov nemeckej narodnosti ,,dobrovolnym® prechodom do Waffen-SS. Minis-
terstvo narodnej obrany (MNO) zaobalilo svoju iniciativu do vyzvy ,, umoznit
dostojnikom nemeckej narodnosti | ...] bojovat’ pod nemeckym velenim v radoch
ich sukmenovcov a dokumentovat' tak najvyraznejsie svoju spolupatricnost
k nemeckej narodnej pospolitosti .’ Z 36 aktivnych dostojnikov hlasiacich sa

141 PA AA, R 100954. Bergerov pripis H. E. Ludinovi z 3. 1. 1944.
142 MELZER, ref. 67, s. 70.
143 PA AA, R 100954. Ludinova odpoved’ G. Bergerovi z 18. 1. 1944,

144 PA AA, R 100954. Gmelinov pripis AA z 19. 1. 1944; Ludinov telegram AA z 10. 2. 1944.
SNA, f. 116-40-3/258. Karmasinovo hlasenie VoMi z 12. 2. 1944.

145 1fZ, Niirnberger Dokumente, NO-3066. Dalekopis Himmlerovho osobného §tibu G. Bergero-
viz21.2.1944; NO-2757. Bergerova sprava H. Himmlerovi z 3. 3. 1944; PA AA, R 100 954.
Bergerov pripis AAz 11. 2. 1944.

146 VHA, f. MNO déverné, k. 405, inv. ¢. 200, ¢. 110996/d6v.IT1/15-1942.

147 VHA, f. MNO doéverné, k. 405, inv. ¢. 200, ¢. 266016/d6v.1/1943.
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k nemeckému povodu'*® vyuzil do zaciatku roku 1944 ponuknuta alternativu
jediny. Ale ani jemu armada pre absolvovany Specializovany vycvik nepovolila
odchod. Zvysok o sluzbu vo Waffen-SS prejavil minimalny zaujem.'* Ich postoj
do urcitej miery podporilo stanovisko Nemeckej vojenskej misie, ktora sa dost’
jednoznaéne vyslovila proti zameru MNO.'*® Novy impulz mu dala uz onedlho
—koncom oktobra 1943 — Karmasinova ziadost’ adresovana ministrovi Ferdinan-
dovi Catlosovi uskutoénit’ nabor do Waffen-SS medzi prislugnikmi (déstojnici,
podddstojnici, muzstvo) zapolnych jednotiek, pracovného zboru, a tiez byvalej
Zaistovacej divizie."”! Po zvazeni situacie Najvyssia rada obrany §tatu rozhodla
vyhoviet’ Karmasinovmu navrhu, ba i$la nad jeho ramec. Prechod do Waffen-SS
sa mal tykat’ vSetkych v armade aktivne sliziacich Nemcov.'* Zasadné ,,ano*
slovenskej vlady prislo vel'mi vhod vSetkym zainteresovanym nemeckym ura-
dovniam (s vynimkou Nemeckej vojenskej misie) a prienik zdujmov oboch stran
sa stal vhodnou bazou pre rokovania o buducej dohode.

Zacali sa v polovici marca 1944, ked’ sa Berlin obratil na Bratislavu s ofi-
cialnou verbalnou nétou. Popri slovenskom navrhu obsahovala aj povodnt Ber-
gerovu poziadavku zavedenia vojenskej povinnosti pre ro¢niky 1908 a mladsie.
Pri rozsireni okruhu oséb spadajticich pod nabor predpokladala navysenie na-
kladov na vyplacanie podpdr pre rodinnych prislusnikov z 90 mil. Ks na 200
mil. Ks ro¢ne. Sucasne ziadala uzakonenie takych pravnych noriem, ktoré by
umoznili vojenskl sluzbu slovenskym Statnym prislusnikom pocas trvania voj-
ny vo Waffen-SS. Pritom pocitala s ich naborom k 15. maju (aktivne sluziace
osoby v slovenskej armade), resp. k 15. junu (osoby ro¢nikov 1908 a mladsie)
1944.'53 Slovenski predstavitelia s bodmi suhlasili a ku koncu marca vznikol
prvy navrh zmluvy. Jeho kostru tvorili vysSie uvedené ustanovenia doplnené
o poziadavku Bratislavy o zakomponovani klauzuly o reciprocite.'* Zmluva
mala teda vice versa aspon teoreticky umoznit’ vojensku sluzbu nemeckych stat-
nych prislusnikov slovenskej narodnosti v radoch slovenského vojska. Nemci
zostali trochu zaskoceni. Po opadnuti prvotného Soku prislusné organy (OKW,

148 SIMUNIC, Pavel. Narodnostna otdzka v slovenskej armade a esko-slovenskych zahrani¢-
nych jednotkach 1939 — 1945. In Z vojenskej historie Slovenska 1918 — 1948. Trencin: Minis-
terstvo obrany SR, 1994, s. 93.

149 BArch Berlin, R 142/38. Hoferova sprava z 26. 6. 1943.

150 VHA, f. MNO, doverné, k. 405, inv. ¢. 200, 266016/d6v.1/1943.

151 KOVAC, ref. 79, s. 187-188.

152 SNA, f. 116-44-5/53. Pripis MNO F. Karmasinovi z 8. 1. 1944; VHA, f. MNO, ddoverné,
k. 432, inv. ¢. 231, 455411/d6v.1/1944; BArch Berlin, R 142/15, Bl. 79.

153 BArch Berlin, R 142/15, BIl. 82-83; PA AA, R 100954. Verbalna néta nemeckého vyslanectva
z 15.3.1944.

154 PA AA, R 100954. Zaznam AA z telefonatu s H. Gmelinom z 27. 3. 1944. Ludinov list J. von
Ribbentropovi z 15. 5. 1944.
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rissky vodca SS a jeho aparat) s touto netradi¢nou vsuvkou suhlasili.’** Jedint
vynimku tvoril minister zahranicia J. von Ribbentrop. V§emozne sa usiloval za-
kotvenie principu reciprocity sabotovat, vidiac v iom trafalost’ nemeckého sa-
telita. Po opakovanom kladnom vyjadreni OKW a naslednom ubezpeceni brati-
slavského vyslanectva, Ze si slovenska strana nebude narokovat jeho uplatnenie
v praxi, napokon stihlasil. Stalo sa tak tri dni po tom,'** ako Tukov kabinet 10.
maja 1944 schvalil navrh textu medzistatnej zmluvy.'s’

Ani na slovenskej strane nepanoval tplny konsenzus. Najviac pripomienok
k pripravovanému dokumentu vznieslo ministerstvo spravodlivosti. Vnimalo
ho ako protiustavny krok, nakol’ko donucoval slovenskych obcanov — aj ked’
nemeckej narodnosti — slizit’ v brannej moci in¢ho $tatu. Okrem toho, zmluva
znamenala podla §éfa rezortu Gejzu Fritza podstatny zasah do slovenskej suve-
renity. ,, Tym, Ze Stat donucuje svojich obcanov cudziemu Statu, vzdava sa nielen
Ciastky svojej suverenity, ale tiez — prave v dnesnych vojnovych ¢asoch — cenné-
ho materialu, t. j. vojakov, “'*® argumentovalo veelku logicky ministerstvo. Spo-
chybnovalo aj tol’ko diskutovanu klauzulu reciprocity a jej praktické uplatnenie
na nemeckej strane. Dalej upozoriiovalo na mozné problémy s dvojitym $tatnym
obc¢ianstvom. Beruc do Gvahy aj eticky rozmer zmluvy (po analyze ju charakte-
rizovalo ako in§trument natlaku), ministerstvo ju neodporucalo ako celok vobec
uzatvorit’.

Napriek jasnej kritike akceptovala vlada z expertizy jedine vyhradu tykajiucu
sa zavedenia dvojitého ob¢ianstva.!® Ostatné nechala prakticky bez pov§imnu-
tia. Sucasne pripravila taku legislativnu normu, ktora umoziovala signovanie
predlozeného textu medzistatnej dohody. Konkrétne islo o Gstavny zakon o uza-
tvarani niektorych medzinarodnych zmliv pocas brannej pohotovosti Statu. V1a-
da operovala okamzitou potrebou jeho prijatia. Ako sa uvadzalo v dovodove;j
sprave k navrhu, ,, spolupraca so spriatelenou Nemeckou risou vyzaduje niektoré
odchylky od platnych predpisov, upravujucich pravne pomery brannej moci a jej
prislusnikov“.'® Snem sankcionoval'®' zakon 11. maja 1944 a uzatvoreniu zmlu-
vy uz nestalo ni¢ v ceste. Predmetom d’al$ej série rokovani sa v podstate sta-

155 MELZER, ref. 67, s. 72.

156 PA AA, R 100954. Altenburgov zaznam pre H. Wagnera z 13. 5. 1944.

157 SNA, f. Tn Tud 8/1946 — Alexander Mach, mikrofilm II. A 898. Ciasto&ny vypis zo zapisnice
7o zasadnutia vlady z 10. 5. 1944.

158 SNA, f. Ministerstvo pravosudia 1938 — 1945 (d’alej MP), k. 123, 18491/44-9. Expertiza mi-
nisterstva pravosudia uréena ministerstvu zahrani¢nych veci z 21. 4. 1944.

159 SNA, f. NS, Tn I'ud 8/1946 — Alexander Mach, mikrofilm II. A 898. Ciasto&ny vypis zo zapis-
nice zo zasadnutia vlady z 26. 4. 1944.

160 SNA, f. S-424-6/31-33. Navrh zakona z 28. 4. 1944.

161 Slovensky zakonnik 1944, Gstavny zakon €. 49 z 11. 5. 1944, s. 234-235. Podl'a sprav SD nebol
zakon v sneme prijaty jednohlasne.
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lo precizovanie definitivnej podoby zaverecného protokolu. Vlada jeho znenie
schvalila 6. jina 1944'6? a o den neskor splnomocnenci oboch krajin podpisali
v Bratislave dohodu o splneni brannej povinnosti slovenskych statnych prislusni-
kov nemeckej narodnosti v nemeckej brannej moci — Waffen-SS.'** Do platnosti
vstlpila vSak az po vymene ratifikacnych listin 4. oktobra 1944. Text zmluvy bol
v Slovenskom zdakonniku publikovany az v druhej polovici oktobra.'*

Cerstvo signovany dokument hned’ vo svojom prvom ¢lanku fakticky vyho-
vel Bergerovej poziadavke, dokonca presahoval jej ramec. Podl'a neho si mali
etnicki Nemci zo Slovenska bez stanovenia hornej vekovej hranice splnit’ svoju
,, brannii povinnost’ pocas trvania tejto vojny “'*> vo Waffen-SS. Ako osoba ne-
meckej narodnosti bol definovany ten, kto sa pri s¢itani l'udu v decembri 1940
hlasil za Nemca.

ZavereCny protokol, podlichajici utajeniu, bol rozsiahlejsi ako samotna
zmluva (zmluva obsahovala pat’ ¢lankov, kym zavereény protokol desat).!®
Upravoval viaceré otazky organizacno-technického razu, stvisiace s naborom
a s prechodom do jednotiek Waffen-SS. I$lo o zachovanie hodnosti, o ponecha-
nie slovenského obc¢ianstva narukovanym osobam, o organizovanie odvodov ¢i
o odklad vojenskej sluzby.

Hoci zmluva vstupovala do platnosti az vymenou ratifikacnych listin, od-
vodova masSinéria sa dala do pohybu prakticky s jej podpisom. Nacasovanie
zaciatku naboru niekol’ko dni po invazii anglo-americkych vojsk sa neukazalo
vel'mi prezieravym krokom. Z pohl'adu SS nezohravali tieto ivahy podstatnejsi
vyznam. Prikaz dina znel, urychlene doplnit’ tazko nahradite'né vysoké perso-
nalne straty nemeckych ozbrojenych sil. O potrebe rychleho nasadenia novych
I'udskych rezerv z Balkanu a podunajského priestoru sved¢i aj znizenie prisnych
kritérii, uplatiiovanych pri vstupe do SS. Do jednotiek mali byt pridelovani uz aj
muzi so slabym celkovym hodnotenim rasovej spdsobilosti III — IV (malo, resp.
nedostato¢ne vyhovujice typy z hl'adiska miesenia rasy).'®” Analogicky sa malo

162 SNA, f. NS, Tn I'ud 8/1946 — Alexander Mach, mikrofilm II. A 898. Ciasto&ny vypis zo zapis-
nice zo zasadnutia vlady zo 6. 6. 1944,

163 KOVAC, ref. 77, s. 188. MELZER, ref. 67, s. 72.

164 Slovensky zakonnik 1944, vyhlaSka ministra zahrani¢nych veci ¢. 197 zo 14. 10. 1944,
s. 450-453. V risskom zakonniku nebola zmluva vobec publikovand!

165 Slovensky zdkonnik 1944, vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 197 zo 14. 10. 1944, s. 452.

166 PAAA, R 100954. Zmluva zo 7. 6. 1944 so zaverecnym protokolom.

167 IfZ, Fd 33/11. Pripis Rasového uradu Hlavného rasového a osidlovacieho uradu SS zo 17.
7. 1944. K tejto problematike pozri blizs§ie HEINEMANN, ref. 60, s. 235-236; STRIPPEL,
Andreas. NS-Volkstumspolitik und die Neuordnung Europas. Rassenpolitische Selektion der
Einwandererzentralstelle des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD (1939-1945). Pader-
born: Schoningh, 2011, s. 112-114. ISBN 9783506771704.
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postupovat’ pri vyske. Odvodové komisie boli instruované akceptovat’ minimal-
nu vysku 1,60, vo vynimoénych pripadoch i 1,58 metra.'s®

Tieto okolnosti dostatocne vysvetluju dovod, preco sa urychlene zacalo s pre-
rad’'ovanim aktivne sluZziacich etnickych Nemcov v radoch slovenskej armady do
Waffen-SS. Bergerove organy mohli pocitat’ s vydatnou podporou bratislavske;j
vlady. Zastupcovia ministerstva obrany a ,,SS-Ersatzkommando Slowakei® sa uz
9. juna dohodli na predbeznom harmonograme prevzatia prislusnikov slovenske;j
armady nemeckej narodnosti (k 3. jinu 1944 ich bolo evidovanych 1 715)'* do
vycvikovych/bojovych utvarov Waffen-SS. Mala sa uskutocnit’ v troch etapach
(od 22. juna do 20. jula 1944) a obe strany pocitali v ramci tejto ,transakcie®
s priblizne 1 150 muzmi.'”” Vynimku nemali tvorit’ ani zaloznici (5 651 muzov),
ani osoby, ktoré doposial’ neabsolvovali vojenské odvody (4 603).!7! V armade
mali zotrvat’ na svojich miestach len Specialne odbornosti, ako napr. lekari, kto-
rych akutny nedostatok si MNO vel'mi dobre uvedomovalo.'”” Tito ddstojnici
mali podla Karmasinovych predstav plnit’ funkciu akéhosi dohl'adu ¢i zaruky
udrzania nemeckého vplyvu v slovenskej armade.'” Nuteny prechod sa nevyhol
tiez muzom sluziacim v pol'nych jednotkach pozemného vojska. Svedci o tom
pripad skupiny asi 300 — 350 slovenskych Nemcov v I. technickej divizii, na-
chadzajlicej sa na prelome augusta/septembra 1944 na izemi Rumunska. 8. ne-
mecka armada ich okamzite proti svojej voli vynala z jednotky a zaradila do
formujticeho sa pluku ,,Sedmohradsko* v ramci 8. jazdeckej divizie SS ,,Florian
Geyer“.'™

Ak naborova akcia na prelome rokov 1942/43 vyvolala medzi slovensky-
mi Nemcami prvé znamky rozhorcenia, faktické zavedenie brannej povinnosti
vo Waffen-SS v juni 1944 uz prinieslo so sebou prejavy nevdle, na viacerych
miestach Ustiace do otvorenych protestov. Nova vlna odvodov prisla totiz v Case,
ked” Wehrmacht ustupoval na vSetkych frontoch a pordzka nacionalnosocialis-
tického Nemecka sa javila uz len ako otazka Casu. Za tychto okolnosti odmie-

168 1fZ, Fd 33/Il. Pripis Rasového uradu Hlavného rasového a osidlovaciecho tradu SS
z19.7. 1944.

169 SNA, f. 116-5-3/104. Hlasenie o pocte osdb nemeckej narodnosti vykonavajicich vojensku
sluzbu k 3. 6. 1944.

170 BArch Berlin, R 142/15, Bl. 144-147. Hoferova sprava z 22. 6. 1944.

171 SNA, f. 116-41-4/32. Sprava Hlavného organiza¢ného tradu DP za jul 1944 z 5. 8. 1944.

172 VHA, f. MNO doverné, k. 432, inv. ¢. 231, 467428/d6v.11/11/1944.

173 BArch Berlin, R 70 Slowakei/3, Bl. 118. Bohrschov zaznam z rozhovoru s F. Karmasinom
z23.5.1944.

174 SA Banska Bystrica, f. Okresny Pudovy sud (dalej OL'S) v Kremnici 1945 — 1947, T Tud
287/1946. Vysluch Vojtecha D.-D. 20. 3. 1946. Zivotopis V. D.-D. z 26. 6. 1945. Dodatok
k protokolu z 8. 11. 1945. K pluku pozri MILATA, ref. 6, s. 294.
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tali Nemci zo Slovenska krvacat’ za nieco, ¢o esSte paradoxne pred troma rokmi
ochotne podporovali. Prevaznt ¢ast’ z nich viedli k tomuto postoju predovset-
kym osobné existencné motivy. Ti, ktori protestom dali najavo svoj politicky
nesuhlas a prejavili ob¢iansky postoj, boli vo vyraznej menSine.

Spravy o rokovaniach o medziStatnej zmluve nezostali utajené. Rychlo pre-
siakli na verejnost’ a §irili sa najmé v tych kruhoch, ktorych sa bezprostredne
dotykala. Nemecké obyvatel'stvo, stracajice postupne nadej na vitazstvo Tretej
rise,'” reagovalo na chyry o zvyseni odvodovej vekovej hranice na 45 rokov so
zna¢nym znepokojenim.

Vysledkom bola snaha o vystipenie z DP a nasledné prihlasenie sa k sloven-
skej, resp. k mad’arskej narodnosti. Ludia sa tiez vyjadrovali v tom zmysle, Ze
su ako slovenski $tatni prislusnici ochotni absolvovat’ vojenski sluzbu v radoch
domaceho vojska, no nie v jednotkach Waffen-SS. Z tohto dovodu odmietali aj
pripadné prijatie ri$skeho obc¢ianstva.'”

Zverejnenie Karmasinovej vyzvy o ,,moznosti este tesnejsieho priputania sa
k osudovému spolocenstvu s nasim materskym ndarodom ‘"’ v podobe vojenskej
sluzby vo forméaciach SS este viac zhorsilo uz aj tak dost’ sklesnuti naladu pa-
nujucu v nemeckej komunite. Entuziazmus neprejavovali ani samotni dostojnici
nemeckej narodnosti,'”® hoci si napokon svoju ,,povinnost™ voci vlasti svojich
predkov splnili. Z 36 evidovanych ddstojnikov z povolania, resp. v zalohe sa
prihlasilo k prechodu 35. Personalny turad SS ich prevzal 28 a postupne ich zara-
dil do bojovych, vycvikovych a zaloznych jednotiek Waffen-SS. Vécsina z nich
sa ocitla bud’ vo vycvikovom stredisku tankovych granatnikov v Kienschlagu
(Prosec¢nice na Morave), alebo v delostreleckom vycvikovom a doplnovacom
pluku SS v Prahe.'” Odtial'to nasledovalo prevelenie bud’ k 14. divizii Waffen-
SS ,,Galizien®, nasadenej od konca septembra 1944 na Slovensku,'®® k 23. hor-

175 SNA, f. 209-752-5/16-17. Sprava okresného nacelnika v Gelnici za april 1944.

176 SABanské Bystrica, f. PZ 11, k. 46, 11 d 1559/1944 prez. Sprava okresného nacelnika v Krem-
nici za april 1944; 111 d 1886/1944 prez. Sprava okresného nacelnika v Kremnici za maj 1944;
SNA, f. 209-755-13. Sprava okresného néacelnika v Kezmarku o narodnostnych skupinach
za april 1944; BArch Berlin, R 142/81. Hoferov pripis uradu vodcu narodnostnej skupiny
z9. 6. 1944,

177 Deutsche Stimmen, 1944, 24, s. 1.

178 SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 995, 9 417 330. Bohrschov zaznam z rozhovoru
s H. Gmelinom z 8. 7. 1944. 9 417 275-276. Hlasenie dovernika 116 z 11. 7. 1944.

179 VHA, f. MNO déverné, k. 432, inv. ¢. 231, 465164/d6v.11/4-1944. BArch Berlin, NS 33/483.
Pripis Hlavného personalneho tiradu SS z 5. 9. 1944.

180 K ¢innosti divizie na Slovensku pozri SMIGEL, Michal. 14. divizia SS ,,Galizien na Slo-
vensku (1944 — 1945): bojova a protipartizanska ¢innost a represalie. In SOKOLOVIC, Peter
(ed.). Perzekiicie na Slovensku v rokoch 1938 — 1945. Bratislava: Ustav pamiti naroda, 2008,
s. 213-214. ISBN 3930908751.
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skej divizii ,,Kama®, alebo k 22. jazdeckej divizii ,,Maria Theresia“.'®! Niekol’ki
presli do administrativy ustrednych veliacich struktar Waffen-SS.'#?

S ovela véacsou razanciou odpovedali na ,,transfer” do formacii Waffen-SS
poddodstojnici, muzstvo a osoby, ktorym sa viac ako poldruha roka darilo vy-
hybat’ chapadlam naborovej masinérie. Ich postoj vzbudil pozornost’ nemecke;j
verejnosti a na niektorych miestach nasiel dokonca jej podporu. Prejavy nevole
mali viacero poddb, no len zriedka presiahli lokalny rozmer. NajcastejSou for-
mou protestu bolo neprevzatie povolavacieho rozkazu, jeho roztrhnutie po pre-
brati ¢i hromadné vracanie poStou spét’ Dopliiovacim okresnym velitel'stvam.
Muzi podliehajtci odvodovej povinnosti v zmysle uzatvorenej dohody otvorene
kritizovali toto opatrenie a verejne proklamovali neochotu narukovat’ do Waffen-
SS. Neuposluchli vyzvu slovenskych policajnych organov a v putach sa necha-
vali eskortovat’, napr. v Janovej Lehote, na miesta sustred’ovania, poukazujiic na
svoje ,,slobodné rozhodnutie*. Po prichode do kasarni v Bratislave a v Kezmar-
ku sa viacerym podarilo nepozorovane vytratit’. Dal$i jedinci hl'adali vychodisko
z dilemy v uteku do lesov, ini zase v samovrazde. Aktivizovali tiez malé ilegalne
skupinky ako Nemecky narodny vybor, vyzyvajuici k ignorovaniu vyzvy naruko-
vat k SS. Do agitécie proti vstupu sa v niekol’kych lokalitach zapojili predstavi-
telia cirkvi oznacujtci Waffen-SS za ,, neznabozsky spolok “.13

Lokalne trady Statnej spravy sa usilovali rozburent verejnu mienku upoko-
jit, no nie vzdy sa im to darilo. Zasahy Zzandarov, naopak, len prilievali olej do
ohna. Okresni nacelnici vo svojich spravach upozornovali na rastice napiitie,
mnoziace sa konflikty. Ale len zriedkavo intervenovali v prospech Nemcov. Je-
dine okresny nacelnik v Kremnici sa nebal oznacit’ nuteny nabor za nezakonny

181 BArch Berlin, ehem BDC, SSO-Akte Ludwig K., Emil-Johann S., Edmund-Karl S., Karl
S., Karl Wildner, Ludwig, L., Johann Rudolf P., Franz C., Gustav H. (14. divizia) Robert S.,
Ladislaus S., Michael A., Anton D., Friedrich H., Stefan N., Franz Gustav S. (23. divizia)
Ladislaus R., Johann Wilhelm S., Julius T. (22. divizia).

182 BArch Berlin, ehem. BDC, SSO-Akte Wilhelm G., Ludwig W., Rudolf Z.

183 BArch Berlin, R 142/15, BI. 177. Antonovo hlasenie zo 14. 7. 1944; Bl. 181-184. Hoferova
sprava z 19. 7. 1944; Bl. 188-191. Bohrschov zaznam z 28. 7. 1944; Bl. 192-196. Voglova
sprava zo 8. 8. 1944; Bl. 198-199. Voglova sprava zo 14. 8. 1944; f. R 142/90, Bl. 87. Odpis
letaku Nemeckého narodného vyboru z 13. 6. 1944. SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm
II. C 1007. Sprava veduiceho pre tla¢ a propagandu v Janovej Lehote z 12. 7. 1944; f. 116-
20-2/209. Hlasenie krajského tajomnika DP pre Dolny Spis§ z 15. 7. 1944; f. 209-752-5/35.
Hlasenie okresného nacelnika v Gelnici o situacii v juni 1944; SA Banska Bystrica, f. PZ 11,
k. 46, 111 d 2462/1944 prez. Hlasenie okresného nacelnika v Kremnici o situdcii v juli 1944.
SA Banska Bystrica, pracovisko Kremnica, f. Okresny urad Nova Bana 1923 — 1945, k. 37,
D1-651/1944. LACKO, Martin (ed.). Situacné hlasenia okresnych nacelnikov janudr — august
1944. Trnava: Katedra historie Filozofickej fakulty UCM, 2005, s. 226, 239-240, 244, 246-
248. ISBN 8089220010.
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s upozornenim, ze zmluva nebola este publikovana v zakonniku.'® MNO a jemu
podriadené zlozky ochotne spolupracovali s DP, ministerstvo spravodlivosti po
kritickych pripomienkach ml¢alo."® Vrcholnym politikom bol osud vlastnych
obcanov v podstate l'ahostajny. Dokumentuje to postoj Kancelarie prezidenta
republiky k anonymnému listu ,,nemeckych matiek, v ktorom mylne d’akovali
prezidentovi Jozefovi Tisovi za zachranu svojich synov tym, ze nepodpisal do-
hodu.'® Na to vSak Tiso vobec nepomyslal a ratifika¢nu listinu signoval 21. jula
1944.'%7 Jeho kancelaria si podanie zalozila ad acta. Zamer — etnicky homogeni-
zovat armadu — sa touto cestou podarilo z vel'kej Casti zrealizovat.

Vedenie DP celilo vzniknutej situacii zosilnenou propagandou spojenou s vy-
uzivanim donucovacich prostriedkov. V tom mu vd’aéne vychadzalo v Ustrety
MNO, ako aj ministerstvo vnltra so svojim aparatom. Okolnosti si vyzadovali
postupovat’ tvrdo, radikalne, lebo islo o prestiz strany a v kone¢nom dosledku aj
o zachovanie autority Nemeckej rise.'® Vzhl'adom na oneskorené ratifikovanie
zmluvy to vSak nebolo vobec jednoduché. Karmasin sa nachadzal medzi dvoma
mlynskymi kamenmi. Na jednej strane to boli opravnené obavy o personalne
oslabenie menS$iny, na druhej strane kategoricky Himmlerov prikaz nehl'adiet’
na doasnu ,,stratu substancie“.'"® Za danych okolnosti ri§skemu vodcovi SS
neuslo, ze sa F. Karmasin ocita v istych problémoch a nema dianie uplne pod
kontrolou. Ten sa v odpovedi pokusal zI'ah¢ovat’ tvrdenia $éfa SS. ,, Ide nanajvys
0 25 — 30 muzov... V najblizsom case budi vicsinou dopadnuti a dani k dispo-
zicii zbraniam SS, " uvadzal na svoju obranu. Himmlera toto konstatovanie
uspokojilo.

Uplne in4¢ ale vyznievala bilancia niiteného naboru. Jeho posledné fiza ne-
naplnila v dosledku rastiucej neochoty nemeckého obyvatel'stva povodné ocaka-
vania. Ak vedenie Hlavného tradu SS pocitalo s d’alsimi 8 000 — 9 000 muzmi,
muselo byt s dosiahnutym vysledkom jednozna¢ne nespokojné. Kym k 3. junu
1944 (Styri dni pred uzatvorenim medzistatnej zmluvy) dosiahol pocet sloven-
skych Nemcov vo Waffen-SS 6 631 0s6b,'”! k 1. septembru vzrastol na 7 824 mu-
zov. S velkou pravdepodobnostou iSlo o byvalych vojakov slovenskej armady,

184 SA Banska Bystrica, f. PZ 11, k. 46, III d 2462/1944 prez. Hlasenie okresného nagelnika
v Kremnici o situacii v juli 1944. LACKO, ref. 183, s. 240.

185 VHA, f. MNO doverné, k. 432, inv. ¢. 231, 474872/dov.11/4-1944. SNA, f. MP, k. 123,
18491/44-9. Zaznam ministerstva pravosudia z 22. 7. 1944.

186 SNA, f. S-424-3/17. Anonymné podanie z 9. 6. 1944.

187 Slovensky zdkonnik 1944, vyhlaska ministra zahrani¢nych veci ¢. 197 zo 14. 10. 1944, s. 450.

188 BArch Berlin, R 142/15, Bl. 188-191. Bohrschov zaznam z 28. 7. 1944.

189 KOVAC, ref. 77, s. 188-189.

190 PRECAN, ref. 129, dokument 65, s. 152.

191 SNA, f. 116-5-3/104. Hlasenie o pocte osdb nemeckej narodnosti vykonavajucich vojensku
sluzbu k 3. 6. 1944.
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kde ich este k uvedenému datumu zostalo 665.'2 V oblastiach, kde bol vplyv DP
este stale dostatocne silny, zaznamenali jej organy pri nabore pomerne solidny
uspech.!”® No so zvysujlicou sa vzdialenostou od Bratislavy pocet odvedencov
klesal.””* V pripadoch odmietnutia uposlichnutia povolavacieho rozkazu zasa-
hovali slovenské bezpecnostné zlozky. Do zaciatku augusta eskortovali nasilim
na nastupné miesta priblizne 400 osob.'”> Dovera Nemcov vo vlastné vedenie
tym znacne utrpela.

Po vypuknuti SNP sa tempo naboru vyrazne spomalilo. Velka cast’ odvede-
nych muzov musela narukovat’ do novovytvoreného Heimatschutzu. Do Waffen-
SS ich odislo do polovice januara 1945 d’alSich 398. Celkovo priniesla tretia
naborova akcia do 15. januara 1945 1 591 0s0b,'® ¢o vyrazne zaostavalo za
predstavami jej projektantov G. Bergera, F. Karmasina a H. Ludina. Toto ¢islo
nie je vSak urcite konecné. V polovici janudra 1945 prikazal H. Himmler uvolnit
pre potreby Waffen-SS ro¢niky 1910 a mladsie.'”” Odvodom sa nevyhli ani muzi
a mladici evakuovani od jesene 1944 na uzemie Tretej rise. Aparat ,riSskeho
komisara pre upevnenie nemectva“ zavadzal potrebné opatrenia, aby osoby vo
veku 16 — 48 rokov uviazli v sietach dopliovacich velitel'stiev SS. Rocniky
1919 a mladsie, pokial’ spinali rasové kritéria SS a vysku 1,66 metra, mali byt
okamzite prevelené k jednotkam Waffen-SS. So zvySkom sa pocitalo ako s ak-
tivnymi zalohami, ktoré mali byt nasadené podla aktualnych potrieb. Muzi nizsi
ako 1,66 metra cakali na pridelenie k utvarom policie."”® Kol'’ko osob sa tym-
to spdsobom dostalo do formacii Waffen-SS/poriadkovej policie, nie je mozné
zistit’ pre neuplnost’ pramenov. Jedno je ale isté: odvodmi na izemi Nemecka
a uvol'nenim prislusnikov Heimatschutzu mladsich ako 25 rokov v januari 1945
sa nabor slovenskych Nemcov uzatvoril.

Zachované archivalie umoznuju veelku detailnu rekonstrukciu a analyzu me-
chanizmu naboru. Horsie je to uz so samotnym nasadenim slovenskych Nemcov
v konkrétnych formaciach Waffen-SS, policie a straznych jednotkach jednotli-
vych koncentra¢nych taborov (KT). Niekol'ko jedincov mozno najst’ v prvych
Lelitnych® diviziach Waffen-SS ako ,, SS-Leibstandarte Adolf Hitler*, , Das

192 SNA, f. 116-5-39/185. Hlasenie o pocte 0os6b nemeckej narodnosti vykonavajicich vojensku
sluzbu k 1. 9. 1944.

193 SNA, f. 116-29-9/42-45. Sprava veduceho kraja DP Bratislava-vidiek z 18. 8. 1944.

194 BArch Berlin, R 142/15, Bl. 181-184. Hoferova sprava z 19. 7. 1944.

195 SNA, f. 116-41-4/32. Sprava Hlavného organiza¢ného tiradu DP za jul 1944 z 5. 8. 1944.

196 BArch Berlin, R 142/15, Bl. 205-206. Nedatovany sumar o pocte osob nemeckej narodnosti
vykonavajtcich vojensku sluzbu (polovica januara 1945).

197 BArch Berlin, R 142/15, Bl. 204. Odpis d’alekopisu Osobného $tabu risskeho vodcu SS
H. Hoflemu z 11. 1. 1945

198 1fZ, Fd 33/11. Pripis VDA zo 4. 11. 1944. Pripis Einsatzfiihrung VoMi Mnichov — Horné Ba-
vorsko z 12. 2. 1945.
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Reich*, ,, Totenkopf™ alebo ,, Wiking “.'”” V ramci 1. ilegalnej fazy naboru islo
zvécsa o pluky ,,Totenkopf™, pesie brigady SS a jazdecku brigadu SS. Napriklad
v maji 1941 do posledne menovanej jednotky, menovite 2. jazdeckého pluku
SS vstupilo péat’ 18 — 19-roénych mladikov zo stredného Slovenska.”® O necelé
dva mesiace neskor na prelome jula/augusta sa so svojou jednotkou zucastnili
masového vyvrazd’ovania zidovskych komunit v oblasti Pripjat'skych mociarov
v Sovietskom zvize.?! Jeden z jej prislusnikov sa stal o¢itym svedkom likvida-
cie Zidov v bieloruskom meste¢ku Davidgrodek.2? Dalsi priiel k jednotke kon-
com roku 1941.2 Prave v tom ¢ase sovietske armady prelomili front pri Rzeve
a jazdecka brigada mala v st€innosti s armadnymi zbormi Wehrmachtu poméoct’
zaplnit’ vzniknutii medzeru i za cenu obrovskych strat.?*

Slovenski Nemci neboli zarad’ovani len do jednotiek Waffen-SS. Este pocas
1. fazy Hlavny urad pre rissku bezpecnost (RSHA) uskutoc¢nil kratko pred uto-
kom na ZSSR v maji 1941 nabor vodi¢ov. RSHA ziskal priblizne 60 muzov.?®
Minimalne dvoch z tohto poctu mézeme najst’ v operac¢nych skupinach Bezpec-
nostnej policie a sluzby nasadenych v Sovietskom zvidze* majucich na svedomi
desiatky tisic obeti. Dal§i sluzil v bliz§ie neuréenom prapore poriadkove;j policie
v ukrajinskom Rovne, kde bola jednotka ur¢ena na boj proti partizanom.?*’ Nie-
kol’ko osdb dostalo zaradenie do prazskej Centraly pre zidovské vystahovalec-
tvo. Gejza T. a Mathias S. sa z titulu svojich funkcii aktivne spolupodielali na
prenasledovani a deportaciach Zidov v Grécku a v Mad'arsku.2

Odvedenci 1. fazy sa zriedkavo dostavali aj do straznych jednotiek KT. ISlo
zvéacsa o muzov, ktori pocas vycviku utrpeli vazne zranenia a nasledne doslo ich
preklasifikovaniu do nizsej kategorie vyuziteI'nosti. Bol to tiez pripad Handlov-

199 NA Praha, MV-L, k. 119, 2-11-18b. Volksdeutsche se Slovenska, 22. 2. 1945. SNA, f. 116-11-
4/25. Karmasinov list VoMi z 14. 7. 1943. SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T T'ud 284/1946.
SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T Pud 380/1945. Staatsarchiv (StA) Miinchen, Staatsanwalt-
schaften 34835/4, Bl. 8§79-800. Vysluch svedka K. S. 26. 5. 1967. BArch Ludwigsburg,
B 162/1836, Bl. 1-7. Vysluch S. W. 27. 7. 1959.

200 BArch Berlin, ehem. BDC, RuSHA-Akte Adolf M. List A. M. 2. jazdeckému pluku SS
z9.5.1941.

201 CUPPERS, ref. 117, s. 151-165.

202 BArch Ludwigsburg, B 162/2328, Bl. 1242-1305. Obzaloba $tatneho zastupitel'stva v Braun-
schweigu proti Franzovi Magillovi z 13. 5. 1963.

203 BArch Ludwigsburg, B 162/5544, Bl. 272-273. Vysluch svedka O. B. 18. 2. 1968.

204 CUPPERS, ref. 117, s. 240.

205 SNA, f. Alexandrijsky archiv, mikrofilm II. C 1007, 9 431 612-622. Sprava krajinského veli-
tel'stva FS 2 9. 6. 1941.

206 IfZ, NSG-Datenbank (Finger, NoBke).

207 SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T T'ud 225/1945.

208 SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T T'ud 360/1945; f. OLS Pezinok, T I'ud 63/1946.
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cana Franza Marka. Po dolieceni nastlipil na zaklade rozkazu koncom decembra
1941 do KT Auschwitz. Spociatku slizil v 1. straznej cate, neskdr v politickom
oddeleni tabora (gestapo). Pri vysluchoch mlatil véziiov. O 20 rokov neskor,
v suvislosti s pripravou frankfurtského osvien¢imského procesu sa branil, Ze ko-
nal na rozkaz nadriadeného.?® Z jeho st to ale neznelo prili§ presvedcivo.
Pocet strazcov v KT zo Slovenska sa zvysil markantne az pocas 2. naborovej
akcie. Robert Schwantzer, odsudeny bratislavskym okresnym l'udovym sudom
za vrazdy v Edlovej ulici, v jednej zo svojich vypovedi uviedol, Ze vo februari
1943 spolu s nim odislo z Bratislavy do Auschwitzu priblizne 175 muzov.?'
Kolko ich tam napokon zostalo a kol'kych Hlavny spravny a hospodarsky trad
SS (SS-VWHA) prevelil inam, je otazne. Pol'sky historik Aleksander Lasik pise
o0 80 osobach pridelenych v marci a v aprili 1943 do réznych KT, medzi inym
aj do Auschwitzu.?"" Ti neslizili len v kmenovom tabore oznacovanom I, ale aj
vo vyhladzovacej Casti Birkenau (IT) ¢i v tdbore Monowice (II1),2'? kde vdzni
za neludskych podmienok pracovali v tamojSej tovarni na synteticky kaucuk
a kvapalné paliva. V taborovom komplexe Auschwitz-Birkenau mohli prist’ do
kontaktu s malym poétom preziviich deportovanych Zidov zo Slovenska v roku
1942. Jedna svedkyna, zadelena neskor do ustrednej taborovej administrativy,
si kratko po vojne spomenula na dvoch bratislavskych SS-manov, pricom jeden
z nich sa mal zi&astiiovat aj selekcii.?’® Dalsia pocetnejsia skupina smerovala do
KT Stutthof pri Gdansku. Muzi zo Slovenska prisli do tohto koncentra¢ného ta-
bora v dvoch terminoch — 2. marca a 15. aprila 1943.2"* Okrem Stutthofu mozno
najst’ slovenskych Nemcov v KT Neuengamme pri Hamburgu,?'® v tdborovom

209 Hessisches Hauptstaatsarchiv Wiesbaden (d’alej HHStAW), Bestand 461, Nr. 37638/51, B.
8982-8990. Vysluch F. Marka 26. 5. 1961. Tiez KLEE, Ernst (ed.). Tdter, Gehilfen, Opfer und
was aus ihnen wurde. Ein Personallexikon. 2. vydanie. Frankfurt am Main: Fischer Taschen-
buchverlag, 2018, s. 269. ISBN 9783596197859.

210 SINDELAROVA, Lenka. Finale der Vernichtung. Die Einsatzgruppe H in der Slowakei
1944/1945. Darmstadt: WBG, 2013, s. 161. ISBN 9783534259731.

211 LASIK, Aleksander. Sztafety ochronne w systemie niemeckich obozow koncentracyjnych.
Rozwaj organizacyjny, ewolucja zadan i struktur oraz socjilogiczny obraz obozowych zatog
SS. Osvien¢im: Panstwowe Muzeum Auschwitz-Birkenau w Oswigcimiu, 2007, s. 382. ISBN
9788360210321.

212 SA Bratislava, f. OCS Bratislava, T Pud 142/1946, T Tud 228/1946. SA Banska Bystrica,
f. OLS Kremnica, T I'ud 195/1946, T Tud 135/1946, T Tud 120/1946, 133/1946. SNA, f. 125-
36-4/61-68. Zoznam clenov SS v obvode okresného velitel'stva NB v SpiSskej Novej Vsi
z25. 3. 1946.

213 Yad Vashem Archive (d’alej YVA), M 5/127. Svedectvo E. B. zo 4. 7. 1945.

214 BArch Berlin, NS 4 — ST/6 — 38.

215 KOVAC, ref. 77, 5. 175-176; SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T Tud 348/1945; SNA, f. 125-
31-3/53. List dozorcov KT Neuengamme zo Slovenska redakcii Grenzbote z 11. 4. 1943.
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komplexe Dachau,*'¢ Buchenwald,*” Flossenbiirg,?'® Grof3 Rosen,?!” Mauthau-
sen®?’ a v osobitnom tabore Hinzert.**!

Muzi so znizenou klasifikaciou boli zarad’ovani tiez do jednotiek poriadkovej
policie. Vycvik absolvovali vac¢sinou v Dortmunde alebo vo vychodopruskom
Gumbinnene. Po iom nasledovalo nasadenie v réznych forméaciach na rozlic-
nych miestach okupovaného eurdpskeho kontinentu. Napriklad Bratislavcan
L. W. sluzil v okupovanej juznej zone Franctizska.?”> Minimalne 18 mladikov vo
veku 17 — 23 rokov bolo prevelenych do 1. praporu 26. policajného pluku SS.
Ten sa v druhej polovici augusta 1943 zl¢astnil, s nimi v zostave, na likvidacii
geta v Biatystoku a naslednej deportacii prevaznej Casti zidovského obyvatel’-
stva do likvida¢nych taborov Treblinka a Auschwitz-Birkenau.?” Najmenej 12
muzov toho istého veku sa ako prislusnici II. praporu 26. policajného pluku SS
spolupodiel’alo na vyvrazdeni 3 000 Zidov geta v bieloruskom meste Hlybokaje
(Glebokie) 20. augusta 1943 2%

Hendikep v podobe nedostatocnej vysky znamenal zaclenenie, podobne ako
v pripade velkého poctu rumunskych Nemcov, do 7. divizie SS ,, Prinz Eu-
gen “.** Tato jednotka sa pod plastikom protipartizanskeho boja smutne presla-
vila vojnovymi zlo¢inmi na zvéacésa civilnom obyvatel'stve byvalej Juhoslavie.
Koncom roku 1943 sluzilo v tejto formacii 662 muzov zo Slovenska.?® V elit-

216 SNA, f. 125-30-9/35, 48-49. Listy dozorcov v KT Dachau zo Slovenska redakcii Grenzbote
z0 17.2.a22.2.1943.

217 SNA, f. 125-30-9/68-69. List dozorcu v KT Buchenwald zo Slovenska redakcii Grenzbote
z0 6. 3.1943; BArch Berlin, NS 3/392, Bl. 17. Dalekopis KT Buchenwald VWHA/D zo
6.12. 1944,

218 SNA, f. 125-31-1/1. List dozorcov v KT Flossenbiirg zo Slovenska redakcii Grenzbote
z23.4.1943.

219 SNA, f. 125-31-1/61. List dozorcov v KT Grofl Rosen zo Slovenska redakcii Grenzbote
70 6. 5. 1943.

220 SNA, f. 125-31-3/64. List dozorcov v KT Mauthausen zo Slovenska redakcii Grenzbote
7z 29.3.1943. F. 125-31-5/47; List dozorcu v KT Mauthausen zo Slovenska redakcii Grenz-
bote z 1. 4. 1943; SA Bratislava, f. OLS Bratislava T 'ud 157/1945.

221 SNA, f. 125-31-2/67. List dozorcov v SL Hinzert zo Slovenska redakcii Grenzbote
z25.5.1943.

222 SA Bratislava, f. OLS Bratislava, T F'ud 204/1946.

223 IfZ, NSG-Datenbank (Rehdantz). K likvidécii geta pozri STOLL, Katrin. Die Herstellung
der Wahrheit. Strafverfahren gegen ehemalige Angehorige der Sicherheitspolizei fiir den
Bezirk Biatystok. Berlin: Walter De Gruyter, 2012. ISBN 9783110280159. Tiez KLEMP, Ste-
fan. ,, Nicht ermittelt. “ Polizeibataillone und die Nachkriegsjustiz. Ein Handbuch. 2. vydanie.
Essen: Klartext Verlag, 2011, s. 41-42. ISBN 978383750663 1.

224 IfZ, NSG-Datenbank (Thiermann). Tiez KLEMP, ref. 223, s. 42-43.

225 MILATA, ref. 6, s. 258.

226 CASAGRANDE, ref. 73, s. 211.
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nych diviziach sa nachadzalo niekol’ko desiatok regrutov zo Slovenska. Po jini
1944 nachadzali byvali prislusnici slovenskej armady nemeckej narodnosti zara-
denie zvicsa do formujucich sa, ¢asto neuplnych divizii Waffen-SS.

Nabor a vojenska sluzba vo Waffen-SS mala po skonceni 2. svetovej vojny
svoju dohru aj v trestno-pravnej rovine. Pred sudmi sa neocitli len samotni orga-
nizatori naboru ako F. Karmasin, H. Ludin ¢i G. Berger, ale aj stovky byvalych
vojakov, policajtov a dozorcov KT. Ceskoslovenské bezpe¢nostné organy po
nich hort&kovito patrali. Cast’ prislusnikov Waffen-SS zadrzali na iizemi obno-
venej republiky, cast’ bola vydana do miesta svojho trvalého pobytu zo spojenec-
kych zajateckych taborov.

Na prelome rokov 1945/46 pre byvalych ¢lenov Waffen-SS zriadili ¢esko-
slovenské trady v Malackach osobitny internacny tabor, v ktorom sa zaciatkom
januara 1946 nachadzalo 209 o0s6b.?”” Medzitym slovenské I'udové stdnictvo
riesilo otazku, ako z trestnopravneho hl'adiska vyriesit’ problém vojenskej sluz-
by slovenskych ob¢anov nemeckej narodnosti vo Waffen-SS. Pri rozsudkoch sa
riadilo posudkom Velitel'stva 4. oblasti v Bratislave zo zaciatku augusta 1945.
Vojaci uz vtedy odporucali rozliSovat’ medzi troma réznymi fazami naboru, pri-
¢om zavere¢nu tretiu fazu definovali ako brannu povinnost’.?*® Prislusné okresné
a miestne l'udové sudy toto odporicanie vo vSeobecnosti zohl'adnovali.

Byvali prislusnici Waffen-SS sa pred sudy dostali na zaklade nariadenia Slo-
venskej narodnej rady 33/1945, § 5. Prevazne i8lo o muzov, ktori do SS naruko-
vali v ramci druhej a tretej fazy naboru. Pri obzalovanych prvej skupiny stidy na
zaklade dokaznej situacie vymeriavali tresty na jeden rok a vyssie. V obzvlast
zavaznych pripadoch udelovali tresty odnatia slobody od 10 rokov vyssie. Pri
obzalovanych druhej skupiny, ak dokazatel'ne nespachali ziadny vojnovy zlo¢in
alebo zlocin proti 'udskosti, sa sidny proces skoncil oslobodenim alebo verej-
nym pokarhanim.

Vel’kt Cast’ odsudenych, ale aj oslobodenych ¢eskoslovenské organy navrh-
li zaradit’ do ntiten¢ho vysidlenia, vtedajSou terminoldgiou nazyvanom odsu-
nom.?” Kol’ko z celkového pocétu odstudenych 1 095 osdb nemeckej narodnosti
Pudovymi sudmi®*° tvorili byvali prislusnici Waffen-SS zostava nad’alej pred-

227 SNA, f. Urad predsednictva Slovenskej narodnej rady (dalej UPSNR), sign. Smidke-36,
§. 128. Sprava zastupcu Medzinarodného vyboru Cerveného kriza z navitevy tdbora v Ma-
lackach 6. 1. 1946.

228 SA Bratislava, f. OLS Bratislava, Prez. F'ud 3/1945.
229 SA Bratislava, f. OCS Prievidza, Prez. Pud 10/1947.

230 GABZDILOVA-OLEINIKOVA, Sona — OLEINIK, Milan. Karpatski Nemci na Sloven-
sku od druhej svetovej vojny do roku 1953. Bratislava: SNM-Muzeum kultary karpatskych
Nemcov, 2004, s. 88. ISBN 8096762192.
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metom vyskumu. Jedno je vSak isté, Ceskoslovenské bezpecnostné zlozky aj po
skonéeni G¢innosti retribucie po nich patrali nad’alej.?!

Pokial islo o hlavnych organizatorov naboru, védcsSina z nich sa dostala ¢i uz
pred Ceskoslovenske, alebo spojenecké sidy. Vynimku v tomto smere predsta-
vuje niekdajsi vodca DP F. Karmasin, ktorému sa v povojnovom chaose darilo
ukryvat’ a zit’ pod falosnou identitou. Narodny sud mu sice za nabor udelil ab-
solutny trest, no k jeho vykonaniu nikdy nedoslo. Byvalého vyslanca nacional-
nosocialistického Nemecka na Slovensku H. Ludina odsudil ten isty sud, okrem
in¢ho aj za organizovanie naboru, v pritomnosti na trest smrti. Hlavny Himmle-
rov organizator naboru G. Berger sa dostal do rik Spojencov a ocitol sa pred No-
rimberskym vojnovym tribunalom. V 11. procese proti vysokym predstavitel'om
nemeckej administrativy (tzv. Wilhelmstrasse-Prozess) ho americki sudcovia od-
sudili na 25 rokov zalara. Avsak koncom roku 1951 sa vzhl'adom na zhorsujucu
sa medzinarodnopoliticku situaciu dostal na slobodu. Zapadonemecka justicia
ho uz viac nestihala. To plati, okrem niekol’kych pripadov, aj pre takmer vset-
kych prislusnikov Waffen-SS zo Slovenska, Zijacich po roku 1949 v Nemecke;j
spolkovej republike. AZ kauza Demjanjuk znamenala zasadny prielom v dovte-
dajsej sudnej praxi.

* Tato Studia bola vypracovana v ramci projektov VEGA ¢. 2/0110/16 Nabor a vojenska
sluzba slovenskych Nemcov vo Waffen-SS 1939 — 1945. Predpoklady, priebeh, zarade-
nie do jednotlivych formacii a trestno-pravne dosledky po roku 1945 a APVV-15-0349
Individuum a spolocnost’ — ich vzajomna reflexia v historickom procese rieSenych na
Historickom tstave SAV.

JEDER DEUTSCHE DIESER JAHRGANGE HAT SICH UNAUFGEFORDERT
DEN KOMMISSIONEN ZU STELLEN.

WERBUNG UND DIENST DER SLOWAKEIDEUTSCHEN

IN DER WAFFEN-SS 1939-1945

MICHAL SCHVARC

Als 2012 der Fall des ehemaligen KZ-Wachmanns in Auschwitz, Johann Breyer, publik
gemacht wurde, tauchten in den Medien zahlreiche Artikel iiber Hintergriinde seines
Waffen-SS-Werdegangs sowie seiner Beteiligung am Mord an ungarischen Juden 1944
auf. Allerdings nur wenige setzten sich mit dem breiteren Kontext seiner SS-Laufbahn
auseinander. Werbung und Dienst der Karpatendeutschen in der Waffen-SS wéhrend des

231 ABS, f. 325-62-5. Zoznam hl'adanych 0s6b nemeckej narodnosti zo Slovenska, 31. 12. 1948.
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Zweiten Weltkriegs stellen bis dahin einen der wenig erforschten Fragenkomplexe der
Geschichte dieser Bevolkerungsgruppe in der Slowakei im 20. Jahrhundert dar. Mehr
als 8 200 Ménner wurden in die bewaffnete Truppe der SS insgesamt in drei Phasen
herangezogen: illegalen, scheinbar freiwilligen und schlieBlich als Zwangspflicht. Nicht
alle betroffenen Personen meldeten sich aufgrund ihrer eigenen Uberzeugung, ein Teil
der Ménner befand sich an den Orten der Schreckensherrschaft der Nationalsozialisten
gegen ihren Willen. Der Aufsatz behandelt den Mechanismus der Werbung und ana-
lysiert die Motivation des Waffen-SS-Beitritts ménnlicher Angehoriger deutscher
Volkszugehorigkeit in der Slowakei. Dariiber hinaus fokussiert er den Dienst sowohl in
einigen Waffen-SS-Einheiten als auch in Konzentrationslagern. Dies alles in einer ver-
gleichenden Perspektive. Dennoch zu &hnlichen Vorgéngen kam es fast in allen Staaten
des Donau-Karpatenraumes — Ungarn, Ruménien, ehemaliges Jugoslawien. Zum Schluss
bietet der Aufsatz einen kurzen Ausblick auf die Frage strafrechtlicher Verfolgung ehe-
maliger Waffen-SS-Mainner in der Nachkriegstschechoslowakei an.

PhDr. Michal Schvarc, PhD.
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