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Obsiahla publikacia prof. Francesca Leonciniho Alternativa mazziniana (Mazziniovska
alternativa) podava v Sirokom ramci politiku Talianska voci strednej Eurdpe vo vzt'ahu
najmi k Juhoslovanom a Cechom a Slovakom, poéntc talianskym Risorgimentom a na-
rodnym obrodenim slovanskych narodov, kon¢iac nacrtom osudu nastupnickych statov
v medzivojnovom obdobi. Jadrom problematiky je udalost’ znama aj na Slovensku ako
Kongres utlacanych narodov habsburskej monarchie, ktory sa konal v Rime 8. — 10.
aprila 1918. Zugastnili sa na fiom aj zastupcovia Ceskoslovenskej narodnej rady so sid-
lom v Parizi a ich blizki spolupracovnici. Bolo ich celkom osem a v zozname ti¢astnikov
boli uvedeni v abecednom poradi: Edvard Benes, Rudolf Gabris, FrantiSek Hlavacek,
Stefan Osusky, Antonin Papirnik, Jan Seba, Milan Rastislav Stefanik a Lev Sychrava.
Niektori sa venovali najmé propagacnej praci, ini organizovali ¢eskoslovenské vojsko.

Leoncini tato udalost’ zasadil do SirSieho historického kontextu. Monografiu roz-
¢lenil do Siestich vécsich kapitol: 1. Risorgimento, Mazzini a spojenectvo s ,,velkou
Iyriou”, T. G. Masaryk; 2. Strednda Europa medzi ndarodnou otdizkou a nemeckou he-
gemoniou; 3. Od ,, Mladej Eurdpy “ k ,, Hlasu narodov*‘; 4. Obrat Talianska: od politiky
anexii ku ,,Konferencii utlacanych ndrodov Rakusko-Uhorska* (Rim, 8. — 10. aprila
1918); 5. Milan Rastislav Stefinik, cesko-slovenska légia a dilema talianskej politiky;
6. Posthabsburske staty: odsudené na krach?

Myslenie Giuseppe Mazziniho (1805 — 1872) medzi slovenskymi historikmi nie je
privel'mi pertraktované. V ramci Studia vSeobecnych dejin ho vnimame predovsetkym
ako politika, ktory bojoval za zjednotenie Talianska a bol déslednym republikanom. Na
Slovensku nova edicia jeho spisov o vztahu k slovanskym narodom, nanovo publikova-
na pod nazvom Lettere slave e altri scritti [Slovanské listy a iné spisy] (Milano 2007),
nevyvolala nijaki pozornost. Leoncini si v§ima Mazziniho pohl'ad najmi na juznych
Slovanov. Mazzini mal o nich pomerne presné predstavy a zaujimal sa o ich politicku
buducnost’. Podl'a neho by mali uvazovat’ skor o federacii, nez o Uplnej samostatnosti,
pretoze v medzinarodnom kontexte st privel'mi mali a slabi. On sam uvazoval o velkej
Ilyrii, ktora by zahriiovala Ilyrsko-srbsky stat, ¢ize Chorvatsko, Korutansko, Srbsko,
Ciernu horu, Dalméaciu, Bosnu a Bulharsko. Istriu sice povazoval za taliansku, ale bral
na zretel’, ze d’alej na juh ziji Slovania a Dalmaécia je tiez slovanska. Problematiku videl
v celoeurdpskom kontexte. Podl'a spisu Politica internazionale Taliansko sa malo posta-
vit’ do ¢ela Ligy malych eurdpskych statov. V tej istej kapitole F. Leoncini objasnil ¢esky
austroslavizmus a koncepcie T. G. Masaryka do roku 1914, a tiez Masarykovu koncepciu
Novej Eur6py ako pasma medzi Jadranom a Baltom, ktoru pisal pocas prvej svetovej voj-
ny. Leoncini pripomina, ze Masaryk chapal tuto geopoliticki zonu ako hradzu v prvom
rade proti nemeckému Drang nach Osten. Po bol'Sevickej revolucii nadobudla aj funkciu
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sanitné¢ho kordonu — ¢ize hradze proti preniknutiu komunizmu do strednej Eurdpy a jeho
prepojeniu s Nemeckom.

Problematiku nemeckého prenikania do strednej Eurdpy F. Leoncini rozvinul v ka-
pitole, ktort nazval Stredna Europa medzi narodnou otdazkou a nemeckou hegemoniou.
Venoval v nej pozornost’ supereniu Pruska a Rakutska o charakter a liderstvo v procese
narodného zjednocovania, Naumannovej koncepcii Mitteleuropy a tomu, ako na tento
proces reagovali predstavitelia slovanskych narodov habsburskej monarchie. Na via-
cerych prikladoch demonstroval, ze zapadna Eurdpa vychodnll nepovazovala za svoju
sucast’, len za svoju perifériu. Vel’ka Britania uz v roku 1933, ked’ prijala Mussoliniho
navrh na pakt Styroch (spolu s Franciizskom a Nemeckom), preukazala disinterest na
vychodnej ¢asti Europy. Vynechanim zo systému kolektivnej bezpecnosti ju prenechala
vplyvu Nemecka, ¢o napokon vyvrcholilo v Mnichove.

Za velky prinos povazujem Leonciniho charakteristiku tohto geopolitického prie-
storu, ktory oznacil ako zénu s narodmi so spolo¢nym osudom. V prvom rade je to po-
dla neho ,,zona sutazenia velmoci a zavislosti . V minulosti tvorila hranicu stretavania
Byzantskej rise s Nemeckou riSou, neskdr sa tu stretali zaujmy Benatskej republiky,
Mongolov a Osmanskej rise, severnej§ie dominovalo Svédsko, neskor vo vemocenskom
postaveni zamenené Ruskom. V 20. storoéi F. Leoncini pripomina Mnichovskt dohodu,
Pakt Molotov — Ribbentrop, dohody medzi Stalinom a Churchillom z oktobra 1944,
Jaltu, rozpad Juhoslavie, ktory vyhovoval zaujmom opétovne zjednoteného Nemecka na
Balkanskom polostrove. Po roku 1989 neoliberalny rezim vymrstil krajiny tejto zéony do
najtvrdsich foriem kapitalizmu, ktorych bola usetrena po druhej svetovej vojne zapadna
Eurépa vd’aka Marshallovmu planu. Po roku 1989 zapadné krajiny vyuzili 'udské zdroje
a trhy strednej Eurdpy.

Ako jej druht charakteristiku F. Leoncini uvadza, ze je to ,,zona cyklicky sa opaku-
Juceho zoskupovania“. Obdobia, ked” v nej prevladli dostredivé sily nad odstredivy-
mi, povazuje za silné stranky. Takymi Statnymi formaciami podl'a neho bola Velka
Morava, d’alej zoskupenie, ktoré medzi Baltom a Jadranom uskutocnili Pfemyslovci
(Od Konigsbergu po Aquileu), Jagellovska pol'sko-litovska tnia, zjednocujlice usilie
LCudovita z Anjou a Mateja Korvina, ktoré narazilo na odpor zapadnych dvorov. V zjedno-
covacom Usili sa dlhodobo darilo Habsburgovcom, ktorym vd’aka protireformacii Gc¢inne
pomahali papezi. Ako tretiu charakteristiku tejto zony Leoncini uvadza, Ze je to ,, miesto
kulturnej spoluprace a politiky autonomie . Vyvracia tézu, Ze tato zona generuje nacio-
nalizmus a zdoraznuje, ze ide predovsetkym o proces utvarania narodného povedomia.
Stredoeuropska inteligencia stala v 19. a 20. storo¢i pri zrode pevného federalistického
presvedcenia. Ako priklady uvadza Frantiska Palackého a T. G. Masaryka, chorvatskeho
biskupa Strossmayera, zo Slovakov v Taliansku pomerne neznameho Milana HodZu, au-
tora vyznamnej prace Federdcia v strednej Eurdpe, uivahy a spomienky, ktora vysla prvy
raz v Londyne roku 1942. Ako odporcu rozdelenia Ceskoslovenska spomina Alexandra
Dubcéeka. Z rumunskych politikov HodZovych spolupracovnikov z belvederskej dielne
naslednika trénu Frantiska Ferdinanda — Aurela C. Popoviciho a Tulia Maniu. Z Mad’arov
Oszkara Jasziho, Mihalya Karolyiho, Istvana Bibda. Z medzivojnového Rumunska
Nicolae Titulesca a Grigore Gafenca, ktori spolupracovali s Ceskoslovenskom v ramci
Malej dohody. Po druhej svetovej vojne bol Gafencu stupencom zjednotenia Europy,
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ak by do nej patrilo aj Rumunsko. Z Bulharov Alexandar Stambolijski, z Juhoslovanov
Frano Supilo, presved¢ivy podporovatel’ juhoslovanskej myslienky a pocetné slovinské
federalizacné prady.

V druhej casti tejto kapitoly sa autor zameral na narodnostnii problematiku habs-
burskej monarchie s dorazom na cesku politiku a vyostrené nemecko-Ceské vztahy,
spdsobené najma nemeckou netstupnost'ou v jazykovej otazke (odpor éeskych Nemcov
vo€i jazykovym nariadeniam predsedu vlady Kazimierza Badeniho z roku 1897).
Osvetlenie politiky Nemeckého cisarstva, jeho mocenskej prevahy v stredno-vychodnej
Eurdpe, d’alsi postup na juhovychod za pomoci vystavby Zeleznice Berlin — Bagdad nas
zavedie az na zacCiatok prvej svetovej vojny, ked’ po sarajevskom atentate nemecky cisar
Wilhelm II. plne podporil Vieden v akychkol'vek opatreniach proti Srbsku, nevynimajuc
ani vojnovy konflikt.

Pomerne stru¢na kapitola Od Mladej Europy po Hlas narodov priblizuje na Slovensku
skoro neznamu problematiku vyvinu nazorov talianskych politikov a novinarov na riese-
nie narodnostnej problematiky v habsburskej monarchii a na Balkane pocas prvej sveto-
vej vojny. Na rozdiel od pomerne dobrej znalosti franctizskej publicistiky tohto druhu, ani
revue La Giovine Europa, ktort vydaval od 28. marca 1914 Umberto Zanotti-Bianco pod
pseudonymom Giorgio d’Acandia, ani mesa¢nik narodnosti La voce dei Popoli, vychad-
zajuci od aprila 1918 az po Cislo 12 z marca — maja 1919, sa na Slovensku neanalyzovali.
Editor prvej z nich Zanotti-Bianco bol synom talianskeho diplomata — konzula v Chanii
na Kréte, neskor posobil v diplomatickych sluzbach v Zadare. Umberto Zanotti-Bianco
sa vd’aka tomu dobre zoznamil s pomermi v Dalmacii. Pocas vojny poskytol ¢eskoslo-
venskému odboju vel'ké sluzby najmé u ministerského predsedu Orlanda a mal zasluhy
na tom, e Cechoslovaci sa mohli zapojit' do boja na talianskom fronte. La Giovine
Europa sa vyjadrovala k pravu narodov na sebaurcenie vo v§eobecnosti — v Stredomori,
v strednej Eurdpe, v Arménsku aj Irsku. Znamejsi Gianni Stuparich, povodom z Terstu,
sa v Prahe pred vojnou zoznamil s T. G. Masarykom a bol stipencom pretvorenia habs-
burskej monarchie v zmysle ,,vi¢sicho Svajéiarska®, ktoré by sa mohlo v budiicnosti stat’
zékladom buducej federacie vsetkych europskych narodov. Tieto nadeje vSak narazali,
ako pise F. Leoncini, na rakusko-uhorsky dualizmus. Umberto-Zanotti Bianco po na-
vrate z frontu a vylieCeni zo zranenia zalozil La Voce dei Popoli, v ktorej propagoval
,,oslobodenie romanskych a slovanskych narodnosti spod nemecko-madarskej domi-
nancie’ a ziadal, aby narody Rakuska mohli slobodne rozhodnut’ o vlastnom osude.
K problematike osudu Dalmacie sa na strankach Voce dei Popoli vyjadroval nie celkom
jasne Niccolo Tomasseo. Nevidel ju ani ako cast’ Talianska (kvoli prevahe slovanského
obyvatel'stva), ani Chorvatska — nato bola podl’a neho privel'mi ponemdcena.

Jadrom Leonciniho publikacie je kapitola venovana obratu talianskej politiky od
anexionizmu po Kongres utla¢anych narodov habsburskej monarchie v Rime 8. — 10.
aprila 1918 a nafi nadvizujuca kapitola Milan Rastislav Stefanik a cesko-slovenska légia
v Taliansku. Pre Taliansko bola podstatna otazka Juhoslavie. Dna 20. jula 1917 podpisal
predseda srbskej vlady Nikola Pasi¢ a Ante Trumbi¢ za Juhoslovansky vybor v exile
(Jugoslavenski odbor) na Korfu dohodu, Ze vytvoria spolo¢ny stat Kralovstvo Srbov,
Chorvatov a Slovincov. Leoncini venuje pozornost’ aj predchadzajucim udalostiam a ob-
jasnuje ¢innost’ chorvatskych exulantov v Taliansku, ku ktorym patril zndmy sochar
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Ivan Mestrovi¢, Chorvat Frano Supilo z Dubrovnika, ktory pdsobil za¢iatkom 20. storo-
Cia ako starosta Splitu. Prostrednictvom britského novinara Henryho Wickhama Steeda
a Skotskeho historika Roberta Wiliama Setona Watsona znameho aj na Slovensku kvoéli
kritike narodnostnej politiky uhorskej vlady, uhorskych volieb a masakru v Cernovej,
sa chorvatski exulanti uz na jar 1915 dozvedeli o obsahu rokovani Talianska s Britaniou
a Franctizskom o otdzkach hranic. Vel'moci podpisali Londynsku zmluvu, ktora bola
v rozpore s prislubmi, ktoré dali priblizne v tom istom Case aj Srbsku. Nastalo obdobie
dlhych a komplikovanych rokovani, v ktorych cast’ talianskej verejnej mienky a politikov
pozadovala anexiu celej Istrie a Dalmacie, ¢o bolo v rozpore s predstavami o rozlohe bu-
daceho Kralovstva Srbov, Chorvatov a Slovincov. Tie podporili Francuzi a Angli¢ania.
Taliansko nemalo v umysle rozbit' habsburskii monarchiu a do vojny vstupovalo tak
proti nej, ako aj proti slovanskym narodom, na ktoré Casto hladeli ako na barbarské
obyvatel'stvo. K dohode sa dospelo az po porazke Talianska pri Caporette v oktdbri 1917
a podpise Brest-litovskej zmluvy Ruska s Gistrednymi mocnost’ami na jar 1918, ¢o sa pre-
javilo zvysenou schopnost'ou habsburskej monarchie posielat’ vojska najmai na taliansky
front. Taliansko-juhoslovanska dohoda bola podpisana 7. marca 1918.

Druha ¢ast’ sa venuje historii ¢esko-slovenského zahrani¢ného hnutia pocas prvej
svetovej vojny, od emigracie T. G. Masaryka a Edvarda Benesa, ku ktorym sa pridal
v decembri 1915 M. R. Stefanik a podstatnou mierou ho ovplyvnil tym, Ze ho z pro-
pagacnej sféry povysil na diplomatickt tiroven a zasluzil sa o postavenie ¢eskoslo-
venského zahraniéného vojska ako atribitu narodnej nezavislosti. Leoncini podrobne
analyzoval talianske pozicie voci ¢esko-slovenskému hnutiu. Mazziniovsky prad tvorili
v prvom rade Giovanni Amendola, Andrea Torre a skupina okolo Salveminiho (Zanotti-
Bianco, de Vitti de Marco), kym nacionalistickym kruhom prekéazala cesko-sloven-
sko — juhoslovanska spolupraca. Stefanik v aprili roku 1916 odovzdal na ministerstve
zahrani¢nych veci dlhé memorandum s nazvom Gli czechi e I 'Italia nella guerra attuale
a d’al$ie moznosti nachadzal v priatel'stve s Gactanom Salveminim. Podl'a Leonciniho sa
Benesovi podarilo v januari 1917 iniciovat’ v Rime Comitato italiano per I’indipendenza
ceca (Taliansky vybor pre ¢esku nezavislost’) so zakladajucimi ¢lenmi Marcom Scarpom,
Enricom Scodnikom z ustrednej rady spolocnosti Dante Alghieri, grofom Francom
Spadom, a tiez kniezatom Pietrom Lanzom di Scalea, nacionalistom a uz v tom céase
Statnym podtajomnikom na ministerstve zahrani¢nych veci. V marci 1918 sa rozhodlo
o uskuto¢neni Kongresu utlaéanych narodov, ktory sa na navrh Benesa a francuzskeho
poslanca Franklina-Bouillona mal konat’ v Parizi. Briti, v prvom rade Wickham Steed
davali prednost’ Rimu. Leoncini doklada diplomatickou koresSpondenciou, Ze postoj mi-
nisterského predsedu Talianska Vittoria Orlanda k organizovanému kongresu bol ambi-
valentny. Nechcel ho zakazat’, ale ani podporit. Akcia sa mala konat’ na sukromnej baze
a vlada sa mala zdrzat’ oficidlnej podpory podujatia. Talianske oficidlne kruhy suhlasili
aj preto, aby neprenechali priestor francuzskej politike voéi balkansko-dunajskym naro-
dom. Na kongrese s talianskym nazvom Congresso delle Nazionalita oprese dall Impero
austro-ungarico bol podpisany dokument, zvany Rimsky pakt (Patto di Roma), ktory
mal tri v§eobecné body a d’alSie Styri obsahuji dohodu zéstupcov talianskeho a juho-
slovanského naroda. Leoncini ho vo svojej knihe cituje in extenso. Na tomto mieste len
vSeobecne zhrniem, ze zastupcovia narodov, ktoré zili Gplne alebo scasti pod nadvladou
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monarchie — Taliani, Poliaci, Rumuni, Cecho-Slovaci a Juhoslovania sa zhodli na tom,
Ze maju pravo vytvorit’ si vlastné staty a Rakusko-Uhorsko pod nemeckou nadvladou je
prekazkou na ceste za spolo¢nym ciel'om. Rozhodli sa proti nemu preto spoloéne bojo-
vat. Podl'a Leonciniho Rimsky pakt prekonal Londynsku zmluvu z roku 1915, i ked’ sa
pocas mierovych rokovani ukazalo, Ze obidve strany predkladali etnicky neopodstatnené
teritoridlne poziadavky na vychodnom pobrezi Jadranu a v provincii Venezia Giulia.
Dohoda medzi Talianmi a Juhoslovanmi patrila k ciefom Milana Rastislava Stefanika,
ktorému sa podarilo v mene Ceskoslovenskej narodnej rady 21. aprila 1918 podpisat’ s ta-
lianskou vladou zmluvu o utvoreni a financovani ¢esko-slovenského vojska v Taliansku.

Monografiu dopiiajii publikované dokumenty z diplomatickych archivov a talianskej
tlace, ktoré ponutkaji badatel'ovi moznost’ hlbsie sa zoznamit s problematikou talianskej
politiky voci strednej Eurdpe v druhej polovici 19. storocia, pocas Velkej vojny a v na-
sledujiicom obdobi s presahom az do sti¢asnosti.

Bohumila Ferencuhova
Historcky ustav SAV
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Historici a politologovia na poli fasistickych $tadii dlhi dobu neboli schopni rozoznat’
transnacionalny charakter fagizmu. Jednotlivé fasistické hnutia dlho studovali len v narod-
nych kontextoch a ako narodné/nacionalistické fenomény. Ziadne hnutie viak nemoze
existovat’ samostatne, izolovane, bez kontaktov, in$piracii ¢i transferov s vonkajs$im sve-
tom. V poslednych priblizne dvoch dekadach doslo, predovsetkym vd’aka ,,novej vine*
(new wave)' k istej ,,renesancii* a obnovenému zaujmu o vyskum fasizmu. Tentokrat sa
vSak tento novy zaujem netyka len zapadnej Eurdpy — po pade zeleznej opony a navratu
narodnych historiografii z chapadiel marxistickych dogiem spat’ k slobodnému badaniu
sa vyskum sustred’'uje vo velkom i na fasistické hnutia v krajinach strednej, vychodnej
a juhovychodnej Eurdpy. Vzbudilo to novy zdujem o $tadium fasizmu v komparativnej
perspektive a nasledne i nové zamyslenie sa nad existujicimi definiciami fasizmu, ich
fungovanim a moznou aplikaciou na $iroké spektrum predsa len $pecifickych hnuti tejto
¢asti Eurdpy.? Neodlugitelne je s tym spojené $tdium fasizmu ako transnacionalneho
fenoménu.
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