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GOLEMA Martin: STREDOVEKA LITERA-
TURA A INDOEUROPSKE MYTOLOGICKE
DEDICSTVO. Pritomnost trojfunkénej indocu-
ropskej ideoldgie v literatire, mytoldgii a fol-
kiore stredovekych Slovanov. Banska Bystrica :
Pedagogicka fakulta Univerzity Mateja Bela,
2006. 251 s.

Monografie, ktorych vyskumnym objek-
tom su starSie literArne pamiatky domaécej pro-
veniencie, sa objavuju v slovenskom prostredi
ojedinele a sporadicky. Preto kazdy novy titul je
prisl'ubom, Ze poznanie starSej slovenske; lite-
rarnej kultiry obohati a podstatne rozsiri. Takto
slubne sa nie tak davno ,zaskvela“ publikacia
literarneho vedca Martina Golemu, ktora pred-
stavuje ,,sériu vyskumnych sond do stredove-
kych textov*.

Korpus literarnych pamiatok, ktoré v ram-
ci dejin slovenskej literatiry zarad'ujeme do ob-
dobia stredoveku, nie je sice rozsiahly, ale kvoli
$pecifickému jazykovému a estetickému kddu
interpretaéne pomerne naroény. To je tieZ napo-
kon dovod, pre¢o puta pozornost’ iba izkeho
okruhu literdrnych historikov. V tomto ohl'ade
je Golemova knizka uréite hodna pov§imnutia.
Navyse aplikovanym interpretaénym postupom
mozZe oslovit’ §irsiu literdrnovednu obec.

Pri jednotlivych sondach Golema angazo-
val porovnavaciu mytoldgiu: ,,4k sa ndm poda-
ri presvedcivejsi vyklad (tak trochu v to dufa-
me), tak preto, Ze sme na ,ihrisko ‘ dostali nové-
ho hrdaéa - novi porovadvaciu mytoldgiu
G. Dumézila a jeho Skoly. Dumézil na svojich
velmi produktivnych vypravdch do ,bezodnej
priepasti‘ indoeurdpskych predtextov ziskal
skutoéne délezity a domnievame sa, Ze v nasom
pripade legitimne pouZitelny material. Tiito
priepast’‘ takpovediac spristupnil verejnosti do
vctyhodnej hibky a otvoril tym aj nové moznosti
interpretdcie stredovekych textov (s. 82). Pri-
marne sa Golema in§piroval tzv. trojfunkénou
indoeurdpskou ideoldgioun. Zakladom tejto ideo-
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l6gie je stredoveké uéenie o trojakom lude (Pud
modlitby, vojny a prace). Komplexnej$iu infor-
maéciu o jeho suvekej recepcii viak v publikacii
nendjdeme. Neodkazuje sa ani na biblicky kon-
text ucenia o troch stavoch, spajany s Noacho-
vymi synmi (Semom, Jafetom a Chamom), ani
na podstatne;jsi fakt, Ze o trojélennej spolo¢nos-
ti sa zaCina hovorit’ aZ zadiatkom 11. storo&ia,
ked’ dochidza na eurdpskom teritoriu ku konso-
lidacii kralovstiev a ked’ po viac ako pat'storoc-
nom obdobi kultdrny (i literarny) Zivot zaéina
naberat’ na intenzite.

Nosnost’ Dumézilovej hypotézy o indoeu-
ropskej funkénej, kozmickej, socialnej, nabo-
Zenskej i literamnej trojélennosti odskusal Gole-
ma na textoch, ktoré literdrnymi prostriedkami
konstruuju obraz pociatkov uhorského, ¢eského
a Ciastone i pol'ského §tatu. Slovanom, resp.
ich praslovanskym predkom tak ,nachidza
miesto v pribehu literatiry®. S tymto cielom vy-
¢lenil vo vnutri literarnych dejin osobitny ramec
badania s ndzvom ,archeoldgia literdrnej komu-
nikéacie®. Archeolégiu chape ako ,,silnejsi a de-
Jjiny ako ,,slabsi* pojem. Ide o archeolégiu ,,in-
formovani etnoldgiou, antropoldgiou, religio-
nistikou i archeologiou®, zamerani na oralne
tradovan literatiru. Na vyhladdvanie reliktov
ustne tradovanej mytologickej mudrosti slazi
druhy z aplikovanych postupov, ktory je rekom-
bindciou intertextuality s memetikou. K skryté-
mu vyznamu textov sa Golema usiluje prenik-
nut’ tieZ pomocou intrumentaria toponomastiky,
pri¢om argumenty tohto typu su vel'mi presved-
¢ivé. Vsetky detaily metodologickej pripravy
popisuje Golema s priznaénou dokladnostou
v prvej kapitole Metodologické vychodiska.

Rovnako precizny a logicky §truktirova-
ny, miestami vSak i dost’ spletity a komplikova-
ny, je vyklad predkladanych hypotéz a tvrdeni.
Preto sa v nasej (prevazne informativnej) recen-
zii sustredime iba na niektoré z tfaZiskovych
idei. Ak vznesieme nejaké protiargumenty, ne-
presiahnu literarnohistoricku kompetenciu.
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Prvy interpretaény problém otvara Gole-
ma v kapitole Kosmova a Dalimilova ,,divéi
valka* ako metafora indoeurdpskej vojny funk-
cii. Upozortiuje na zvlastnost’ Ceskych verzii
vojny funkcii, ktorou je vzajomna prepojenost’
vztahov medzi pohlaviami a vztahov medzi
fukénymi stavimi spolo€nosti. Stredoveki Zeski
kronikari (Kosmas, Dalimil, Pulkava, Héjek
z Liboc¢an) vychadzali primarne zo Zivej doma-
cej oralnej tradicie slovanského povodu. Tieto
prastaré textové fosilie dokazuji Zivé kultrne
kontakty Praslovanov so starovekymi Irancami
(Skytmi, Sauromatmi). ,,Ceské bojovné divky*,
ktoré mohli Zit' v mytoch, boli interpretované na
zéklade antickych podani ako ,,Amazonky* aZ
dodatogne. Okrem mytu prvej vojny sveta za
délezité indikatory indoeurdpskej vojny funkceii
povaZuje Golema viaceré myty a motivy: mytus
o zrode opojenia (mytus o vzniku medoviny),
funkciu triby ako magického predmetu, motiv
mrzagenia novorodencov muzského pohlavia
alebo inych funkénych handicapov, zaveretny
motiv scelenia spolo¢nosti roz§ireny o motiv
zbohatnutia muZov a mytus o troch hriechoch
Seskych muZov. S prvou funkciou naboZenskej
zvrchovanosti spaja Golema aj postavu mytic-
kého knieZat'a Pfemysla, ktory v pribehu zohra-
va ulohu ,orajiceho Myslitel'a”, a nie tlohu
premyslajiceho Oraca, ktord by ho viazala
s tretou funkciou hospodarskeho blahobytu.

V tivode kapitoly Archaicki poeti a Zreci,
venovanej tvorcom a Siritefom stredovekej
epickej tvorby, sa Golema pokusa rozpustit’ my-
tus o nebojovnosti a muzikalnosti Slovanov.
Tieto atributy prisudzuje iba komunite pamito-
vych §pecialistov. KedZe ide zatial’ skér o do-
mnienku ako realne podloZeny fakt, Golema tak
vytvara novy mytus. V dal$ej ¢asti kapitoly na-
Crtava status archaického basnika, ktorého spaja
s vykonom prvej nabozenskej funkcie. Vyme-
dzuje ho ako sprostredkovatel'a medzi dvoma
svetmi (medzi minulym a budicim svetom, me-
dzi ,,druhym* a pozemskym svetom) a tieZ ako
$pecialistu, ktory poeticky formuje kultirnu pa-
mit. V obdobi velkomoravskom a uhorskom
do tejto pozicie stavia Golema igrica (basnika,
hudobnika, vestca, ,,hadaga”, ¢arodeja, Zreca),
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déverne spojené¢ho s pohanskou mytoldgiou
Praslovanov. Funkéne (ritudlne) ho pripodob-
fivje k indickému brahmanovi, keltskému drui-
dovi ¢&i irskemu fili. Dalej upozoriiuje na sku-
to¢nost’, Ze v dosledku christianizacie postupne
zaujal miesto igrica v trojfunk&nej §truktire re-
prezentant organizovanej cirkvi. Tak sa igric
ocitol na najniz$ej prie¢ke spologenského reb-
ricka (podobne ako rusky skomoroch), z ¢oho
vyplynulo hanlivé oznadenie ioculator (potulny
zabavag, $aSo, vtipkar, figliar), zaznamenané
autorom Anonymovej kroniky, ktoré viak po-
dla Golemu zakryva povodny vyznam slova
igric. ,,Preklad slovanského igric latinskym jo-
kulator sa v ramci zriedeného popisu * od pred-
stavitelov cirkvi nemusel riadit vprimnym hla-
danim o najpresnejSej ekvivalencie, ale skér
snahou dehonestovat, oznackovat a vytesnit
nebezpecného konkurenta, vyznamovy rozdiel
moZe byt podobny ako medzi slovami spisovatel’
a grafoman* (s. 112). Podl'a nagho nézoru me-
dzi pésobnostou igrica a jokulatora nebola az
taka vel'kd diskrepancia, ked’Ze produktom obi-
dvoch boli hrdinské epické piesne. Latinské
oznadenie ioculator, ktoré sa udomacnilo aj
v romanskych literatirach (napriklad v $paniel-
skej literatire el juglar &i vo francizske;j litera-
ture joungler), treba chapat’ ako zastreiujice.
Pre uplnost’ dodavame, Ze na bliz§ie osvetlenie
pozicie igrica v prvych storociach Sirenia kres-
tanstva pouzil Golema koncept tzv. liminarity
V. Turnera. Z turnerovskej perspektivy sa od-
Pahla horska krajina, ktorou je Slovensko, javi
ako prirodzene liminarny priestor. Preto je cel-
kom pravdepodobné, Ze sa v lom igrici mohli
zdrZiavat a moZno ich povaZovat za liminar-
nych a okrajovych l'udi.

Pamit'ovym $pecialistom je venovand aj
kapitola Mytomotorika starych pribehov a po-
hanské recidivy. Golema upozoriluje na ich
mozZné ofenzivne postavenie prave v &ase po
prijati krestanstva, ked’ sa mohli podielat’ na
organizovani pohanskych vzbur. Tak sa vitalita
mytov prejavila v podobe recidiv a pdsobila
proti pritomnosti.

V kapitole Dve tvare indoeurdpskej nébo-
Zenskej zvrchovanosti sa Golema zmiefuje
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o vmutornom dualizme prvej funkcie. Dualiz-
mus nasiel svoj vyraz v indoeurépskom panted-
ne v dvoch boZstvach — vo Varunovi (magicky
pdl) a v Mitrovi (p6l zdkona), ktorych kompe-
tencie v slovenskom panteodne pripadli Velesovi
a Pertinovi. Varunovsky pdl suverenity mozno
doloZit' v slovanskej epike bohatierom Vol-
chom, ,,fenomenalnym lovcom a nebezpetnym
dobyvatel'om®. Stopy po pamétovych 3pecialis-
toch volchovcoch viak nie su také vyrazné ako
po igricoch. Mitrovsky laskavy, pravny a kilaz-
sky pol ndbozenskej zvrchovanosti indikujti po-
stavy slovanskych boZstiev ako Prove, Svarog,
Dazbog a Stribog.

V poslednej kapitole Dobyvatel' Arpad
a Svity kral’ Stefan ako komplementirne my-
tologémy funkcie naboZenskej suverenity
predklada Golema hypotézu, Ze do textov naj-
star§ich uhorskych legiend a kronik okrem sta-
romad’arskych mytologickych predstav prenikli
tiez indoeurdpske teologické a mytologické
koncepty. Na epickom materiali (Anonymova
kronika, Hartvikova legenda) vkazuje pritom-
nost’ mytu viazaného na magicky a pravny pél
prvej funkcie indoeurépskej nédboZenskej su-
verenity, éo vysvetluje slovanskym sprostred-
kovanim. Tak okruh epickych postav varunov-
sko-mitrovskej schémy rozSiruje o dvojicu —
dobyvatel'a Arpada a sv. kraFa Stefana, Vietky
atributy Varuna zodpovedaju Arpadovi. Sv.
Stefan (podobne ako sv. Vaclav) zaujal miesto
,mitrovského* zvrchovaného viddcu. Funkény
epicky ekvivalent Arpada je bohatier Volha
(Volch), s ktorym ho spajaju dva klicové de-
jové motivy: zazraény rybolov a dobyvatel'ska
vojna, Epicky kral’ Stefan ma blizko k rimske-
mu polomytickému kralovi Numovi. Podl'a
nafej mienky bol obsah najstar§ich legiend
a kronik z uhorského prostredia dost’ vyraz-
ne ovplyvneny biblickym konceptom, lebo
predobrazy jednotlivych motivov v biblickom
texte moZno najst. S dérazom na chronologic-
ku prvotnost’ biblickej spravy povazujeme slo-
vanské i staromad’arské mytologické predsta-
vy iba za rézne ozveny toho istého zvukového
signalu, s ktorym po prijati krestanstva nano-
vo rezonuju.
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Vo svojej monografii Golema predviedol
interpretaciu stredovekych textov spojent s vy-
uZitim poznatkov z oblasti novej porovnavacej
mytoldgie. Pri tomto type vykladu, ktory ob-
chadza autonémnu $truktiru literatiry, sa viak
literdrna histdria musela nevyhnutne ocitnat
v pozicii pomocnej discipliny. Napriek tomu
hladinu poznania stredovekej literarnej kultury
sa Golemovi podarilo rozéerit. Co nie je v na-
Sich pomeroch vobec malo.

Erika Brtariova

KLOBUCKY, Robert: HLASISTICKE HNU-
TIE: NAROD A SOCIOLOGIA. ZACIATKY
SOCIOLOGICKEHO MYSLENIA NA SLO-
VENSKU. Bratislava : Sociologicky fistav SAV,
2006. 165 .

Praica Roberta Klobuckého vychadza
z faktu doteraj8ej nepritomnosti systematickej
sociologickej refiexie hlasistického hnutia a to
aj napriek tomu, Ze prinos hlasizmu k rozvoju
slovenskej sociologie a k jej neskorSej institu-
cionalizacii je pomerne znamym faktom. Socio-
légia, resp. sociologizujiice pristupy boli totiZ
vyznamnou sucastou hlasistickych aktivit
a prejavov a do znadnej miery spoluuréovali
ideové podlozie programu hnutia. Aj preto sa
z aspektu socioléga ukazuji jestvujice analyzy
hlasizmu z pohPadu histérie, dejin filozofie a li-
terarnej historie ako iba &iastkové, nevypoveda-
Jjuce o dal$ich ur€ujicich (&1 naopak v niekto-
rych pripadoch Specifickych) strankach hnutia.

Pritomnd analyzu z hladiska socioldgie
moZno vnimat’ z viacerych uhlov pohl'adu: ako
prispevok k historii vlastnej vychodiskovej ved-
nej discipliny (aj s naznacenim metodologic-
kych problémov a rezerv slovenskej sociolégie
v tejto oblasti), ako akési dodatoéné docenenie
prinosu hlasistov pre vyvin slovenskej sociold-
gie, no predovietkym ako pokus postihnit, po-
menovat a definovat’ pojmy a zdujmové oblasti,
resp. problémové okruhy hlasizmu z perspekti-
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