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Znamy slovensky filozof Martin Muransky, ktory sa primarne zaoberd témami so-
cialnej, politickej a moralnej filozofie, ale aj dejinami nemeckej filozofie, v posledne;j
praci Konanie a mordlka (2018) ponuka uvod do filozofie. Napriek Sirokému zaberu
filozofickych problémov si autor zachovava vel'mi jasny a zrozumitel'ny $tyl pisania,
ktory umoziuje aj neznalému citatel'ovi uchopit’ text bez problémov.

Text je roz¢leneny do Styroch logicky nadvazujucich kapitol. V prvej kapitole sa
Muransky snazi o zékladné vymedzenie pojmového aparatu. Prave jasné a zrozu-
mite'né vymedzenie terminologie je kl'icové pre spravne pochopenie problematiky.
Uz v uvode prvej kapitoly upozoriiuje na pluralitu nazorov, ktord je mnohokrat
problematicka, pretoZe spravanie jednej skupiny l'udi méze byt druhou skupinou l'udi
povazované za nemoralne (s. 13). Zaroven vel'mi zretelne a stru¢ne vysvetl’uje pojmy,
ktoré su kl'icové pri uvazovani o konani a moralke. Napriklad vysvetluje pojmy
,»dobré* a ,zI&“, priCom sa sustred’uje na ucelové, atributivne a moralne pouZzivanie
tychto pojmov (s. 14 — 16 ). Prave Muranskeho zakladné vymedzenie terminoldgie
a vysvetlenie klucovych pojmov ulahCuje orientaciu v nasledujucich kapitolach.
Studenti uréite ocenia prvi kapitolu, ktora s prehl’adom vysvetli navonok jednoduchu,
avsak filozoficky zlozit terminolégiu.

V druhej kapitole sa autor zacielil na Kantovu deontologicku etiku. Z Muran-
skeho opisu a vysvetlenia je zrejmé, ze ide o moralny koncept, ktory vyznamnym sp6-
sobom ovplyvnil nase tvahy o moralke a konani. Uvedomuje si vSak aj slabé stranky
Kantovho pristupu, na ktoré poukazal uz v ivode diela. Uvadza: ,,Podmienkou uzna-
nia seba samého ako dostojnej bytosti je uznanie dostojnosti (autonémie) kazdej inej
rozumne;j bytosti. Tato revolucnd myslienka je zaroven aj achillovou pétou Kantove;j
praktickej filozofie (s. 9). Autor v tejto kapitole prechadza zakladnymi myslienkami,
ktoré dominuju v Kantovych uvahach. Ide napriklad o slobodu, zodpovednost’, sve-
domie, prakticky rozum ¢i kl'acovy kategoricky imperativ. Opis kategorického impe-
rativu, ktory poskytuje, je vystizny, a preto sa Citatel'ovi 'ahko orientuje v nasle-
dujtcej analyze. Muransky uvadza: ,,clovek mo6Ze hovorit’ o moralke iba vtedy, ak sa
mu podari uvidiet’ iného cloveka v tej istej vaznosti, ktort pripisuje sebe. Vzt'ah k sebe
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samému je z opacnej strany vzdy vztahom k inému ¢loveku. Sebaticta nefunguje bez
ucty ku kazdému inému cloveku. Tato myslienka ¢lena spoloCenstva rozumnych
bytosti urobi v nemeckej filozofii este vel'ku kariéru® (s.44 — 45). Citat predstavuje
Muranskeho formulaciu kategorického imperativu, ktorou chce zjednodusit’ a spres-
nit’ Kantovu ideu. Tento znak Muranskeho $tylu je vel'mi prinosny pre I'ah$iu orien-
taciu v texte.

Tretia kapitola je venovana utilitarizmu, ide najmé o zékladné definicie, ktoré
priniesol zakladatel’ tohto moralneho pristupu David Hume. V tejto ¢asti Muransky
ponuka podrobnu analyzu konceptu utilitarizmu. Opisuje napriklad myslienku vztahu
rozumu a voéle: ,,Humov rozum je teda o objavovani pravdy a omylu. Pravda a omyl
pozostavaju zo stihlasu alebo nesuhlasu bud’ s realne existujucimi alebo vztahmi idei
alebo s realnou existenciou a faktami® (s. 56). Tuto myslienku rozvija a dopliia o tvr-
denie: ,,Rozum sluzi k neutrdlnemu opisu skutocnosti, moralne hodnotenie k afek-
tivnemu hodnoteniu a vyrovnavaniu sa so skutocnostou (s. 56). Jednoznacnym
pozitivom Muranskeho vykladu utilitarizmu je, ze dokdZze tento pristup zrozumitel'ne
vysvetlit’ aj Citatelom, ktori sa natol’ko neorientuji v moralnej problematike. Sucas-
tou kapitoly je aj vel'mi zaujimavé porovnanie Huma s Kantom. Analyzuje tu na-
priklad rozdiel medzi Humovou a Kantovou ndukou o moralke. Pise: ,,Humova nauka
o moralke ma na rozdiel od Kanta silne konzervativnu povahu: moralka predpoklada
hodnoty a ciele, ktoré st ZelateI'né osebe: Ziadne rozumové dévody nedokazu vo
vzt'ahu k povodnej afektivnej vasni Cosi zmoct™ (s. 59). Druha kapitola skutocne pri-
nasa vel'mi dobry prehl'ad utilitarizmu, pretoze nezostava len na povrchu proble-
matiky, ale ide do samej podstaty teorie. Muransky okrem toho analyzuje napriklad aj
naturalisticky omyl v etike, ktory je jednym zo zakladnych poznatkov filozofického
studia. Na zaver kapitoly prinasa aj kriticky pohl'ad, ktory tkvie v analyze désledkov
utilitaristickej tedrie. Tu sa zaobera napriklad Millovym konceptom vyssieho a niz-
Sieho druhu $tastia. Poskytuje vel'mi jasny a prehl'adny rozbor ,,utilitaristického ide-
alu“ a uvadza: ,,... v sebe nesie napétie medzi usilim o vlastné St’astie na jedne;j strane
a na strane druhej o verejné Usilie o dosiahnutie o najvécsieho Stastia pre o najvacsi
pocet T'udi (s. 73). Kapitola je nesmierne rozsiahla a prinaSa dobry prehl'ad o vSet-
kych zakutiach utilitarizmu.

Etika cnosti je témou Stvrtej a poslednej kapitoly Muranskeho prace. V tivode
autor uvadza, Ze ,,vznikla ako konzervativna kritika osvieteneckého konceptu egali-
tarnej moralky* (s. 10). V rdmci kapitoly uz ponika ovela detailnejsi popis, kde na-
priklad piSe: ,,Etika cnosti je historicky najstarSou zndmou formou etiky, ak berieme
do uivahy Aristotelove prace o etike. No sicasne ako dne$nd reakcia na deontologicky
a utilitaristicky vyklad etiky patri medzi najmladSie prady v modernom etickom
mysleni. Ako reakcia na nedostatky spominanych teorii sa etika cnosti vymedzovala

332



viac negativnymi postojmi ku Kantovej a utilitaristickej etike ako stavanim na svojich
pozitivnych tvrdeniach® (s. 82). Treba si v§imnut, Ze v tychto riadkoch dokazuje
vel'ka znalost’ opisovanej problematiky, pretoze poskytuje stru¢ny, ale zrozumitel'ny
prehl’ad vzniku a vyvoja etiky cnosti. Zaobera sa aj sucasnymi predstaviteI'mi tohto
pristupu Bernardom Williamsom a Alasdairom McIntyrom. Velkll pozornost’ vSak
venuje najma zakladatel'ovi etiky cnosti Aristotelovi. Uvadza: ,,Z mnohych dévodov
sa budeme v tejto Casti venovat’ jedinému Aristotelovmu spisu Etike Nikomachovej,
tak ako sa jej v prevaznej miere venovala absolutna véacsina interpretov Aristotelove;j
etiky. Aristoteles v nej vychadza z viacmennej rozsireného antického nazoru, podl'a
ktorého existuje tesné spojenie medzi cnostnym a Stastnym zivotom™ (s. 86). Prave
Aristotelovi je venovana zvysna Cast’ kapitoly, v ktorej Muransky interpretuje rozne
aspekty cnosti, ktoré nachadzame v moralnom konani ¢loveka. Analyzuje tu napriklad
konanie a dobro, cnost’ ako vysledok slobodného konania ¢i praktickli mudrost’
(fronénsis), nezabuda vsak ani na politickt sféru.

Muranskeho praca Konanie a mordlka predstavuje mimoriadne erudovany uvod
do moralnej filozofie, ur€eny nielen Studentom filozofie, ale aj Studentom inych
odborov. Jednotlivé kapitoly su pisané vel'mi jasne a autor v nich kladie vel'ky doraz
na detaily. Je tu pritomny aj historicky aspekt filozofického vyvoja, ktory je neodludi-
tel'nou sucast'ou pochopenia filozofickych konceptov.
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