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Vztah literatdry a novych médii (elektro-
nickych a digitalnych) vyvolaval uz od ich
nastupu mnozstvo ambivalentnych reak-
cii. Na jednej strane prehnanych oc¢akavani,
na strane druhej eSte prehnanejsich obav.
Doévodom bolo najmi to, ze spociatku re-
flektovanie médii vyrazne ovplyviiovali na-
zory Marshalla McLuhana, pricom v oblasti
uvazovania o médiach, resp. o masmedialnej
komunikacii (filme, televizii, rozhlase, dennej
tla¢i) nielen dominovali, ale aj vymedzovali
jeho hranice. Turbulentné diskusie o tech-
nologickych zmenach, ich vplyve na ¢loveka,
spolo¢nost, literaturu a dalSie druhy umeni
a o ich recepcii v druhej polovici 20. storo-
¢ia vychadzali z predpokladu, Ze svet novych
médii bude diametrdlne odli$ny od dovtedaj-
Sieho sveta. Skuto¢ne radikalna zmena vsak
prisla az neskor s érou osobnych pocitacov
a roz$irenim internetovej siete v 90. rokoch,
ked niektori teoretici vzhladom k literatare
predpovedali koniec tlacenej knihy (napr.
Brett Sutton, ed.: Literary Texts in an Electro-
nical Age: Scholarly Implication and Library
Services, 1994, alebo Jay David Bolter: Writing
Space: Computers, Hypertext, and the Reme-
diation of Print, 2001) a jej nahradenie roz-
nymi digitalnymi formatmi (od hologramu
az po zdielanu siet textov na internete), ¢o
sa vzhladom na rychlo napredujuci pokrok
a moznosti z neho vyplyvajice zdalo pravde-
podobné a obhgjitelné. Napriek tymto pro-
roctvam vsak nové médid nenahradili knihu
a ani zazitok z bezného C(itania. Polemiky
okolo dichotémie analégové verzus digitalne
postupne stratili svoje opodstatnenie, osta-
la vsak citlivost na problematiku média tak
v stvislostiach (literarnej) komunikacie, p6-
sobenia literatiry v spolo¢nosti, ako aj v ob-
lasti technologickych moznosti a ich lakadiel.

Pre sucasnost je preto charakteristicka
vy$$ia miera vzajomnej adopcie medzi ,kla-
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sickymi“ a ,novymi“ médiami nez v druhej
polovici minulého storocia, ¢o vsak nezna-
mend, Ze sa dialég ukoncil alebo vyvoj tohto
vztahu dosiahol svoj vrchol. Tak ako digita-
lizacia zastreSuje stale komplexnej$i proces
od konverzie klasickych medialnych nosicov
do digitalnej podoby az po poévodne multi-
medialne obsahy, rovnako stale plati, Ze spo-
lu s narastom dat sa rozsiruje aj priestor ich
posobenia. O zmene paradigmy nakoniec
sved¢i aj expanzia digital humanities na uni-
verzitach v Eurépe a USA, ktoru sledujeme
v poslednych desatrociach.

Rozsiahla kolektivha monografia de-
vitélenného autorského kolektivu (Richard
Miiller, Toma$ Chudy, Pavel Sidak, Martin
Ritter, Miroslav Petticek, Josef Vojvodik, Jo-
sef Sebek, Stanislava Fedrova, Alice Jedli¢ko-
va) Za obrysy média. Literatura a medialita si
kladie za ciel ozrejmit a ¢iasto¢ne aj preklenuit
diskrepanciu medzi literarnou a medialnou
vedou. Nové technolégie dnes zasadnym
sposobom ovplyviuju nielen literatdru, ale aj
iné druhy umenia, preto si¢asnost moézeme
charakterizovat najmé ako obdobie korekcii
v minulosti ¢asto protichodne chapanych
pojmov a argumentov. Je to zaroven prilezi-
tost dat tymto pojmom novy zaklad ¢i zvo-
lit k ich definicii iny pristup. Rozpor medzi
tymito dvoma oblastami je podla autorov
jednotlivych kapitol monografie spdsobeny
nedostatonym dialégom, na ktorom nesie
vinu stereotypnost vnimania ,,novych* médii
ako opozicie k ,,starému ¢i klasickému® typu
média, zastupovanému literaturou.

Literatira a jej reflexia dnes ¢elia mno-
hym vyzvam zo strany vizualnych médii,
internetu a pocitacovych hier, ktoré posky-
tuju recipientovi zazitok imerzie vo virtudl-
nej realite, o nds nabada literatiru vnimat
ako staré médium ¢i ,médium pamiti®, teda
s istym akcentom na jej historickost. To je aj
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doévod, pre¢o metafory cerpané z konceptu-
alizacie ,,média“ prenikaji do skimania li-
teratdry len tazko a obratenie pozornosti na
médium ako prileZitost uvazovat o literatare
v kontexte inych druhov umenia, ktoré si au-
torsky kolektiv recenzovaného titulu zvolil,
predstavuje v tomto kontexte vzdcnu teore-
ticka inovaciu.

Autori a autorky monografie za vycho-
disko svojho uvazovania povazuji uchope-
nie suvislosti medzi literarnou a medialnou
vedou: ,Rozpravu téchto dvou obord mt-
zeme doposud stru¢né (ale vystizné) cha-
rakterizovat dlouhodobou vzajemnou ne-
ochotou naslouchat; tu lze ptipsat kromé
jiného tomu, Zze medidlni studia maji po-
¢atek ve snaze radikdlné se vymezit viaci
etablovanym ramcum literdrnévédnych dis-
ciplin“ (Richard Miiller: ,Uvodem. Genealo-
gie konceptu média a literarni véda® 11). Li-
terarna veda zostavala dlhodobo odtrhnuta
od otazok spojenych s vyvojom médii, ktoré
uvadzali do pohybu medidlne $tadid, a na-
miesto dialégu sme boli svedkami vzdjom-
ného nezdujmu. Toto vychodisko a ramec
bral autorsky kolektiv na zretel v celej mo-
nografii, takze v pozadi jeho reflexie neustale
zaznievaju otdzky: ¢o je to médium? Co je
medialita? Ako literarnu tedriu spojit s me-
didlnym myslenim? Aké moznosti pontika
predstava medidlnej tedrie literatury a aké
problémy to so sebou prinasa?

Dlhodoba absencia pojmu média v li-
terarnovednych disciplinach, resp. jeho la-
tentnd pritomnost, vyvolava potrebu gene-
alogicky definovat pojem média na pozadi
literarnej vedy a ndjst tradiciu medidlneho
myslenia o literature, ktord bola okrem za-
hrani¢ia pritomnad aj v ¢eskom prostredi
v tedrii umenia a estetiky. Trinast kapitol kni-
hy je rozdelenych do troch ¢asti, pri¢om v pr-
vej Casti si autori kladu zakladné genealogic-
ké otazky definicie média a konceptualizacie
evolicie médii, kde vyuzivaju aj podnety
vychddzajtice z Prazskej $koly (Pavel Sidak:
»Materidl v literatufe. Pohledy ceské este-
tiky a poetiky 19. stoleti“ ¢i Richard Miiller
a Pavel Siddk: ,Reflexe mediality v Prazské
$kole“) a predpoklad, Ze v teoreticko-estetic-

Recenzie / Book Reviews

kom diskurze Prazskej $koly sa skrze reflexiu
umeleckej avantgardy (literarnej, filmovej,
architektonickej, divadelnej, fotografickej)
objavili tlaky na nové vymedzenia mediality
a sféry umenia.

Druha ¢ast knihy sa sustreduje na rozvija-
nie vztahu filozofie médii a filozoficko-medi-
alnej antropolégie (Martin Ritter: ,,Medial-
ni filosofie Waltera Benjamina“ ¢i Miroslav
Petticek: ,,Diskurz, fikce, médium a écritu-
re“). V prvom pripade ide o interpretaciu
znamej Benjaminovej eseje o umeleckom
diele v dobe technickej reprodukovatelnosti,
a teda o vztah technologicky premeneného
média k recepcii a interpreticii. V druhom
zase o problém zmyslu a model otvoreného
systému primarneho média filozofie a lite-
ratury, ktorym je fikcia v savislostiach fran-
cuzskej filozofie a tedrie literattry 60. rokov.

Tretia ¢ast monografie sa zoberd tym, ako
média poskytuju podklad na zviditelnenie
medialnych javov, pricom prispevky v nej sa
opieraju o tedriu komunikacie a semiotiku,
tedriu informdacie a pod. (Richard Miller:
»Poetika — sémiosféra — médium. Rozcesti
Lotmanovy kulturni semiotiky“). Rovnako
v tejto Casti zaznievaju aj otazky dynamiky
vztahov medzi technologickym pokrokom,
t. j. neustdlym vylep$ovanim nastrojov ko-
munikdcie, a c¢lovekom (Toma$ Chudy:
»Technika a média“), ¢i otdzky o formovani
intermedidlneho diskurzu (Stanislava Fedro-
va, Alice Jedlickové: ,Teorie intermediality.
Zjevnost vztahti, unikavost média“).

Zavere¢na kapitola (podpisana autorskym
kolektivom monografie) sumarizuje vSet-
ky spominané ¢asti knihy a nastoluje ¢i skor
otvara smer skiimania literatdry cez prizmu
»medialnej tedrie literatury*, ktorej vypraco-
vanie sa pre literarne discipliny v sicasnosti
ukazuje ako nevyhnutné. Fakt, Ze tato kniha
vychadza z prostredia literarnej vedy, filo-
zofie, tedrie médii a dal$ich subsumovanych
disciplin, z nej robi unikdtne dielo a vstup
do problematiky nielen médii a medidlnych
$tadii, ale aj sucasnej tedrie literatdry. Za zmi-
enku stoji gj to, Ze i ked st jednotlivé kapitoly
spracované velmi dosledne, naplitanie vysled-
kami skdmania jednotlivych parcialnych tém
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neskizlo do autonémnych celkov s vlastnou,
uzavretou terminolégiou a metodolégiou, ale
naopak cela kniha pdsobi ako ucelené dielo.
Prinosom monografie pre globalny
vyskum média je fakt, Ze sa autorom podarilo
prelomit mytus neprekonatelnej vzdialenos-
ti medzi americko-britskym teoretizovanim
o médidach a napriklad jeho kontinental-
nym variantom. Vyzna¢nou mierou k tomu
prispelo zakomponovanie konceptu otvore-
ného systému Jana Mukatovského do diskur-
zu 0 médiu, ktory otvoril moznosti prienikov

a vztahov odli$nych systémov, teda interme-

dialite. Pojem média, rovnako ako teoretické

myslenie o literatire sa ruka v ruke v tejto

praci prirodzene vymanuju zo svojich starych

obmedzeni a odkryvajt svoju prirodzent po-
vahu, ktorou je neustély proces vyvinu.
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When new media emerged in Western Eu-
rope and then slightly later in Central and
Eastern Europe in the 1980s and 1990s, they
provoked immense interest in all accessible
global information and aroused the hope
of improving interactivity in the field of com-
munication. The communication shifted
from the real space to the virtual — cyber-
space. Both types of space can be perceived
as a certain reflection of society and culture
that shape and form it; however, the media
they work with are different, being fully in-
fluenced by technologies that the individual
environments have at their disposal. Where-
as real space offered work with traditional
(old) media, cyberspace perfected its techni-
cal possibilities in such a way that new and
hitherto unknown media could be created.
The fast development of the progress of these
media, primarily designated for the trans-
mission of information which we can receive,
share, edit, reshape, or interact with in other
ways, slowly established itself in the artistic
sphere. This phenomenon can be observed
especially in recent decades when visual art
and literature began experimenting with
media. This resulted in diverse experimental
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strategies, including videoart, happenings,
artistic installations, art using hypertext,
electronic literature, digital poetry, and oth-
er multi- and hyper-media artworks. They
are a combination of media; they are based
on one another and affect each other, and
they are appropriating the methods and tech-
niques of older media, which have occupied
their position in the arts for a long time. This
process of creating new artwork began to re-
flect a media theory, and Richard Grusin and
Jay David Bolter became its leading voices.
Their 1999 publication Remediation: Un-
derstanding New Media, nowadays consid-
ered canonical, analyzes the contexts from
which new media arise or are transformed.
The process of the constant rewriting of old
media into new media and their reciprocal
influencing is known as “remediation”. Dig-
ital media remediate already-existing media,
whereas actual remediation is mainly created
by two strategies: hypermediation and im-
mediation.

Theoretical problems that were estab-
lished more than two decades ago did not
become isolated; indeed, the opposite is true.
They ignited other authors, theorists, and
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