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* RECENZIE A ANOTACIE *
L

Peter Dinu§ (ed.): MARX A SPOLOCENSKE
ZMENY PO ROKU 1989.

Bratislava : Ustav politickych vied SAV, 2009,
144 s.

Ako vyplyva uz zo samého nazvu, ba dokonca uz
len z prvého slova v indikativnom nazve recenzova-
nej publikacie, jej témou je Marx. Vzhl'adom na to,
7e tato publikacia je Ciastkovym vysledkom rieSenia
tlohy vedeckého projektu Vztah politiky a historie
— vyrovndavanie sa s minulostou, Marx je v kontexte
porevolu¢ného vyrovndvania sa s minulostou azda
tou najvyznamnejSou osobnost'ou moderného politic-
kého myslenia, ku ktorej sa musime vratit', ked’ze tym
¢i onym spdsobom ovplyvnila vztah medzi nasou su-
¢asnou politikou a nasou nedavnou minulost'ou. Nasu
porevoluént politiku obchadza totiz strasidlo, strasi-
dlo naSej vlastnej minulosti, ktord je tym ¢i onym
sposobom spajana s tymto menom.

Vyvolajte meno ,,Marx“ a v synekdochickej a me-
tonymickej rovine je okamzite asociované (spojené)
s byvalym rezimom. V porevoluénom diskurze to
nie je spdsobené len tym, ze tzv. marxisticko-leni-
nistickd ideoldgia komunistického hnutia sa v te-
oretickej a praktickej rovine hlasila k Marxovi, ale
predovsetkym tym, ze stiCasny hegemonicky diskurz,
najmi v podobe (neo)liberalnej tedrie o totalitarizme
a tzv. ,,ceste do otroctva“, spaja zlyhanie byvalého
rezimu s Marxom a vo svojej vyznamotvorbe pojmu
,»Marx“ (a suvisiacich pojmov) ho ekvivalentne spaja
s totalitarizmom. Neo-liberalny exorcizmus sa v tom-
to zmysle snazi vyhnat’ Marxovho ducha zo sucasné-
ho diskurzivneho priestoru, ¢im v duchu hesla ,,there
is no alternative zuzuje priestor politického zapasu.
Spoloc¢enské zmeny po roku 1989 naznacuji teda
urcity denkverbot, depolitizaciu politi¢na a tabuiza-
ciu Marxa a marxizmu. Tento postpoliticky zeitgeist
,konca dejin“ a , konca ideoldgii* si narokuje ,,uni-
verzalnu® ,,vedeckost™, ,,objektivitu®, ,,nestrannost™
a ,neutralitu” a — popierajic svoj vlastny ideologicky
charakter — oznacuje marxizmus za ideoldgiu, ¢im
nielenze popiera pluralizmus politickych hodnét, ale
delegitimizuje aj svojho politického protivnika. Azda
aj z tohto dovodu patri Marx k témam, ktoré sa (do-
konca aj v lavicovych akademickych a politickych
kruhoch) v tichosti obchadzaju. Pokial’ na vysokych
Skolach v zapadnej Eurdpe a Spojenych Statoch ame-
rickych marxizmus patri k zdkladnym politicko-filo-

zofickym pridom, na Slovensku predstavuje nie¢o
tabuizované — t.j. cenzurované prave tymto postpo-
litickym diskurzom. S odstupom dvadsiatich rokov
mozeme teda konStatovat, ze konsStelacia vzt'ahov
medzi nasou sticasnou politikou a nasSou nedavnou
minulost'ou je do velkej miery determinovana tymto
strasidlom.

A prave tu spociva vyznam a prinos recenzovanej
monografie, ktora je zbornikom prispevkov prezento-
vanych na prvej ponovembrovej vedeckej konferencii
na tému Marx. Pod nazvom Marxova filozofia dejin
a problematika politickych a dalsich spolocenskych
zmien po roku 1989 ju 4. jana 2009 zorganizoval Ustay
politickych vied SAV.! Autori tejto publikacie vidia,
podl'a tvodu editora, jej vyznam v pokuse vratit Mar-
xa a marxizmus spéat’ do vedeckych diskusii, zbavit’
ho apriorneho vnimania a odmietania ako ideologie
a tak vyvazovat’ Casto jednostranné reflexie v ramci
skuto¢nej snahy o pluralitu teoretickych vykladov
a hodnoteni. Publikacia s tymto ambiciéznym cielom
je vzhladom na dvadsat’ rokov trvajiiceho obchadza-
nia Marxa o to vitanejsia. Nie vSetci autori prispevkov
su marxisti, no kazdy reflektuje ¢i hodnoti zavery i
prinos Marxa. Aplikujtc jeho tedrie na minulé alebo
sucasné politické (i d’alSie spolocenské) procesy, kaz-
dy analyzuje rozne interpretacie, resp. dezinterpreta-
cie Marxovho odkazu svojej, ale i nasej dobe.

Frantisek Novosad sa vo svojom prispevku zamys-
I'a nad protikladnym hodnotenim Marxovho teoretic-
kého dedi¢stva. Vychadzajtic z toho, v akom histo-
rickom a intelektudlnom pozadi hovorime o Marxovi,
poukazuje na dobovu podmienenost’ niektorych jeho
zaverov. Konstatuje, Ze teoretické dielo Marxa zo-
stalo fragmentom a tato fragmentarnost’ vysvetlu-
je, tak komplexnostou Marxovho projektu, ako aj
vnitornym napitim medzi motivmi, s ktorymi Marx
pracoval. Vychadzajic z tohto Novosad poukazuje na
urcitu vnutornu diskrepanciu medzi skor$im optimis-
tickym vyhl'adom Marxa v komunistickom ,,Mani-
feste* a pesimistickym hodnotenim budtceho vyvoja
u neskorsiecho Marxa v Kapitale.

1 Blizsie ku konferencii pozri: Marxova filozofia dejin
a problematika politickych i dalsich spolocenskych
zmien po roku 1989 — informécia o konani vedeckej
konferencie. In: Studia Politica Slovaca, issue: 1 /2009,
s. 98 - 100.
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Vo svojom prispevku o postkomunistickej dezin-
terpretacii Marxovho diela Michael Hauser poukazu-
je na historickt podmienenost’ réznych protikladnych
interpretacii jeho vedeckého odkazu. Na jednej strane
je Marx vydavany za ekonomického redukcionistu,
ktory v politike, kulture, prave a vede vidi reflexiu
ekonomickej zakladne, na druhej strane je oznacova-
ny za metafyzika a teleoldga, ktory veri v objektivne
stanoveny ciel’ dejinného vyvoja (¢o bolo jadrom Po-
pperovej kritiky Marxa). Reagujic na takéto interpre-
tacie Marxa, asociované s postkomunizmom, Hauser
sa vo svojej podnetnej reflexii snazi odpovedat’ na
otazku, ako a ¢im Marx prekonal metafyzické a te-
leologické chapanie dejin. Postkomunisticky ,,rezim
interpretacie” Marxa (t. j. interpretacie cez prizmu
byvalého rezimu) potvrdzuje podl'a Hausera platnost’
jednej zo zakladnych téz historického materializmu:
spoloc¢enské vedomie je ur¢ované spolocenskym by-
tim — t. j. platnost’ tézy o historickej podmienenosti
myslenia.

V prispevku o problematike racionalnej dialek-
tiky u Marxa poukazuje Jozef Lysy na neoddelitel-
nost’ marxistickej dialektiky od kategorie praxe ako
subjektivnej stranky objektivneho procesu praxe. Vo
svojej komplexnej reflexii raciondlnej dialektiky zdo-
vodnuje potrebu racionalneho pochopenia stvislosti
medzi vedomim a vedomie prekracujicim bytim. Re-
lativna totoznost’ vedomia a bytia, ako aj suvislost’
spolocenskej praxe, teoretického myslenia, radikal-
nej kategorialnej pojmotvorby, ale predovsetkym no-
ogenézy je dolezitym urcenim, vyznamnym pre vznik
raciondlnej dialektiky.

Globalizacia ako problém transformacie kapi-
talistického systému je témou prispevku Ladislava
Hohosa, ktory predklada pat’ moznych scenarov jeho
budticeho vyvoja. Hohos$ konstatuje, ze globalizacia,
ktora predstavuje rozsirovanie svetového trhu, je spé-
ta tak s jednotlivymi fazami priemyselnej revolucie,
ako aj s politickymi peripetiami od polovice 19. sto-
rocia, ktoré chronologicky a tematicky zodpovedaju
Marxovmu ,,Manifestu“. Dodava vsak, ze v stcas-
nosti existuje viac foriem personifikacie kapitalu, nez
Marx vo svojej dobe mohol poznat’, resp. predvidat’
a v nadvéaznosti na Istvana Mészarosa konstatuje, ze
globalna kriza moze generovat’ d’alSie nové netradicné
formy. Marx sice nemohol predvidat’ evoluciu post-
kapitalizmu a jeho pracovna teéria hodnoty nemusi
plne zodpovedat jeho su¢asnému vyvoju, to vSak ni¢
nemeni na platnosti pracovne;j teérie hodnoty v ramci
politickej ekondémie. Globalny kapitalizmus, ktory je
riadeny triedou globalnych kapitalistov, funguje pod-
l'a zékonov imanentnych kapitalistického systému,
takze prospech z globalizacie nebude globalny.

Na zéklade Marxovej filozofie dejin podava Peter
Dinus vo svojej stati reflexiu niekol’kych vybranych
aspektov spolocensko-politického vyvoja na Sloven-
sku po roku 1989. Porevolu¢ny prechod ku kapita-
listickému sposobu vyroby nielenze obnovil starti
spolo¢nost’ s jej triedami a triednymi protikladmi, ale
reprodukuje na vyssej Grovni a na $irSej zakladni kla-
sické rozpory kapitalizmu. Novovzniknuta socialna
Struktira sa vyznacuje triednym antagonizmom
medzi novymi vlastnikmi vyrobnych prostriedkov
a triedou namezdne pracujtcich. Okrem analyzy eko-
nomickej zékladne pontka reflexiu vybranych aspek-
tov politickej a ideologickej dimenzie porevoluénej
nadstavby. Ako konstatuje, polarizaciu spolo¢nosti
sprevadza narast vplyvu nabozenstva, nacionalizmu
a antikomunizmu.

Marek Hrubec rozobera otazku Horkheimerovho
a Marcuseho projektu kritickej teérie spolocnosti,
rozpracovanému v prostredi nemeckého Ustavu pre
socidlny vyskum. V prvej cCasti ¢lanku analyzuje
uspechy a nedostatky prvych koncepcii kritickej te-
orie, o ktorych konstatuje, ze boli charakterizované
rozvinutou teoretickou a praktickou kritikou, histo-
ricko-materialistickou tedriou, pricom im vsak chy-
bala rozvinutejSia idea normativity. V zaveretnej
Casti ¢lanku sa autor zameriava na porovnanie tychto
skorsich koncepcii kritickej tedrie a jej neskorSich
konceptualizacii, ktoré kompenzuju skorsie nedostat-
ky, ale nevyuzivaji naplno skorsie Gspechy. Reflek-
tujuc nad Marcuseho trichotomiou kritika/deskripcia/
normativita, poukazuje na to, ze dosiahnutie takého
viacdimenzionalneho charakteru terminov a celej te-
orie je sice t'azké, ale nie je nemozné. Domnieva sa,
ze vypracovanie socialnej kritiky, ktora by plnohod-
notne obsahovala tak deskripciu, ako aj preskripciu,
je stale vyzvou pre kritickych teoretikov.

Analytickému marxizmu sa vo svojich prispev-
koch venuju Martin Brabec aj Lubos Blaha. Brabec
prezentuje historicky materializmus popredného
politického filozofa a zakladatel'a tzv. analytického
marxizmu Geralda A. Cohena. Ten vo svojej kni-
he Obrana Marxovej tedrie dejin vyuzil na obhajo-
bu tradicnej verzie historického materializmu, tzv.
technologického determinizmu, metody logickej
a lingvistickej analyzy, ktoré boli dovtedy bezné len
v anglosaskej analytickej filozofii jazyka a mysle. Po
zhodnoteni prinosu Cohenovho ponatia historického
materializmu Brabec argumentuje, ze by sme jeho
tedriu mali vnimat’ ako pojmovu a logickt prezen-
taciu a precizaciu marxistickej tedrie. Analytickému
marxizmu, ktory patri popri egalitarnom liberalizme,
libertarianizme a komunitarizme k zédkladnym poli-
ticko-filozofickym pradom zaoberajicim sa otazka-
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mi socialnej spravodlivosti, sa vo svojom prispevku
venuje aj L. Blaha. Vzhl'adom na to, Ze v stredoeu-
répskom politickom a filozofickom diskurze je neo-
marxizmus Casto ignorovany, Blaha argumentuje, ze
neomarxistické koncepty a argumenty by sa nemali
vylucovat’ zo vSeobecnych diskusii o socialnej spra-
vodlivosti. Stru¢ne priblizujuc Rawlsovu teoriu spra-
vodlivosti ako slu$nosti, na ktord mnohi neomarxisti
bezprostredne reagovali, poskytuje nacrt zakladnych
rozdielov medzi analytickym marxizmom a egalitar-
nym liberalizmom, ako aj diskusiu ohl'adom otazky
socialnej spravodlivosti v ramci sti¢asného marxizmu
— t. j. diskusiu medzi ortodoxnymi neomarxistami,
ktori kritizuju koncept socialnej spravodlivosti (Mil-
ler, Tucker, Wood), a humanistickymi neomarxistami,
ktori pracuju s konceptom socidlnej spravodlivosti
(Pefter, Avineri, Elster, Buchanan, Husami). Na zaver
sa venuje blizsie tedriam spravodlivosti analytickych
marxistov Peffera a Nielsena. Ako Blaha presved¢ivo
ukazuje, napriek Marxovej kritike pojmu ,,spravod-
livost™ sa otazka spravodlivosti v marxistickej tedrii
da vel'mi korektne a konstruktivne vyuzit'.

Karol Marx, materialistické chapanie dejin a si-
Casna tedria medzinarodnych vzt'ahov su témou pri-
spevku Frantiska Skrvndu. Skvrnda argumentuje, Ze
vyvoj v poslednych dvadsiatich rokoch ukazal, Ze ne-
oliberalmi vytvarany ,,svet bez marxizmu“ sa nestal
bezpecnejsim ani lepSim ¢i krajsim a na vacsiu spra-
vodlivost’ uz nemozno ani pomysliet. Po stru¢nom
prehl'ade materialistického chapania dejin uvazuje
nad vybranymi otdzkami vyvoja a sicasného stavu
marxistickej teorie medzinarodnych vztahov. Glo-
balizaciu, potrebu nového usporiadania medzinarod-
nych vztahov, ako aj rieSenie problémov bohatstva
amoci povazuje z pohl'adu marxizmu za hlavné prob-
lémy sucasnych medzinarodnych vztahov.

Marina Carnogurska konfrontuje vo svojom pod-
netnom prispevku Marxovu ,.konkrétnu skuto¢nost™
s klasickymi ¢inskymi koncepciami realneho bytia.
Vychodiskovym momentom jej prispevku je nebez-
pecenstvo zhorSujucich sa podmienok d’alsieho pre-
zitia T'udstva na Zemi. Vyhodnocovanie aktualnosti
Marxovho teoretického dedic¢stva by nemalo spoci-
vat’ len na hodnoteni toho, ako sa jeho myslienko-
vé dedi¢stvo vnima, a ani na historickom mapovani
marxizmu a neomarxizmu dvadsiateho a dvadsiateho
prvého storocia, ale malo by byt doplnené o vyhod-
notenie jeho aktualneho vyznamu porovnéavajuc jeho
zéakladné filozofické tézy s dialektickou tradiciou
¢inskej filozofie. V globalizovanej kazdodennej spo-
lo¢enske;j realite dnesného sveta a v nebezpecenstve
zhorsujucich sa podmienok prezitia l'udstva by mala
byt téza dialektického triedneho boja a boja o global-

nu nadvladu nahradend osvojenim si konstruktivnych
zakladov harmonickej sthry vsetkych spoloc¢enskych
opozit. Riesenie sucasnych problémov spoloc¢enské-
ho bytia vidi v celoplanetarnej koordinacii T'udstva
ako jednotného zivého organizmu.

Na zaciatku tejto recenzie sme konstatovali, ze
nasu porevoluént politiku obchadza strasidlo, stra-
Sidlo nasej vlastnej minulosti, ktora je tym ¢i onym
sposobom spajana s menom Karola Marxa. Konste-
lacia vzt'ahov medzi nasou sti¢asnou politikou a na-
Sou nedavnou minulost'ou je v spojitosti s Marxom
a marxizmom takd, Ze v naSom suc¢asnom politickom
a filozofickom diskurze prevlada uréita politicka ko-
rektnost’, ktora ako keby dvadsat’ rokov cenzurovala
konstruktivnu diskusiu o Marxovi. Za uc¢elom rekon-
Stelacie tohto vztahu medzi politikou a historiou je
potrebné sa vyrovnat’ s minulost'ou a z tohto dévodu
sa musime vratit' k Marxovi — toto si vyzaduje pre-
lamovanie tabu. A tu spociva najvacsi prinos tejto
publikacie, publikacie, ktora lame tabu a ktora otvara
témy. Témy, ktoré boli dvadsat’ rokov zametané pod
koberec. Pevne dufame, zZe tato publikacia prispeje
k prekonaniu postpolitickej bariéry depolitizovania
Marxa a zZe prispeje k repolitizacii filozofického a po-
litického diskurzu.

Erik Lesko

Koloman Ivani¢ka a kolektiv:

KREATIVITA, INVENCIA, INOVACIA —
stimuldtory rastu, prosperity a trvalej udrza-
tel’nosti SR

FEkonom, Bratislava 2009, 362 s.

V stlade s poziadavkou Eurdpskej tnie vlada
SR prijala rozhodnutie o zalozeni Narodného cen-
tra europskych a globdlnych studii v SR so sidlom
na Ekonomickej univerzite v Bratislave. Za riaditel'a
vymenovala prof. RNDr. Kolomana Ivani¢ku, DrSc.,
priekopnika novych smerovani v teoreticko-vedeckej
oblasti (synergetika, prognostika, regionalistika, in-
Stitucionalna analyza), ktory je znamy svojou vedec-
kou ¢innostou a publikaciami nielen u nas, ale aj za
hranicami ¢i v Zamori.

V priebehu jedného roka sa mu podarilo vytvorit’
kolektiv 18 autorov, najpovolanejsich odbornikov na
Slovensku z oblasti ekonomiky, socidlnych vztahov,
manazmentu, politologie, prognostiky, bankovnictva
a financnej politiky, urbanizmu a izemného planova-
nia, zivotného prostredia, medzinarodnych vztahov
a diplomacie, bezpe¢nostnych problémov, Zurnalis-
tiky a publicistiky i Statnej spravy. Ti vsetci sa za-
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oberaju globalistikou, integracnymi a rozvojovymi
problémami vo svete, vedomostnou spolo¢nost'ou
v Eurépe (Eurépskej unii) a na Slovensku. Velka cast’
z nich posobila na viacerych zahrani¢nych univerzi-
tach, v medzinarodnych organizaciach, ako ¢lenovia
a korespondenti akadémii v zahranici s bohatou peda-
gogickou a vedecko-vyskumnou praxou i skiisenos-
tami vo funkciach v $tatnej sprave. K nim sa pridali
aj dvaja zahrani¢ni autori (analytik kultirneho a so-
cidlneho prostredia skandinavskych narodov prof.
Ragnar Nilsen z Norskej univerzity v Tromso a Mgr.
Egil Lejon, ktory dlhsi ¢as posobi ako zurnalista na
Slovensku). Koncom roka vysiel prvy zbornik prac
tychto autorov, ktoré pripravilo Narodné centrum eu-
ropskych a globalnych stadii SR a vyslo vo vydava-
telstve EKONOM. Struény obsah by sa dal vyjadrit’
v skratke: Kriza, nadeje a realita.

Ciel'om zbornika, ako mozno dedukovat z jeho ob-
sahu, bola analyticka sonda do rozhodujtcich oblasti
zivota na Slovensku v suvislosti s najvyznamnej$imi
trendmi vyvoja vo svete a vytvorit' predpoklady na
prijatie rozhodnuti o d’alSom smerovani slovenskej
spolo¢nosti pri zabezpeCovani trvalo udrzatelného
rozvoja na zaklade skusenosti z inych, Uspesne sa
transformujucich a rozvijajucich krajin v Eurépe a vo
svete.

Uspesnost ekonomického a socidlneho rozvoja
v stcasnom krizovom svete sa opiera o tvorivy po-
tencial, ktorym disponuje ludsky faktor (Elovek),
o jeho tvorivost, vynalezy, patenty, o celostnu or-
ganizaciu podniku a prepojenost’ institicii, regio-
nov, §tatu, o schopnost vyuzivat tvorivy potencial
obcanov, vedcov, vedecko-vyskumnych pracovisk,
0 rozvoj a troveii vzdelavacich inititicii (systém VS
a celozivotného vzdelavania). Tvorivost, poznatky,
inven¢nost’ a inovacie s v su¢asnom svete globalne;j
ekonomiky, socidlnej a politickej stability kI'ic¢om
k aspechu. ,, Nové pracovné prilezitosti, nové sluzby,
nové infrastrukturne artefakty, nové institicie, novée
rekvalifikacné plany, nové zrucnosti, to vsetko zavi-
si od novych idei a tie zase zavisia od kreativnych,
invencnych a inovacnych osobnosti (s. 8 a nasl.).
V tychto trendoch vsak sucasne narasta uloha moral-
neho faktora, tvorba nového hodnotového systému,
zmena myslenia 'udi — i o svete, ako sa dozvedame
zuvodnej kapitoly (Dr. h. c. prof. Ing. R. Sivék, PhD.,
rektor EU v Bratislave, a prof. RNDr. K. Ivanicka,
DrSc.). Vyznam a ddlezitost’ tvorivosti v novych tren-
doch ekonomicko-spoloc¢enského a institucionalneho
vyvoja, v inven¢no-inovacnej a kreativnej spolo¢nos-
ti v zborniku je zdoraznena uz tym, ze za uvodom je
na prvom mieste zaradena Studia prof. RNDr. K. Iva-
ni¢ku, DrSc. (Synergia kreativity, invencie a inovdcie

v socidlno-ekonomickom rozvoji Slovenska), venova-
na teoretickym otazkam tvorivosti. Zdoraziuje v nej,
ze ,pri invencii a kreativite ide vZdy o nieco nove,
Co doteraz nejestvovalo. Pri inovacii ide o aplikaciu
novosti a ich zavadzanie do praxe“ (s. 17).

Clovek je tvorcom l'udského sveta, kultiry, on je
bytim spolocnosti a spolocenskych subjektov. De-
jiny su sice dejinami spolocenskych subjektov, ale
jedinym ontotvornym subjektom v spolo¢nosti zo-
stava iba clovek so svojim vedomim. Autor vstup
do sirokého kontextu ,.komplexného sveta“ a ,,sféry
vedomia“ otvara pomocou siedmich modelov, ktoré
analyzuje v §irSich suvislostiach vo filozoficko-teore-
tickej rovine. Ale nieco iné je mozog a jeho Struktura
(mozgové centra poprepajané neurénmi) a nieco iné
nesubstan¢né vedomie, ktoré musi byt’ neustale kon-
Stituované. Mozog je nositelom vedomia. Ontotvorny
princip v obidvoch pripadoch (pre mozog, vedomie aj
prirodu) je univerzalnym kozmickym principom. Ale
nieCo iné je elektricky rozvod a nieco iné samotna
elektrina v tomto rozvode. A okrem toho, ked’ mame
elektricky rozvod a v iom elektricky prid a chceme
si rozsvietit' svetlo, musite stlacit’ vypina¢ a zapnut’
napdjanie ziarovky tokom elektronov. Vedomie je
onym svetlom, ktoré musime zazat a neustale kon-
Stituovat’ — ,,napajat’ pradom*. Mozog a vedomie st
z filozoficko-teoretického hl'adiska nieco iné, aj ked’
spolu suvisia.

Vyznamna je analyza hospodarskej krizy, jej pri-
¢in a dosledkov v §tadii doc. Ing. P. Stan¢ka, CSc.
Kriza nie je podla autora len krizou ekonomiky a fi-
nancnictva, ale aj krizou etiky, moralky spolo¢nosti,
ktora musi viest’ k prehodnoteniu sucasnej civilizacie
a jej smerovania. Jedna z hlavnych pricin krizy je
podla autora ,, nekontrolovatelny narast financnych
operdcil... a vytvaranie coraz virtudlnejsich financ-
nych produktov... bez redlneho ekonomického zakla-
du*. Tato kriza je podla P. Stanéka ,, krizou hodnot...
predovsetkym krizou vztahov ludskej spolocnosti
a planéty Zem *. Je potrebné zdoraznit’, aj ked’ to au-
tor priamo nehovori, Ze najvirtualnejSou institiiciou
su burzy, ktoré st jednym z vyznamnych opornych
stipov sti¢asného kapitalizmu. Tu sa uskutoéiiuja fi-
nan¢né operacie bez realneho ekonomického zakladu!
Zo studie P. Stané€ka, ako aj zo $tudii d’alSich autorov
zastupenych v zborniku vyplyva, ze kapitalizmus 20.
storo¢ia vycerpal vlastné moznosti vo svojej klasickej
podobe a v tejto podobe nema perspektivu d’alSieho
uspesného rozvoja. Musi sa bud’ zdsadnym sposobom
transformovat’, alebo zanikne. Ci je transformacia re-
alna, zostava vel'kym otdznikom. Z dejin vieme, Ze
v minulosti sa nijaky ekonomicko-spolocensky a in-
Stitucionalny systém nedokazal sam z vnutra zmenit’,
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transformovat’ a spel k svojmu zaniku, k vystriedaniu
inym, pre dané pomery a dosiahnuta uroven vyvoja
viac alebo menej odpovedajucim systémom. Niektori
autori hovoria o konci kapitalizmu, ini o ,,konci civi-
lizacie“. Takato zmena vSak nie je otazkou niekol-
kych rokov, ale prinajmensom niekol’kych desatroci.
V minulosti k takymto zasadnym zmenam dochadzalo
v rozpiti aj niekol’kych storo¢i. Kazdu vel'kti zmenu
v prelomovom obdobi sprevadza chaos, v ktorom kli-
¢inovy, rodiaci sa, ¢asto prekvapujuci a neocakavany
poriadok. ,, Tak ako chaos spi vnutri kazdej usporia-
danosti, tak i usporiadanost spi v chaose“ (s. 23).

Prof. Ing. M. Sedlak, CSc., analyzuje suc¢asnt kri-
zu z hl'adiska moralneho rozvratu, chamtivosti a pod-
vodov, ktorych hnacou silou je tizba ,mat* — mat’
viac ako ini. Moralny rozvrat, bezohl'adnost’, chamti-
vost’ a podvody, ktoré sa uplatiiuji v honbe za uspe-
chom, akékol'vek neetické podlosti st ,, destruktivnou
podstatou zloby sveta“ (s. 78), ¢o je dovod, preco
,,eurdpska civilizacia vymiera* (s. 79).

Myslienky o vymierani eurdpskej civilizacie do-
kumentuje aj vyznamna studia Ing. L. Lyséka, DrSc.,
o Megatrendoch na zaciatku 21. storocia, osobitne
rozbor demografického vyvoja v Statoch zapadnej
Eurdépy v dosledku nizkej porodnosti a vysokej migra-
cie. Ak Staty zapadnej Eurdpy neprijmui G¢inné opat-
renia, o niekol’ko desatroci to budii moslimské staty.
Uz dnes je v nich 52 miliénov moslimov a za d’al§ich
20 rokov sa ma tento pocet podl'a prognoz zdvojnaso-
bit’ ('s. 107 — 108). St to desivé Cisla a akutne hrozby
eurdpske;j civilizacii.

Stadia d’alej analyzuje globalne problémy, posta-
venie Slovenska v Eurdpe po zbaveni sa vlastnictva
narodného bohatstva v privatizacii jeho prevodom
za neskutoéne nizku cenu skuto¢nej hodnoty do rik
zahrani¢nych korporacii, v ¢om vidi vazne problémy
pre nedotknutelnost’ sukromného vlastnictva, a tym
nemoznost’ uéinne riesit zakladné socialno-ekono-
mické problémy spolo¢nosti, statu. Uvaha smeruje aj
k hl'adaniu moznych vychodisk z tejto situécie.

Stadiu o nasej biede doplituje brilantna analyza J.
Darmu o pomeroch v medialnej oblasti u nas. Roz-
sah recenzie neumoziuje zaoberat’ sa jednotlivymi
prispevkami, aj keby si to pre svoju zavaznost zasli-
zili. K spomenutym myslienkam, analyzam, otazkam
s hl'adanim vychodisk z problémov sti¢asného sveta,
vratane nebezpecenstva a rizik konfliktov, teda bez-
pecnostnych otazok, sa radia a d’alej rozsiruju pohl'ad
studie doc. Ing. 1. Puhofovej, PhD., Ing. O. Barica,
CSc., Ing. V. Bachara, PhD., doc. Ing. J. Kotlebove;j,
PhD., RNDr. J. Silvana, CSc., doc. Ing. A. Randika
a PhDr. S. Mataskovej, PhD., Ing. J. Uliana, PhD.
Stadie ostatnych autorov (prof. R. Nilsen, doc. PhDr.

Martin Klus, PhD., E. Lejon, Mgr. A. Hersi, MAS,)
analyzuju skusenosti z transformacie inych krajin.
Za vyznamny pokladam posledny prispevok prof.
RNDr. K. Ivanic¢ku, DrSc. Hladanie novej alternativy
so stru¢nou charakteristikou novych scenarov o tilohe
vedy a o novych teoretickych trendoch v stvislosti so
sticasnymi pohybmi vo svete, v USA i na pode OSN
aEU. Vedecko-vyskumné kolektivy v USA, ako na to
poukazuje autor, prichadzaji s novou viziou sveta pre
najblizsie desatrocia 21. storoCia, kde na jednej stra-
ne liberalny kapitalizmus, Statny kapitalizmus a soci-
alne ekologicky kapitalizmus vstupuji do vzajomné-
ho dialégu a socializmus (Cina, Vietnam) sa otvéra
demokratickym formam riadenia s akceptovanim
trhu (trhového mechanizmu). Na tychto zékladoch sa
formuju tri zakladné modely pre prvé desatrocia 21.
storocia: prvym je typ agoria — socidlnodemokratic-
ky model kapitalizmu $kandindvskeho typu; druhym
ekodémia — socialisticka alternativa kapitalizmu; treti
typ, arkddia, predstavuje model lokalnej ekonomiky
malych podnikov vyuzivajucich obnovitelné zdroje
energie, najmi v krajinach treticho sveta. K. Ivanicka
vSak dodava, Ze k tymto trom modelom treba pricle-
nit’ d’alsie dva: typ anabazis — pre obdobie Ustupu
USA a Eur6py z dominantnych pozicii, ¢o sa nezao-
bide bez problémov a mozno aj konfliktov, a typ res
publica zalozeny na kriticko-konstruktivnom pristu-
pe, ktory ma viacero submodelov (autor ich vyme-
noval sedem). Zakladom vsetkych typov je invenc-
no-inovacny a kreativny systém zalozeny na vede
a vyskume, v ktorom ma svoje miesto aj planovanie.
Zbornik $tadii nasich Spickovych odbornikov na
ekonomicko-socialnu oblast, vratane institucional-
nej, je urCeny nielen pracovnikom v §tatnej sprave,
ale aj Sirsej verejnosti. Osobitne by si ju mali preci-
tat’ redaktori vac¢siny nasich dennikov a televizie, aby
neustale nebalamutili verejnost’ nezmyslami o nasej
uspesnej transformacii a nevyhnutnosti odovzdat
vlastnictvo narodného bohatstva do ruk nadnarodnym
korporaciam ako to najlepsie, o sme mohli urobit’.
Skuisenosti inych tispesne sa transformovanych krajin
(frsko, Nérsko, Finsko, ale aj Cina) st celkom opac-
né. Mozno aj preto sa na nasich televiznych obrazov-
kach namiesto $pickovych odbornikov (zastupenych
napriklad aj v tomto zborniku) objavuju najcastejsSie
takzvani odbornici (¢asto odbornici na v§etko) — ob-
hajcovia divokej privatizacie a rozpredaja ¢i skor
prevodu narodného bohatstva vytvoreného pracou
naSich predkov i sucasnikov do vlastnictva cudzich
spolocnosti bez odpovedajiicej protihodnoty.

Viktor Timura
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