JEDLICKOVA, Alice (ed.): O POPISU. Praha : Akropolis, 2014. 176 s.

Kniha vydana pod struénym ndzvom O popisu je jednym z vysledkov projektu Poe-
tika deskripce. V tivodnej kapitole nas o tom informuje editorka Alice Jedli¢kova a hned’
pridava aj d’alSie vysvetlenia okolnosti tvorby tejto kolektivnej publikacie. Podl'a predlo-
zenych informacii predchadzalo jej vzniku pomerne Siroké interdisciplinarne kolokvium
s rovhomennym nazvom O popisu, ktoré v novembri 2013 organizoval Ustav pro Eeskou
literaturu AV CR. Okrem predstavitel'ov z oblasti literarnej vedy na fiom podl'a obsahu
,hostovali“ zastupcovia z okruhu ,,/ingvistiky, analytickej filozofie, teorie intermediality
a klasickej filozofie. Zda sa, ze aj tymto spésobom ukazali organizatori snahu €o najpres-
nejsie definovat’ vyuzitie viacerych aspektov opisnosti, ku ktorym sa z pohl'adu kI'a¢ové-
ho kontextu literatury prirad’uje aj Specificky typ opisu — ekfidza, rezonujica vo viace-
rych prispevkoch. Napriek prvotnému zdaniu sa ukazuje, ze samotnd publikacia nema
ambiciu byt iba obyc¢ajnym suborom separatnych prispevkov. Ich viac ¢i menej deklaro-
vana prepojenost’ by mala byt’, podl'a slov editorky, jej pridanou hodnotou.

V tivodnom texte s ndzvom Nepritomny popis: kompenzace jeho evokacni a identi-
fikacni funkce si Jana Hoffmanova v§ima improvizované hovorené prejavy. Zameriava sa
predovsetkym na fungovanie implicitnych (neurcitych) opisov vo viacerych podobach
beznej komunikdcie, ktoré na rozdiel od explicitnych opisov absentujucich v takychto
situaciach plnia svoju funkciu a daju sa 'ahko identifikovat’. Autorka ich neskor vklada do
teoretickych a metodologickych kontextov, priCom si v§ima aspekt tzv. ,,prazdnych
miest“. Upozoriuje predovsetkym na vyskum a prace Ireny Vankovej o ml¢ani. Uvazuje
o hraniciach neurc¢itosti, skratkovitosti a ndznakoch, pri ktorych je esSte mozné domysliet’
ich vyznamy. V zavere sa autorka vracia k pojmom implicitnost’ a explicitnost’ ako kraj-
nym pélom recovej komunikacie. Marian Zouhar sa v §tadii Sémantika urcitych deskrip-
cii a identifikdacia dotyka témy tzv. ,,uréitych deskripcii* vyuzivajtcich sa na ,,oznacova-
nie a identifikaciu® osob, fiktivnych postav ¢i umeleckych diel. Konstatuje, ze tento
zoznam je mozné celkom neobmedzene rozsirovat’. Pracuje najmé s pojmom identifika-
cia, ktory definuje ,,ako vztah medzi pouzivatelom jazyka, vyrazom jazyka a mimojazyko-
vym objektom**. Podobne pristupuje aj k vyrazu referencia. Ten podla jeho vyjadrenia
vychadza zo vztahu medzi vyrazmi a mimojazykovymi entitami. Autor sa neskor snazi
poukézat’ na ,,sémanticky relevantné* vztahy prave medzi identifikdciou a referenciou.
V zévere vSak upozoriiuje, ze existuji pripady, kedy sa vyrazy pouzité na identifikaciu
individui nezhoduju s ich referencnymi vlastnostami. Vzt'ahy medzi identifikaciou a re-
ferenciou preto nie si nevyhnutnost'ou, ked’ze spojenie medzi praktickou komunikaciou
a vyznamovou ¢innostou jednotlivych vyrazov nie je v tomto pripade podmienkou. Pri-
spevok Petra Kotatka publikovany pod ndzvom Identifikacni funkce popisu ve fikcnim
textu mé od tvodu zdmerne polemicky charakter. Pontika viacvrstvovu reakciu na tvrde-
nie, ze vSetko, o sa nachadza v literarnych textoch, vnimaju Citatelia ako opisy individui.
Takto konkretizovanti podobu prirad’'uje autor hypoteticky osobam, mestdm, domom,
izbam, Castiam nadbytku atd’. Autor toto tvrdenie problematizuje a naznaky jeho rieSenia
nachadza napriklad v odliSnych spdsoboch vnimania fikéného sveta, ktory ovplyviiuje
jeho vzt'ah k existencii v redlnom svete, ¢o odhal'uje aj vo vzt'ahu medzi nedouréenym
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opisom vo fikcii a zdanlivou urcitost’ou a tplnost'ou v ,,realite*. Obrazom antickej ekfrd-
zy sa zaoberd v §tudii Trajektorie staroveké ekfraze dvojica autoriek Heidrun Fihrer
a Bernadette Banaszkiewicz. Podl'a tivodného aviza sa snazia o ,rekapituldciu teorie
a praxe starovekej rétoriky v sulade s modernymi filologickymi vyskumami‘. Napriek
spojeniu tychto odlisnych kontextov nepovazuju ekfrazu za staticky a mechanicky analy-
zovany jazykovedny material. Vnimaju ho skor ako viacvrstvova Struktaru, ktora v deji-
nach ovplyvnovali ,,interné a tiez extratextové kontexty*.

Do diskusie o vztahoch medzi rozlicnymi druhmi umenia a médiami vstupuje
Emma Tornborg. V texte s ndzvom 7o podstatné je ¢as: temporalni transformace v ekfra-
zi vychadza z tvrdenia, ze vac¢Sina tivah o tomto jave sa v minulosti zameriavala na roz-
diely medzi nimi. Pri si¢asnom uvazovani konstatuje autorka naopak hl'adanie podob-
nosti, s ¢im sa ona sama stotoziuje. Prave ekfrazu a konkrétne jej Casovy mod povazuje
za spolocny bod, ktory rézne média spaja, €o sa snazi ukazat’ na konkrétnych prikladoch.
Nezanedbatel'nt tlohu pri tom zohravaju rozli¢né typy opisujucich subjektov. Podobné-
mu problému sa venuje v $tudii Popis a jeho subjekt: ocima pozorovatele aj Stanislava
Fedrova. Sustred’'uje sa na ,,modus videnia“ a v tejto suvislosti vychddza z jemného roz-
liSovania medzi hl'adiskom postavy a perspektivou vSevediaceho rozpravaca. Analyza
pripadov, v ktorych dochadza k diferenciécii tychto pohl'adov, tvori zéklad celého textu.
Stadia Zdetika Hrbatu Thespidova kdra pontika minuciézne vypracovant analyzu znamej
prozy Théophila Gautiera Kapitan Fracasse. Interpretacna vaha je v kontexte celého
zbornika prenesena na oblast’ deskripcie, ktord modifikuje vyuzitie Standardnych literar-
noteoretickych kategdrii. Autor identifikuje dielo ako istii odpoved’ na zaner hrdinskych
alebo komediantskych roménov, ¢o sa odzrkadl'uje v jej intertextualnom charaktere. Opis
ako tustredna figura literarneho realizmu tvori zéklad prispevku Ivany Taranenkovej
V hladani adekvdtneho sveta a vyrazu. Opis v proze slovenského literarneho realizmu.
Autorka si okrem objektivizacnej funkcie v§ima jeho schopnost’ odkryvat’ ,,hlbsie Struk-
tury posobiace v texte“. Zameriava sa na kanonizované postavy slovenského realizmu —
Svetozara Hurbana Vajanského a Martina Kukucina. Pri dielach oboch autorov konstatu-
je, ze opis nema funkciu neutralizacného, resp. objektivizacného sprostredkovatela
vlastnosti zachytené¢ho fikéného sveta. Namiesto plnenia tychto parcidlnych uloh nacha-
dza autorka miesto opisu priamo vo ,,vyznamovotvornom principe* umelecky tvarované-
ho sveta, ktorého hodnota prekracuje vyluény rdmec literarneho diela a prestva sa k rie-
Seniu otdzok zasahujucich jednotu jednotlivcom, prostredim a tradiciou. Diela oboch
autorov aj tymto spésobom ovplyviuju ,,realisticky umelecky model v kontexte slovenskej
literatury*. V zéverecnom ¢lanku Alice Jedlickovej s nazvom Experiencialita: rozdéluje,
nebo spojuje popis a vypraveni? nachddzame napriklad aj tvahy o pomere meniacej sa
(zdanlivo stabilnej) klasickej opozicie statickost opisu — dynamickost rozpravania. Au-
torka pri sledovanych konkrétnych prikladov upozoriiuje na temporalny aspekt, ktory
dava do kontaktu s kognitivnym aspektom. Medzi opisom a rozpravanim si v§ima ich
prieniky, v tomto smere neobchadza ani odliSné reprezentacie ,,sveta a pribehu®. Analyzu
tohto len naznaceného vztahu ale nechdva nateraz otvorenu.

Na zaciatku som naznacil, ze celd publikacia ma napriek odlisnym stratégiam a vy-
chodiskam autorov prispevkov kompaktny charakter. Na konci tento ivodny predpoklad
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potvrdzujem. Predlozena kniha ma interdisciplinarny charakter, jednotlivé texty sa vSak
len vel'mi tazko daju skryt’ pod jednoznacny spolocny menovatel’, ktorym by mal byt aj
podla titulu publikécie opis. Aj vd’aka tejto skutocnosti si Citatelia pravdepodobne uvedo-
mia, ze nie su vsetky verzie opisu rovnaké, dokonca pri niektorych by sme identické vy-
chodiska asi iba s problémami hl'adali. Tym samozrejme nechcem povedat’, Ze sa jednot-
livé typy tvah daného problému nedotykaji. Prave naopak, autori pristupuji k danej
téme s metodologickou hibkou, ¢im demonstruju ¢iastkové vysledky ich dlhodobejsicho
vyskumu. V pripade tejto knihy ho tvori viacero okruhov. Patri sem uvazovanie o Speci-
fikach spontannej hovorovej reci, pri ktorej je zaujimavy samotny rozmer dialogickej
komunikacie predstavujucej jazykovu interakciu. Z pozicie analytickej filozofie sa sem
zarad’uji odpovede na otdzky dotykajice sa pozicie opisu pri probléme referenénych
funkcii. Podobné filozofické vychodiska ovplyviiuji aj vyskum literarnych textov, pri
ktorych registrujeme tému povahy opisov a vlastnych mien pritomnych v akomkol'vek
umeleckom diele. V dalSich prispevkoch je kI'i¢ovym pojmom ekfirdza ako samostatny
typ opisu, ktory sa viaze na umelecky obraz. Prvy pripad vyuziva historicka perspektivu
a ponuka pohl'ad na antické snahy reflektovat’ tento Specificky fenomén, ¢im sa cely pri-
spevok odlisuje od tych ostatnych. Druhy pripad ukazuje sposoby, ako sa da vyuzit’ prin-
cip ekfrazy pri interpretacii opisov umeleckych obrazov. Zvysné studie sa venuju vylucne
literarnym textom, ¢omu zodpoveda aj vyuzitie literarnovednych kategorii. Zda sa, ze
v kombinacii s ostatnymi pristupmi ma takéto uvazovanie svoj vyznam a celkom urcite aj
svoje miesto v prostredi aktudlneho vedeckého vyskumu. O hodnote takychto projektov
rozhodnt az nasledujuce diskusie.
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