QI_ARODOPIS 1 69-2021 $TUDIE S sciendo

SLOVENSK

Testovanie priorit vyskumu kulturneho dedicstva

vo vyludnujucich sa regionoch Slovenska
(Testing of Priorities in the Research of Cultural Heritage in Slovakia’s
Depopulated Regions)

IVAN MURIN

DOL:htttps://doi.org./10.2478/se-2021-00050© Ustav etnoldgie a socidlnej antropolégie SAV
©2021, Ivan Murin. This is an open access licensed under the Creative Commons

Ivan Murin, Filozofickd fakulta, Katedra socidlnych $tidii a etnoldgie, Univerzita Mateja
Bela v Banskej Bystrici, Tajovského 40, 974 01 Banskd Bystrica; e-mail: ivanmurin@umb.sk

Along with the dynamics of findings of several scientific disciplines of the recent
decades, the mechanisms and processes of culture transmission seem to be much
more apparent. The knowledge about cultural heritage and the inheritance of culture
produced in this way have led to the creation of several platforms of critical cultural
heritage. Anthropological and ethnological findings significantly enrich these
multi-disciplinary environments where the criterion of a living cultural heritage is
becoming generally accepted. In this light, the Arts and Humanities Research Council
(AHRC) created a working group in 2019 with the aim to prepare an innovated
Strategic Research Agenda (SRIA) for the submission of European projects in the
field of cultural heritage (JPI CH). The working group invited Slovak and Czech
researchers to reflect on the knowledge from the Central European research area in
order to define the research topics for the priority Cultural Heritage and People. The
research on the testing of the priority and clarification of the impacts of the
depopulation of cultural regions on cultural heritage was conducted at selected
locations of the Hont, Novohrad and Malohont regions. The key indicators for
justifying the inclusion of the research topic The impact of the depopulation of EU
regions with cultural heritage in SRIA include ethnographic information, historical
demographic data and the modelling of the transmission of cultural heritage content
to the next generations.
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Mechanizmy a procesy prenosu kultury sa dynamikou zisteni viacerych vednych
disciplin v poslednych desatrociach zdaju byt omnoho zrejmejsie. Dotvdrané poznanie
o kulturnom dedi¢stve a dedeni kultary viedlo k vytvoreniu viacerych platforiem kri-
tického kultirneho dedicstva (Association of Critical Heritage Studies, Heritage Fo-
rum of Central Europe, World Heritage Centre, a pod.). Takéto iniciativy rozvijaju dis-
kusie o tom, ako sa dedi¢stvo aktualne vnima, ako v jeho intencidch koname, tvorime
¢i postupujeme a ako, a ¢i vobec, inovujeme a reprodukujeme jeho obsahy. V jednej zo
vSeobecne akceptovanych publikacii The Uses of Heritage (Smith, 2006) je vyznamu de-
di¢stva pre pochopenie procesov kultury vymedzeny uvodny priestor. V kapitolach
The discourse of heritage a Heritage as a cultural process (Smith, 2006: 9-84) autorka ref-
lektuje poznatky o pochopeni funkcie kulturneho dedi¢stva ako formy socialnej praxe.
Sposoby percepcie kultury su biologicky, socidlne a historicky vytvarané a su nasledne
socidlne reprodukované ako znalosti, vztahy, ideoldgie (...). Na to, aby sme ich mohli
v meniacich sa kontextoch rozpoznévat, musime vytvarat a udrziavat zodpovedajice
formy a situdcie uspe$ného prenosu kultdry. Smithova vyzdvihuje tlohu diskurzu (-ov),
kde sa kultirne dedi¢stvo komunikuje (prostredia, prilezitosti, podujatia, prezentacie,
atd.). Dokladuje, Ze tie maju realny vplyv na spolocenstvo. Reguluju, tvoria, konstruu-
ju, sprostredkuju dedené kultirne obsahy - takto vytvaraju Zivé procesy v kultirnom
dedicstve.

Antropologické a etnologické poznatky vyznamne obohacuju takéto chapanie kul-
tarneho dedi¢stva — kritérium Zivého sa stava vSeobecnejsie akceptované. V tomto
svetle AHRC (Arts and Humanities Research Council) vytvorila v roku 2019 pracovnu
skupinu so zimerom vypracovat inovovanu Strategickd vyskumnu agendu (SRIA) na
predkladanie eurdpskych projektov v oblasti kultirneho dedi¢stva. K zostaveniu vy-
skumnych tém priority (dalej priorita) ,,Kulturne dedi¢stvo a fudia® prizvalo sloven-
skych a ¢eskych riesitelov, aby v nej reflektovali poznatky zo stredoeurdépskeho vy-
skumného priestoru. Vyskum testovania priority a objasnenia dopadov vyludiiovania
kultarnych oblasti a regiéonov na kultirne dedi¢stvo sa realizoval vo vybranych lokali-
tach Hontu, Novohradu a Malohontu. Indikujucimi ukazovatelmi zaradenia vyskum-
nej témy The impact of the depopulation of EU regions with cultural heritage do SRIA su
etnografické informacie, historické demografické data a modelovanie prenosu obsa-
hov kulturneho dedi¢stva na nasledujtice generacie.

Povodne zberatelsky a historizujuci zaujem o kultarne ,,prezitky® v pociatkoch eta-
blovania modernych vied novoveku dlhodobo ovplyvnil nazeranie Eurépanov na hod-
notu svojej zdedenej kultury. V dominancii architektonického a materidlneho dedic-
stva (ICCROM Working Group “Heritage and Society”, 2005) sa nematerialne prejavy
tradovania kultdry v 20. storo¢i niekedy vnimali ako civiliza¢na pritaz véeobecného
progresu a technického pokroku ludstva. Globalny optimizmus zo zvladnutych tech-
noldgii rekonstruovania a restaurovania, zaloZeny na zachrane eurdpskych zbierok,
nahradila v poslednych desatrociach akasi globalna skepsa zo statického nazerania na
vztah stcasnika k prenasanym hodnotam kultdry (Sustaining Europe’s Cultural Heri-
tage: from research to policy, 2004). Pritom pripomeiime, ze minimalne materidlne
kultarne dedi¢stvo sa te$i asi najlepsej ,,kondicii“ a ,,opatere® v histérii Eur6py. Institd-
cie, ktoré ho ,,servisuju, maja v krajinach Eurépy vysoky spoloc¢ensky kredit. Legisla-
tivna podpora zohrava vo vyuzivani kultdrneho dedi¢stva stdle vyznamnejsiu tulohu
(Deacon, Smeets, 2013). Turizmus a jeho prijmy z kultirneho dedi¢stva sa stali hybnou
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silou ekonomik v celej mikro/makro $kale. Zaroven vsak vyvolavaju rastice obavy
z krehkej udrzatelnosti hodnot kultirneho dedi¢stva. Danielle Sferra prezentoval
v septembri 2020 v Lubline' prvé analyzy dopadov globalnej pandémie v oblastiach Be-
nétska na vyvoj masového turizmu. Prekvapujtco, rapidny pokles turistickej navstev-
nosti vyvolal hlbinny zaujem miestnych zaujimat sa a objavovat v kazdodennom Zivote
prehliadané a casto vytesiiované formy Zivej lokalnej kultury.

Na kvalitu ¢i kritérium zivého dedenia kultiry upozornuju vedci v ramci vnuatornej
kritiky v diskusidch o kultirnom dedicstve (Bitusikovd, 2007; Adell, Bendix, Bortolot-
to, Tauschek, 2015; Brumann, 2014; Danglova, 2007; Waterton, Watson 2013; McClee-
ry, Bowers, 2017), taktiez z prostredia v§eobecnych vied o kultare a ¢loveku (Boyd,
Richerson, 2005; Bradie, Bouzat, 2015; Cavalli-Sforza, Feldman, 1981; Ov¢ackova /Ed./,
2017). Zaujem o ozivenie (revitalizaciu) drobnych, ¢asto lokdlnych, prejavov kultury
akoby globalne predurcenych na vytesnenie, sa vzacne objavuju v spoloc¢enskej praxi,
i v dokumentoch podporujucich ideu kultirnej diverzity ICCROM Working Group
“Heritage and Society”, 2005; Sustaining Europe’s Cultural Heritage: from research to
policy, 2004). Iniciativy a vyzvy na ozivenie vytesneného a zabudnutého v kultire sme-
ruju aj do novych prostredi. Doraz sa kladie na uchovanie variability a diverzity, zhod-
ne sa tato klima pre kultiru povazuje za najvhodnejsie podhubie jej udrzatelnosti. Ak-
tualne spravy z vyskumov vypovedaji o nivelizovani a strate kontinuity v prenose
lokalnych kultar za posledné polstorocie (Murin, Kandert, 2018), upozornuju na roz-
siahle demografické zmeny v lokalnych populdcidch (Gajdos, 2015; Gajdos, Pasiak,
2006; Moravanskd, 2010). Priestor sa pre etnologov a antropoldgov vo vyskume kultur-
neho dedicstva viac otvoril. Vyzvou st moznosti hlbsie objasnit dosledky straty pria-
meho kontaktu so starsimi vrstvami kultary. Sekundarne sa objasnuju aktualne sposo-
by ne/adaptovania na zmenu, vyznamy variability a nivelizacie, stagnacie a invencie
a pod. Vyskum kultarneho dediéstva sa stava vedecky atraktivnejsi, prind$a nové ziste-
nia a upusta sa v iom od primarne axiologicky zameraného interpretovania kultury.

V tejto §tadii prinasame popis vychodisk a pilotného overenia vyznamu genera¢né-
ho prenosu kultury pre udrzatelnost lokalnych spolo¢enstiev. Zdévodnime nevyhnut-
nost podielania sa vSetkych generdcii na selekcii, segmentacii a inovaciach kultdry.
K takto zadefinovanym kritériam bol v rokoch 2018 az 2019 realizovany overovaci vy-
skum vo vybranej lokalite so §ir§im zastipenim foriem kultdrneho dedi¢stva (Bzovik).
Vysledky vyskumu sa aplikovali pri stanoveni priorit eurépskeho vyskumu kultirneho
dedic¢stva v iniciative Joint Programming Initiative on Cultural Heritage and Global
Change (JPI CH).? Arts and Humanities Research Council (AHRC) vytvorila v roku
2019 pracovnu skupinu so zamerom vypracovat inovovand Strategicku vyskumnu
agendu (SRIA) k predkladaniu eurépskych projektov v oblasti vyskumu dopadu zmien
na kultarne dedi¢stvo (JPI CH, 2013). Poznatky z realizovanych vyskumov sluzili na
zostavenie a pilotné overenie eur6pskej priority vyskumu Kultiirne dedicstvo a meniaci
sa kontext.

1 Dostupné na: https://www.interreg-central.eu/Content.Node/RUINS/RUINS-II-confefrence-(14-15.
09.2020)-PROGRAMME (navstivené 10. 3. 2021).

2 Dostupné na: http://www.e-rihs.eu/wp-content/uploads/2017/06/Sabbioni_IT2.pdf (navitivené 10. 3.
2021).
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1. STRATEGICKA VYSKUMNA INOVACNA AGENDA (SRIA)

Vypracovanie novych stratégii v oblasti zakladného a aplikovaného vyskumu je dolezi-
tou aktivitou eurdpskych grantovych iniciativ a podpornych schém pre vyskum. Od ro-
ku 2010 je takou platformou Spolo¢na programova iniciativa pre vyskum kulturneho
dedicstva a globalnych zmien (JPI CH). Za poslednych desat rokov eurépske krajiny
spojené v konzorciu (Murin, 2013) alokovali na vyskum orientovany na oblasti hmot-
ného, nehmotného a digitalneho dedicstva viac nez 40 miliénov eur. Pokial ide o vy-
skumné témy, v Siestich zrealizovanych vyzvach bolo financovanych viacero prelomo-
vych projektov, k ¢omu sa konalo niekolko medzinarodnych hodnotiacich podujati.
JPI CH ma ambiciu realizovat efektivne riadenie vyskumu kultirneho dedi¢stva, ziska-
lo dlhodoby zavdzok spoluprace ministerstiev a vyskumnych agentur v 18 ¢lenskych
$tatoch EU. V desatro¢nych periédach vytvéra strategicky program vyskumu a viacro¢-
ny finan¢ny plan jeho podpory s u¢astou Eurdpskej komisie.

V roku 2018 JPI CH poziadala britsky Arts and Humanities Research Council (AHRC)
o zostavenie inovovaného SRIA, k ¢omu AHRC vytvorila v roku 2019 pracovné skupi-
ny v $tyroch prioritnych oblastiach vyskumu: (1) Reflektivne dedi¢stvo pre udrzatelné
spolodenstva, (2) UdrzateIny manazment kultdrneho dediéstva, (3) Kultirne dedi¢stvo
a meniaci sa kontext a (4) Kulturne dedicstvo celiace klimatickej a environmentalnej
zmene. Pocetné pravidelné pracovné stretnutia, ktoré pripravila AHRC, vyznamne pri-
speli k zdielaniu spolo¢ného chépania vychodisk krajin EU. Jednotlivi zostavovatelia
priebezne reportovali ich aktudlnost, na seminaroch prezentovali skuto¢nd naliehavost
z realizdcie pilotnych prieskumov. AHRC poziadala riesitelsky tim Univerzity Mateja
Bela o reportovanie a overenie témy: genera¢na transmisia kultirneho dedi¢stva v kon-
texte demografickych zmien v ramci rozsiahlejsej témy Konektivita sucasnych populdcii
s kultirnym dedicstvom. Po slede pracovnych seminarov AHRC predlozila v roku 2020
odbornej verejnosti inovovant SRIA na pripomienkovanie. Aktualne zverejnila vysled-
ny strategicky dokument k projektovaniu vyskumov.?

Pracovna skupina pracovala s tymito zdkladnymi teoretickymi vychodiskami:

1.1. Identifikujuca lokalnost

Stabilné prostredie je povazované za jedno zo zdkladnych antropologickych kritérii
udrzatelnosti kultary. Dlhodobym zdielanim jednotného miesta sa vytvara lokalna
kognicia - vyberovo organizované vnemy, ktoré sa sekunddrne prejavuji v materialnej
a nematerialnej kulture (Shore, 1996; Quinn, Holland, 2012), dlhodobo sa vytvara lo-
kalna epistemoldgia — lokalny vyklad javov prizna¢nych pre konkrétne deje (Stoffle,
Minnis, 2008). Pre kultaru lokalnych spolocenstiev su dlhodobo doélezité tie vnemy,
ktoré spustaji spolo¢né podnetové cinitele. Vo vytvarani kultury zohravaju dolezity
vyznam kontexty figar (tvaru, morfoldgie, pozadia) lokality, frekvencia nevyhnutnych
interakcii s prostredim, intenzita a trvanie, v ktorom ¢lenovia spolocenstva travili den-
ny ¢as vo vzajomnych interakciach a v interakciach s prostredim. Takto sa vytvara
v kulture teritoridlna priznac¢nost, jedna z dimenzif, ktora identifikuje jednotlivca a spo-

3 Dostupné na: http://jpi-ch.eu/2020/09/strategic-research-and-innovation-agenda-2020-sria-final-ver-
sion-of-the-updated-jpi-ch-sria-published/ (navstivené 10. 3. 2021).
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lo¢enstvo. Na niu nadvézuju tedrie zohladnujuce naviazanost kultdr a spolocenstiev na
prostredie, pomenuvaji vyznamy, ktoré vytvara prostredie pre lokalne spolocenstva
(Krauss, 2018; Milton, 1997).

Prostredie formuje pocity sudrznosti, spolupatri¢nosti, v lokdlnom spolocenstve sa
vyjadruju v podobnostiach v kolektivnom konani. In$pirativne pre vedu su diskusie
o roz$irenom a niekedy aj velmi volnom nakladani s terminom identita (Brubaker, Coo-
per, 2000), ktorym sa zotieraju jej ,tvrdsie“ a ,médksie“ sémantické odtiene. Teritoridlna
prizna¢nost ma v kultirach lokalnych spolocenstiev rozdielnu vahu. Mozno by sme
v stvislosti s lokdlnou identitou eurépskych kultir mali viac hovorit ako o lokalnejiden-
tifikacii. Je to volnejsia kategoria, ktora je aj v ¢ase rozsiahlej mobility v rozli¢nych re-
giénoch bezne empiricky dolozitelna. Avsak vzhladom na existujicu a ziadand vnutorna
koherentnostlokalnych kultur pouzivame aj ,,silnejsie” znejuci termin lokdlna identita.

Primordialisticky, esencialisticky sposob povazuje kultarnu identitu za samozrejmu
a zafixovanu danost, produkt zdedenej skusenosti. Je to rucenie za urcitt kultarnu kva-
litu svojho spolocenstva, ktora mdze byt ur¢itym rastrom vnimania sveta (Danglovd,
2006). Obsahy identit sa menia, variuju, ich vyklad zavisi od konkrétnej situacie. V tra-
di¢nych spoloéenstvach odlahlych oblasti Eurdpy st prejavy primordialistického spo-
sobu myslenia a konania viac pritomné (Pulgar, Haudry de Saucy, 2017). Afinitné véz-
by malych spolocenstiev, jazyk ¢i dialekt, zvyky a hodnoty su zjavné aj na slovenskom
vidieku, predovsetkym v kohéznejsich, uzavretejsich, tradi¢nejsie orientovanych lokal-
nych spoloc¢enstvach (Danglova, 2011).

1.2. Adaptabilita a vhimavost k zmenam

Opustanie teritorif osidlovanych ludskymi populaciami je priebezny jav véetkych kultur.
Vseobecnym trendom poslednych desatroci, a to nielen v Eurdpe, je optidtanie krajiny
(MacDonald, Crabtree, Wiesinger, Dax, Stamou, Fleury, Gutierrez Lazpita, Gibon, 2000)
a migracie obyvatelstva do industrialnych centier (Feranec, Jaffrain, Soukup, Hazeu,
2010). Dlhodobé monitorovania vyvoja eurdpskej krajiny a ziskané data (Gerard, Petit,
Smith, Thomson, Brown, Manchester, Wadsworth, Bugar et al., 2010) jasne vypovedaju
o opustani takmer celych regiénov, ktoré historicky vytvarali identifikujiice prostredia
eurdpskych etnik a ich lokalnych spoloc¢enstiev (Lieskovsky, Bezak, gpulerové, Lieskovsky,
Koleda, Dobrovodska, Biirgi, Gimmi, 2015). V Europe dlhodobo poukazuji na pretrva-
vajuci jav starnutia eurdpskej populdcie a vyludnovania regiéonov odchodom mladej ge-
neracie do industrialnych a mestskych centier regiénov Eurdpy. Vytracaju sa tak nasle-
dovaniahodné priklady dlhodobych koadaptacii kultury s prostredim (Bocanova, 2017).

Dochované obsahy lokalnej kultury maja pre suc¢asnikov adapta¢na hodnotu a vy-
znamne sa navy$uju vtedy, ked sa inovuje ich funkcia. Tym, Ze myslenie lokdlnych spo-
loc¢enstiev sa vytvaralo na inych epistemologickych zékladoch, vytvorilo mozné $peci-
tické predikcie k udrzatelnosti. Vo vyskume kultarneho dedi¢stva a dedi¢nosti kultury
mozeme rozpoznavat zaujem o zaznamenavanie konzekvencii z oslabovania adaptabi-
lity. Antropologické postoje v tejto téme reflektuju zdkladné zistenia, Ze so spoznava-
nou roznorodostou adaptacii ¢loveka rasta moznosti vSeobecnej udrzatelnosti kultur
(Steward, 1955; Dyson-Hudson, Little, 1983). Kultirne adaptacie st antropoléogmi po-
vazované za evolucne dolezitejsie, ako technologické adaptacie. Mézeme to zdovodnit
tym, Ze v kultdrach Tudskych spolocenstiev sa vytvaraju komplikovane a dlhodobo.
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Zvladnutou adaptaciou sa vytvaraja systémy klasifikdcii a symbolickych referencii, su
vystavené selekciam pri kazdodennom kontakte s meniacim sa prostredim. Takto ove-
rované normativy odolnosti voc¢i zmenam st zakladom vnutorného sveta lokalnych
spolocenstiev, su obsiahnuté v tradiciach a transmituji v symboloch.

1.3. Udrzatelnost lokalnej kultury v generaciach

Zmena vo forme prenosu kultiry (kontaktne versus technicky) sa zda byt zasadnou
a pri uchovavani kultirneho dedicstva sa vysoko hodnoti presnost a vsieobecna dostup-
nost transmitovania kultdrnych obsahov. Kvalitami, ktoré sa v§ak ocenuju v evolucii
kultury, st prispdsobivost, vyber, segmentacia a obmena. Dynamika prenosu ma aj re-
giondlne ¢i lokalne $pecifické vyvojové niky. Menia sa v zavislosti na vyvinovych ces-
tach jednotlivych spolocenstiev, odli$nych od hlavnych pradov globalnej kultury. Slo-
venski etnoldégovia upozornuji napriklad na vyznam tzv. obkroénej komunikacie pri
vytvarani tradicie, prenosu hodnoét od starych rodicov na generaciu vnacat (Hloskova,
2000; Feglova, 2002). Takto sa prenasaju jedine¢né formy kultirneho dedi¢stva a su
uzko spojené s viacgeneraénym rodinnym prostredim.

Téma prenosu kultiry zaujima vyznamny diskusny priestor nielen v antropologickych
vedach. K modelom distribucie kultdrnych javov by sme preto nasli mnohé dalsie teoretické
koncepcie, ¢co mdzeme objasnit jednoduchym konstatovanim, Ze téma prenosu kultary
je pritazliva. Deje sa vo vSetkych historickych, socidlnych a geografickych kontextoch.
V aktualnej vedeckej diskusii v§ak dva smery prevazuju, maju takmer paradigmatickd
hodnotu. Najednej strane st poznatky, ktoré kultirnu transmisiu vidia v podobnostiach
s genetickym prenosom, ako sti¢ast ¢i analogiu k biologickej reprodukcii (Boyd, Richerson,
2005; Bradie, Bouzat, 2015; Mesoudi, 2015). Na strane druhej su tie, ktoré sa brania re-
dukcionistickému ponatiu (Fantini, 2017) a snazia sa vidiet prenos znakov kultury v kon-
textoch (Engel, 1999; Ngo, 2008). VSeobecne sa vSak za zdklad prenosu kultiry povazuju
dva médy: vnutrogenera¢ny (horizontalny) a medzigeneraény (vertikalny).

Aby kultira neuviazla v ¢ase, oba mddy kulturnej transmisie sa striedaju. Striedanie
rychlych a pomalych médov umoznuje schopnost spolocenstva reagovat na zmeny
v prostredi a akulturovat sa (Tindall, 1976). Je to vSeobecny rys kultdrnej transmisie
a tvori aj sucast teoretického zdovodnenia existencie mensich kompaktnych spolocen-
stiev, akymi lokalne spolocenstva si. Mensie spolocenstva potom tspesnejsie hroma-
dia kultarne Specifické prvky v Case, priebezne ich selektuju a urcity ¢as ich v relativ-
nych komplexnostiach transmituju (Cavalli-Sforza, Feldman, 1981). Takto vnimana
komplexnost kultirneho prenosu odkazuje na optimadlny stav, ked je horizontalny
a vertikalny prenos vzajomne prepojeny a funguje v podobnom, vzdjomne sa doplnu-
jucom odovzdavani kultirnych obsahov.

Vzajomné doplianie spliia dve funkcie kulttry. Vertikdlnou transmisiou sa lokélna
kultara stabilizuje a postupne sa vytvaraju vzory a typy. Horizontalnym prenosom sa
ziskavajui nové kultirne informacie, kulttra sa stava dynamickejsia. Kontinuita spolo-
Censtva sa odzrkadluje v tom, ¢i sa podari lokalnemu spolocenstvu na jednej strane
uchovat stabilizujuce prvky a na strane druhej adaptovat nové prvky. To sa deje s roz-
nou uspesnostou, coho désledkom st rozdiely vo vyvine lokalnych spolocenstiev. V ur-
¢itom obdobi v kazdom spolocenstve prevazuje vertikdlny prenos a spolocenstvo sa
stabilizuje. To so sebou nesie riziko stagnacie, ¢i zaniku. V niektorych obdobiach pre-
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vazuje horizontalny prenos, ktorym sa lokalne spolocenstvo snazi reagovat na nové
zmeny. Nie je zriedkavé, Ze ked niektory mod prevazuje, signalizuje to pozvolny rozpad
struktury lokdlneho spoloc¢enstva a jeho naslednu stagnaciu.

Skumat kultdrne dedi¢stvo neznamend, Ze je potrebné vyluéne sa zamerat na verti-
kalne médy transmisie. Pre $irenie lokalnej kultary je vidy prinosné, Ze v nej existuju
jednotlivci i generacie, ktorych vynimocnost spociva na zaklade nadobudnutia exklu-
zivnych, a pre lokalne spolocenstvo potrebnych informacii a vedomosti. Ich vyznam
rastie v ¢ase, ked sa kontexty lokalnosti v kultare vytesnuju z kolektivnej pamiti spolo-
¢enstva a vSeobecne dochadza k regresu kultdry. Na znovuozivenie obsahov kultirne-
ho dedi¢stva takmer vylu¢ne sluzi horizontalny mod. Z etnografickych vyskumov na
Slovensku mame dostatok prikladov, ako sa da cez vynimoc¢nych nositelov (memeticky
vehiklov, kultirno-fylogeneticky replikantov) kultiry pomerne uspes$ne revitalizovat
a nasledne udrzat lokalna kultura.

2. PILOTNE OVERENIE VYCHODISK

Aby sa preukazala priama spojitost uvedenych vseobecnych vychodisk s lokalitami s
vyznamne zastupenymi prvkami kultirneho dedicstva, sicastou metodiky stanovenia
priorit vyskumu je kritérium pilotného overenia vychodisk. Terénni vyskumnici Uni-
verzity Mateja Bela? vykonali v mesiaci marec 2018 pilotné zistovanie vztahu lokalneho
spolocenstva ku kulturnemu dediéstvu vo vybranej lokalite Bzovik. Ich snahou bolo
realizovat nielen synchrénny prieskum opravnenosti vychodisk, ale vyhladovo preska-
mat potencial kulturneho dedi¢stva v kratkodobom horizonte troch generacii. Po em-
pirickom overeni vychodisk boli vysledky terénneho prieskumu prezentované v oktéb-
ri 2019 na pracovnom semindri AHRC v Londyne.

2.1. Vyber lokality

Bezprostredné okolie Bzovika (okres Krupina, region Hont) patri k menej urbanizovanym
Castiam Slovenska.® Takéto obce v zénach doslova depopula¢nych s prirodzenym ubytkom
obyvatelov, pasivnym migra¢nym saldom ¢i globalnym poklesom poctu obyvatelov sa
nachddzaji najmi na severovychode a na juhu stredného Slovenska. Populdcie tychto
obci st malo pocetné, starnu a postupne vymieraju. Sidelnu $trukturu regiéonu Hont
mozno charakterizovat ako vyrazne rozdrobent, s velkym podielom malych obci. Malé
obce sa nachadzaji najma v dvoch oblastiach, na juhu stredného Slovenska (Juhoslo-
venska kotlina), kde geograficky Bzovik prave patri. Ide o suvislé uzemie obci okresov
Velky Krti$ a Krupina. V druhej polovici 20. storo¢ia v obdobi industrializacie a druz-
stevného polnohospodarstva sa region orientoval na strojarsku a polnohospodarsku vy-
robu velkych podnikov s centralnym planovanim. Pocas restrukturalizacie centralnej
ekonomiky koncom 20. storo¢ia v malych obciach zva¢sa takmer vymizli akékolvek eko-
nomické aktivity, tradi¢né moznosti zamestnat sa v primarnom sektore, v polnohospo-

4 Nikola Sventekovd, Kristina Krajnikova, Monika Belicovd, Dagmara Majerova, Peter Kacenak, Ivan
Soucek, Ivan Murin.
5 Pocet obyvatelov okresu Krupina k 31. 12. 2014 bol 22 636 s hustotou zaludnenia 39 obyvatelov/km?.
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darstve ¢ivlesnom hospodarstve sa vyrazne zredukovali. V nerozvojovych podmienkach
samotnych obci udia ¢asto podliehaju izolacii, badatelny je pokles ich participacie na
sprave a riadeni obce. Tento stav ma cyklicky priebeh, zapri¢ifnuje zvyseny odchod najma
mladych ludi z regionu, zniZuje sa porodnost a narasta podiel starsich obyvatelov.

Na overenie vychodisk boli vyuzité kvalitativne a kvantitativne udaje z rozhovorov
a z cross-culture $tandardizovaného dotaznika distribuovaného vo vzorke 1000 obyva-
telov obce Bzovik. Cielom dotaznika bolo ziskat udaje tykajice sa vztahu miestneho oby-
vatelstva k miestnemu kultirnemu dedi¢stvu aich postojov k jeho udrziavaniu. Prieskum
sa okrem toho zameriaval na vnimanie kultarnych udalosti vo v§eobecnosti, na hodnoty,
ktoré lokalna populacia pripisuje kultire a na zistenie vyznamu zachovania miestnej
kultary pre buduce generdcie.

2.2 Dotaznik, interview a kddovanie dat

Terénne zistenia z pozorovani, interview a dotaznikov boli vnesené do kvalit/kvantit
QDAS systému, zobrazované boli v uzloch a nasledne bola vytvorena poznatkova struk-
tara. Verifikdciou a triangulaciou sa overila korektnost a validita zaznamenévania, vza-
jomna logicka prepojenost a ukotvenost vychodisk (LeCompte, Schensul, 2013; Schensul,
LeCompte, 2016; Murin, Midula, 2018). Dotaznik obsahoval 5 zakladnych sondaznych
otazok. Na prieskume sa zacastnilo 384 respondentov - 214 muzov a 170 Zien. Vacsina
z nich bola vo veku od 18 do 65 rokov so zakladnym vzdelanim (115) alebo stredoskol-
skym vzdelanim (206). Otazok bolo 5, boli rozosielané prostrednictvom miestnych an-
ketarov, odpovede boli anonymné. Vytvorenie kodovacieho listu a objektivizované
kédovanie bolo pouzité pri praci s poznatkovymi uzlami a na rozpoznavanie zhody aj
v . kvalitativnych poznatkoch®, skrytych pod povrchom kvantifikujacich dat. Tim tvorili:
metodolog - zostavenie vyskumného dizajnu a kddovacej schémy, vyskumnici a anketa-
ri - ziskavanie dat a informdcii, nezavisli koderi podla zamerania vychodisk. V kazdej
taze kodovania sa pouzilo verifikovanie zhody kddovania jednotlivymi kddermi.

Po ziskani terénnych dat a informacii sa kédovali informécie o rozoznavani, ako sa
lokalne spolo¢enstvo meni, aké konzekvencie vyplyvaju pre kultdrne dediéstvo, ¢o si
lokalne spolocenstva predstavuji pod oznac¢enim ,,nase dedi¢stvo’, aké su volby pre ta-
kéto oznacenie a ako sa genera¢ne zobrazuju.

V styroch kédoch sme overovali aktualnost vychodisk SRIA. V kéde Hodnoty (1)
sme zaznamenavali informdcie o tom, ako sa zvysuje pochopenie dolezitosti kultiirne-
ho dedicstva, aky je vyznam (ako pre jednotlivcov, tak aj pre komunity) variabilnosti
prejavov kultirneho dedi¢stva. Rozpoznavali sme kulturne hodnoty vlastné (imanent-
né) kultirnemu javu, ako aj hodnoty spolo¢ensky a ekonomicky zdévodnitelné. V kode
Identita a vnimanie (2) boli obsiahnuté zistenia o spésoboch, ako st prepojené lokalne
spolocenstva s kultirnym dedi¢stvom. Preskiimavali sa prileZitosti, ktoré vedu k revi-
talizacii, bertc do uvahy rozne formy kultirneho dedicstva.

6 Koddovaci list obsahoval 9 kddov, z toho 4 kddy priamo k overeniu vychodisk a 6 zdkladnych kompo-
nentov kédu: ndzov a znacky kddov, stru¢nt definiciu kédov, uplnu definiciu kodov, odporucenie, kedy
sa kod pouziva, odporucenie, kedy sa kod nepouziva a priklady pouzitia kédu (Macqueen, Kay, Mil-
stein, McLellan-Lemal, 1998). Vysledky sa vyhodnocovali a vkladali do tabulky (Obr. 1), uviedol sa n
pocet terénnych primarnych dokumentov v hermeneutickej jednotke a K pocet kddov. Zhoda kéderov
sa vyjadrila pomocou kappa koeficientu (Hendl, 2006: 322-323).
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Obr. 1. Kvantifikujiice zobrazenie generacnych postojov k lokdlnemu kultirnemu dediéstvu

Pomocou interview sme ziskali poznatky o spdsoboch, ako ludia ziskavaju a rozsiru-
ju vedomosti, tvoriace ich kultirnu pamat. Pre vychodiska udrzatelnosti lokalnej kul-
tary boli rozpoznavané socialne, hospodarske a environmentalne limity. Osobitne sme
skumali dopady demografickych zmien (generacie) a zavislost starnutia populdcie.
V kéde Udrzatelnost (3) sme zhromazdovali zistenia, ako je kultira prenasand, trans-
mitovand. Cielom bolo preskumat, ako propor¢ne su mddy vyuzivané pri prenose, se-
lektovani, segmentdcii a inovovani lokalnej kultury (prenos horizontalny, vertikalny
a nepriamy). Vo $tvrtom koéde Prispdsobovanie a zmeny (4) sa oznacovali informacie
o tom, ako fudia chapu sti¢asné zmeny a aké dosledky vidia pre kultarne dedi¢stvo.
V rozhovoroch boli otazky, ako mozeme ochranovat hodnoty kultirneho dedi¢stva
a aké st miestne moznosti zabranit pripadnému regresu.

3. KULTURNE DEDICSTVO A DEMOGRAFICKE ZMENY

Vyznam genera¢ného zdielania kultury v lokalnych spolocenstvach pre uchovavanie
kultdrneho dedi¢stva chapeme tak, Ze (1) ¢im kompaktnejsie Iudia ziju a (2) ¢im dlho-
dobejsie zdielaju podobné kontexty prostredia, tym (3) mozZeme v kultdre rozpoznat
vadsi pocet spolo¢nych (invariantnych) kultirnych prvkov. Nové generacie inovuji
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kultaru, spdsobuju aj kolisanie miery takychto jednotiacich kulturnych prvkov, usade-
nim sa v spolo¢nom priestore v$ak stabilizuju spolo¢ny jednotiaci zaklad lokalnej kul-
tary. Takto na starsie, davnejsie stabilizované prvky kultury priebezne posobia diftizie
novych ¢i staronovych kultirnych prvkov a lokalna kultira sa segmentuje. Vychodi-
skom udrzatelnosti kultury je, ked sa na kontinudlnych procesoch triedenia, selekcie,
inovacie a stabilizdcie kultiry optimalne podiela sirsie lokalne spolocenstvo. Poklesom
pocetnosti ¢lenov spoloc¢enstiev dochddza k zmendam a ¢iastocnej stagndcii v distriba-
cii kultary. Z vyskumov slovenskych etnolégov v Honte (Svecovd, 1975; Botikova,
2016; Volanska, Majo, 2016) mozeme odvodit, ze kazda zmena poctu ¢lenov lokdlneho
spolocenstva prindsa zmeny vo vyvoji lokalnej kultury. Predbezne mozeme vyslovit hy-
potézu, ze vys$ou pocetnostou ¢lenov lokdlneho spolocenstva narasta variabilita lokdl-
nej kultury a nizSou pocetnostou sa zrychluju procesy triedenia a selekcie kultury.

Na zaklade teoretickych vychodisk a pilotného overovania indikatorov zmien mozeme
vyjadrit niektoré stanoviskd k dal$iemu projektovaniu vyskumu kulturneho dediéstva
v eurdpskom vyskumnom priestore. Nase zistenia poukazuju na vseobecnt krehkost lo-
kalnych spolocenstiev, ktoré nedokazu dlhodobo odolavat dosledkom depopulacie spo-
sobenych demografickou zmenou. V kratkom ¢ase zmenené demografické, priestorové
areprodukéné spravanie vyvolava stratu vitality spolocenstiev a vyprazdnovanie historickej
kultarnej krajiny ( Spulerové, Bezak, Dobrovodska, Lieskovsky, Stefunkova, 2014). Spre-
vadzaji ho zasadné zmeny v prenose kulttry a to (1) prevaha vnutrogeneracnej percepcie
kultary, (2) pokles variability a inovéacie lokalnej kultary, (3) vytvaranie plavajacich medzier
vkolektivnej pamiti spolo¢enstvaa (4) vytvaranie prazdnych kultiirno-priestorovych nik.
Vseobecne mozeme na rozrastajucich sa perifériach zaznamenat regres zivej kultury.

V regiéne Hont sme pritom mohli skimat dopady nielen starnutia populacie v do-
sledku aktudlneho prirodzeného ubytku, ale aj dopadov reduktivneho spravania sa
v minulosti. Niektoré poznatky z takého maladaptativneho spravania by sa mohli dalsim
preskimanim zovSeobecnit na oblast kultirneho dedicstva, ¢i teérie dedenia kultdry
vSeobecne. Regres spolocenstiev ma za nasledok vytrédcanie znalosti lokalneho sazitia
a interakcii s prostredim, ktoré kultira formovala. Rekrea¢nym a sezénnym obyvanim
vyludnujuicich sa sidiel dochadza k sanacii lokalnej kulttury len stazka. Zasadne sa v§ak
menia obsahy kolektivnej pamiti nového lokalneho spolocenstva. Vytesnené st predo-
vsetkym kultirne adaptacné postupy a normativy denného sazitia s prostredim.

3.1. Ohrozené kritérium konektivity a kontinuity

Symbolické vyznamy kultury sa vytvaraju v mysleni, konani a v komunikdcii pribuzné-
ho poctu ludi. Tato logika spolocenstiev prirodzenej pocetnosti sa vytvara v uzkej inte-
rakcii trvania ¢asu a stability prostredia. Vo vyznamoch sa odzrkadluju spolo¢né po-
stoje, odozvy na podnety prostredia. St v kulture v§adepritomné. Niektoré vnimame,
rozpoznavame a dekddujeme lahko, niektoré zlozitejsie, iné vobec. Ich percepcia si kla-
die kritérium verejného vo verejnom, teda externom svete objektivnej reality. Zanika-
nim obsahov, ¢o je v mensich spolocenstvach velmi ¢asté zabidanim, vytesnenim
vzhladom na historicky odstup od aktudlnosti alebo neznalosti kontextu, sa mozu stat
nedekédovatelné.

Privyskume kultirneho dedi¢stva upozornujeme na zasadny vyznam lokalnych spo-
loc¢enstiev vo vytvarani lokalnych konfiguracii kultarnych javov. Tie umoznuju jednot-
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livcom kontinualne sa adaptovat, integrovat a identifikovat so spolo¢enstvom, s ktorym
bezprostredne zdielaju spolo¢ny priestor. Vnutornd, denna konektivita ¢lenov lokalnych
spolocenstiev sposobuje, ze sa vytvara distributiviny model kultiry (Rodseth, 1998). Jeho
dynamika sa odvodzuje od narastajtcej miery porozumenia a spolo¢ného zdielania vy-
znamov kultiry vjej konkrétnych formach, prehovoroch, znalostiach ¢i konaniach. Preto
je potrebné vitalitu a dynamiku lokélnej kultary etnograficky zaznamenavat a vyjadrovat,
napriklad aj v kvantitativnych ukazovateloch variability a rozptylu.

Javy kultarneho dedic¢stva maju rozne Casopriestorové ohranicenie. Za lokéalne pri-
zna¢né mozeme povazovat spolo¢né jadro spolocenstvom zdielanych kultarnych vy-
znamov, teda presah priestorového distribuovania vyznamu a spolo¢ne vysvetlujticich
suvislosti historického kontextu lokalnej kultury. Individualny priklon, preferovanie ¢i
naopak zdielanie tychto vyznamov v lokdlnom spolocenstve ¢asto suvisi s roznou mie-
rou jednoty a stability spolocenstva. V konkrétnom ¢ase mézeme zaznamenavat a Stu-
dovat urcity stav distribacie kultiry. Ukazovatelmi byvaju intenzita vymeny kultdr-
nych informaécii a sposoby, akymi sa lokdlna kultura transmituje.

3.2. Problém prazdnych miest

Lokalizécia spolocenstva v konkrétnom geografickom priestore je prirodzenym pod-
netom pre tvorenie osobitych kulturnych vyznamov. Poznatky lokalneho spoloc¢enstva
fixované v lokdlnej kolektivnej, individualnej a dnes aj technickej pamati st ich databa-
zou. Distribuujt sa v suvislosti so zmenami, ktoré s umiestnenim lokality stvisia. Po-
kial dojde k zmene lokalizacie ¢lenov spolocenstva, napriklad vystahovanim ¢i pokle-
som populdcie, vSeobecné rozpoznavanie vyznamov klesa. Nepriamo sprostredkované
informadcie z technickych databaz ¢i vedomosti nadobudané inou skusenostou (Rogoff,
2003) su vodi lokdlnym poznatkom kultdrne menej stabilné.

Diskusie antropolégov a environmentalistov o demografickej vyvazenosti prostredia,
kontinuity kultdrnych normativov ziskanych v dlhodobych adaptaciach ludskych ko-
munit, v lokalnom i globalnom pohlade maju zivi odozvu v diskusiach o projektovani
kultdrneho dedi¢stva (Smith, Agakawa, 2009; Smith, 2006; Stefano, Davis, 2017). Preci-
tovanie prazdneho miesta - niky v nativnej populacii narastd. Ich postoje, epistemolédgia
priamych percipientov prostredia sa berie ¢oraz viac do Gvahy vo verejnych politikach.
Kritérium dobrého zivota na dobrom mieste je dobre obsiahnuta v etnografiach vyskum-
nikov. Priestorova nika, tak ako sa to preukazalo v pilotnom overovani, sivisi s mentdlnym
a symbolickym prazdnom (Giller, 1984). Z toho pohladu dochddza k vzdjomnému pre-
stupovaniu ,,nik" ¢im je problematika lokality, miesta alebo ,,niky“ mnohovrstevna (Fa-
rina, Johnson, Turner, Belgrano, 2003). Popula¢na prazdnost dotvara niku psychoso-
matického pocitu z prazdneho, neobyvaného ¢i vyprazdneného prostredia.

Strata priestoru a kultiry podnecuje zmeny v symbolickom a hodnotovom mysleni
vo vyludnujuicich sa prostrediach v kulturne-historickych regiéonoch Eur6py. Charakte-
ristickym pre tieto oblasti sa takto stdva rastuci sentiment plny nekritického historicizmu,
zaplneny odvoldvanim sa do minulého idealneho ¢iidealizovaného sveta. Pri revitalizacii
miesta dokazu jednotlivci motivovat ostatnych k zmene pristupu k zdanlivo stratenym
hodnotam. Zo studii etnoldgov vieme, Ze revitalizacia miesta ozivuje prejavy duchovnej
kultury a naopak (Stoffle, Stoffle, Sjolander-Lindqvist, 2013; Kostialova, 2013). Tymto

vy

aktivitdim nacuva Coraz vaési pocet udi z industridlneho a urbanizovaného prostredia.
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Domnievame sa, Ze revitaliza¢né aktivity mozu zahanat urcita priestorovo-krajinnu tie-
sen. Otazkou zostava, ako budu suzniet podoby narastajicej presytenosti socialneho
priestoru velkomiest s priestormi ¢oraz viac sa vyprazdnujucej kultirnej krajiny (Livi-
Bacci, 2000).

DISKUSIA A ZAVER

Pracovna skupina pre SRIA Kultiirne dedicstvo a meniaci sa kontext v roku 2020 vypra-
covala vyskumné ramce priorit JPI CH na nasledujice projektové obdobie 10 rokov.
Predpoklada, ze eurdpske vyskumné konzorcia by mohli v nasledujucich rokoch pri-
niest viac poznatkov, zameranych na objasnenie procesov dedenia, uchovavania a vita-
lity kultary v lokélnych spolocenstvach. Prepojenim zakladného a aplikovaného vy-
skumu by sa mohlo rozpoznat, ktoré stratégie a priklady umoznuji alebo neumoziuju
sucasnikom byt ,v spojeni® so svojim kultirnym dedi¢stvom. V$eobecne st lokdlne
spolodenstva povazované za vysoko zainteresovant skupinu percipientov vyskumu
kultarneho dedi¢stva. V rozhodovacom procese politik sa ich tloha niekedy obmedzu-
je na ,informovanost“ namiesto ich ucasti. Na mnohych rozhodovacich drovniach
spravovania verejnych veci sa niekedy s despektom vylucuju ich nativne ziskané sposo-
by poznania a lokalna epistemoldgia kultirnych javov.

Javi sa, Ze pre antropologov a etnologov mdze byt vyskum kultarneho dedicstva v lo-
kalnych spoloc¢enstvach v nasledujicich rokoch zasadny nielen pri objasnovani proce-
sov dedenia kultary. Tak mozeme lepsie pochopit nasu spolo¢nt minulost a nasledne
predikovat dopady zrychlujucich sa nielen demografickych zmien, kedZe zasadne
ovplyviuji vnimanie kultirneho dedi¢stva. Pre udrzatelnost lokalit ma Zivy kontakt
s vlastnou kultirou velky vyznam.

V néavrhoch sa upriamujeme na dokumentovanie prejavov kultdrnej vitality a sposo-
bov revitalizacie. Z pohladu oc¢akavaného $irSieho zapojenia sa vied o ¢loveku do vy-
skumu kulturneho dedi¢stva vedeckd obec oc¢akava, ze budeme musiet v§eobecne viac
spolo¢ne diskutovat, a to nielen o nasledujucich odportcaniach pracovnych skupin
AHRC:

a) Kriticky posudit existujicu paradigmu a prevazujice narativy, tykajuce sa kultur-

neho dedi¢stva bertic do tvahy dopady vseobecného poznania vo vedach.

b) Preskumat, aky tlak vyvolavaju aktualne zmeny: globalizacia, urbanizacia, indus-
trializacia, meniace sa prostredie na periférne oblasti, kultarnu krajinu a miestne
tradicie.

¢) Rozpoznat dopady geografickej mobility a vyludnovania eurdpskych regionov
prostrednictvom zmien v kultdrnom dedicstve.

d) Zlepsit nase poznatky o migracii prostrednictvom vyskumu dedi¢stva mensin
a akulturacie migrantov vratane demografickych zmien, spdsobenych konfliktmi
a hromadnou environmentalnou migraciou.

e) Globalizovat vyskumné metddy a pristupy s ciefom lepsie pochopit procesy kul-
tary.
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