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Abstract: This paper is the third part of the three part’s study presenting recommendations for the
transcription of Arabic texts into Latin script in Slovak scientific — mainly linguistic works, based
on the author’s own experience. When transcribing Arabic words into a different sign system for
the purposes of such works, one often considers it useful that their transcribed forms be accompanied
by the original ones. In most Arabic texts, orthographic and orthoepic signs are usually not written.
The system of partial vocalization of Arabic texts suggested here (for the cases where it is needed
or helpful) was mainly inspired by the author’s own experience with the problems stemming from
a lack of such a system, which would (and hopefully will) enhance the work of an editor, linguist,
as well as that of a teacher of Arabic concerning its written form.
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UvoOD

Vyraz vokalizdcia ma viacero vyznamov. SCS? ho definuje ako ,,zmenu hlasky
na samohlasku (vokal)* alebo ,,vkladanie samohlasky (vokalu) medzi spoluhlasky
(konsonanty) al. pripajanie samohlasky k spoluhlaske®, alebo ,,ndlezité tvorenie a vy-
slovovanie samohlasok (vokalov) pri speve“.® Zatial' o vyznamy zname v naSom
prostredi sa tykajui (prevazne dlhodobejsich) hlaskovych procesov pri vyvoji jazyka

! Prispevok vznikol v ramci projektu VEGA 1/0611/20 Arabsky jazykovedny systém, odchylky od
spisovnej normy a tematické Specifika vo vybranych rukopisnych textoch. Srde¢ne d’akujem PhDr. Sibyle
Misloviovej, vedeckej tajomni¢ke Jazykovedného ustavu Ludovita Stura Slovenskej akadémie vied, za
odborné rady v otazkach slovenskej jazykovedy.

? Zoznam znadiek a skratiek je nas. 281.

3 Vyznamy uvedené v KSSJ, SSJ a VSCS (s. 1163) mozno zahrnit’ do horeuvedenych.
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na zjednodusenie vyslovnosti alebo cielenej artikulaénej umeleckej ¢innosti, v arabis-
tike tento pojem zahtna aj ¢isto graficku zalezitost’. V arabskom pisme totiz na rozdiel
od latinky nie je bezné zapisovat’ kratke samohlasky (j. ¢. haraka, dosl. ,,pohyb*)
a v istych pripadoch ani dlhé, ba ani niektoré znaky znazoriiujuce spoluhlaskovt kva-
litu (vynimkou je Koran,® niektoré nabozenské, vedecké, detské a ucebné texty), a tak
sa tento vyraz vyuziva aj vo vyzname zapisovania vsetkych ortografickych a ortoe-
pickych znakov, ktoré v pismennom zaklade arabského textu chybaji, ako aj samot-
nej zostavy hlasok nimi vyjadrenej/vyjadritelnej v konkrétnom texte,® aj ked’ to nie je
celkom presné, ked’ze zahfnaju aj znaky pre spoluhlasky ¢i obmenu ich akosti.”

Obvykla nepritomnost’ vokalizacie méze vzbudzovat dojem jednoduchosti,®
ale aj sposobovat’ zna¢nu nejasnost’ ¢i viacvyznamovost, preto je jej doplnenie nie-
kedy priam ziaduce. Na spravne pochopenie textu treba prinajmensom v zakladoch
poznat’ jeho spravnu (aj) samohlaskovu Strukturu, lebo ta ma vel'mi ¢asto vplyv na
vyznam. Na druhej strane, v istych pripadoch (napr. v niektorych slovach ¢i typoch
morfém) jej zaznacovanie na zamedzenie nejasnosti nie je nutné, lebo dany pismen-
ny zaklad ma len jednu moZznost’ vokalizacie. Preto — zohl'adfiujuc ,,nadbytocnost™
istych znakov aj uzitocnost’ inych — ako pomdcku k zostavovaniu arabistickych prac
navrhujeme systém Ciasto¢nej vokalizacie, ktory mozno vyuzit’ (¢i si pre vlastné
prace pozmenit) v pripade potreby/vhodnosti znazornenia (aj) samohlaskovej Struk-
tury priamo v arabskom texte.’

Myslienka ¢iasto¢nej vokalizacie nie je nova. Pri vlastnom §tudiu sposobov
vydavania arabskych (nabozenskych) textov v Kahire si autorka vS§imla uvedomelé
neuplné vokalizovanie textu na kritické vydanie, v ktorom vSak nenachadzala sys-
tém (pripadne nebol désledne dodrziavany); mohlo by sa oznacit’ za pocitové.'® Pri
priprave z velkej Casti jazykovednej publikacie s vlastnymi arabskymi textami

4 Pod nazvom si mozno predstavit’,,pohyb* k jej zvuku od zvuku spoluhlasky, po ktorej nasledu-
je {v spisovnej arab¢ine sa slova nemo6zu zacinat’ samohlaskou (Jesry, 2009, s. 387 — 389); tie, ktoré nam
tak zneju, sa zaCinaji hamzou (11. diel: 2)}.

> Ani zapisy Koranu sa spociatku nevokalizovali. Ani jeho kdnonicka ‘Utmanova redakcia z 50.
rokov 7. storoCia n. 1. eSte ortografické a ortoepické znaky neobsahovala, ba i niektoré diakritické zna-
mienka na rozliSenie pismen povodne znazoriujucich viacero spoluhlasok sa do nej doplnili az neskor.
Poskytovala tak vel'ké mnozstvo moznosti ¢itania, z ktorych sa v 10. storo¢i vybralo sedem zachovanych
uznavanymi recitatormi; tzv. ,sedem Citani® (al-qird atu s-sab¢) — tie sa ustanovili za zavazné (Paret,
2004; Shah, 2009, s. 4 — 5; Gazakova — Pauliny, 2013, s. 102 — 103; Zemanek, 2007, s. 137 — 138).

¢ Podobne ako moze jeho arabsky naprotivok (1) oznacovat nielen danti ¢innost, ale aj jej vy-
sledok (Rosenhouse, 2009, s. 660).

7L

8 Netreba ju pisat’ — ¢o hlavne pre Studentov neraz znamena, Ze ju netreba ani poznat'...

> Tymto systémom sa zaroven riadi vokalizacia arabskych zneni prikladov v predoslych dvoch
dieloch tejto stidie (Lacinakova, 2021a; Lacinakova, 2021b).

12 Pri osobnych konzultaciach s egyptskym kodikoldégom Ahmadom Dzumeom (2014) na tcely
dizertacnej prace (v ktorej bola takato vokalizacia ponechand) (Lacinakova, 2016, s. 125 — 140, 142).
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aj metatextami (Lacinakova, 2022) najprv zvolila rovnaky postup, no s tmyslom
zaverecného prehodnotenia a systematizacie na zaklade vsetkych ¢iastkovych prob-
1émov, ktoré ju pri nej ¢akali, ¢o prispelo aj k vzniku tu predlozeného textu.

Prepis prikladovych arabskych slov do latinky sa riadi systémom opisanym
v 11. diele.

Zoznam znaciek a skratiek, ktoré nie su uvedené v slovnikoch slovenského ja-
zyka ani v predoslych dieloch tejto Studie (Lacinakova, 2021a, s. 39 — 40; Lacinako-
va, 2021b, s. 175 — 176) alebo zastupuju niektoré z pouzitych zdrojov:

¢in. cinny (rod; sigatu [-bind " li I-ma‘lim)

isl. islamsky pojem

KSSJ | Kratky slovnik slovenského jazyka (2003)

SCS Slovnik cudzich slov (Balazova — Bosak, 2005)

SSJ Slovnik slovenského jazyka 1., I1., I11., IV., V., V1. (1959, 1960, 1963,
1964, 1965, 1968)

trp. trpny (rod; sigatu [-bind " li [-madzhul)

VSCS | Velky slovnik cudzich slov (Saling — Ivanova-Salingova — Manikova,
2008)

Z. zomrel (pred datumom umrtia)

1. VOKALIZACIA V ARABSKEJ JAZYKOVEDE

V arabcine pre pojem vokalizacie jestvuje viacero pomenovani, z ktorych nie-
ktoré!! vSak nesu aj vyznam diakritiky sltiziacej na rozliSenie sp., ktoré sa v niekdaj-
Som ar. tahovom pisme delili o rovnaké pismeno; grafematicky sa nerozlisovali (Ga-
cek, 2001, s. 97, 144; Gacek, 2009, s. 144, 288; Binbin — Tubi, 2005, s. 99, 242).
Zapisovanie oboch ma totiz rovnaky ciel’ — upresnit’ text ¢i zabranit’ jeho nejed-
noznac¢nosti.'> Navyse, prvotny systém vokalizacie'? pozostaval prevazne z bodiek
(nuqta'), rovnako ako bodkovy systém sp. diakritiky (okrem hamzy; |)," ktory pre-
trval do dneSnych dni. Za sicasny subor vokalizaénych znamienok vd’a¢ime pravde-
podobne al-Chalilovi ibn Ahmadovi al-Farahidimu (z. 791 n. 1.) (Gacek, 2009, s. 288
— 289).'° V zmysle ar. vokalizacie sa najéastejsie stretame s vyrazom taskil — dosl.

1 Uved’'me dabt (dosl. ,,usmernenie/usporiadanie®), <adzm, taqjid (dosl. ,,obmedzenie*) a v pripa-
de bodkového systému (|) i nagt (dosl. ,,bodkovanie®).

12 Pozri aj Fleischovu pracu (2004b).

13 Jeho zavedenie sa pripisuje Abu I-Aswadovi ad-Du’alimu (z. 686 n. 1.).

14 Odvodenina od rovnakého koreiia ako nazov naqt uvedeny v pozn. 111.

'S Tu vSak, naopak, mozno v niektorych starych pisomnostiach najst’ zapisanu aj ¢iarkami podob-
nymi stiCasnej vokalizacii (Gacek, 2009, s. 144, 288).

16 Systematické pouzivanie bodiek ako sp. diakritiky sa zaviedlo az po vokaliza¢nych znamien-
kach — okolo zaciatku 8. storocia n. 1., hoci diakritické bodky al. ¢iarky (na rozliSenie sp. pismen) sa
obcas vyskytovali aj skor, ale nie vSade (Zemanek, 2007, s. 131, 133; Gacek, 2009, s. 144, 288).
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»tvarovanie®. Ar. nazov na rozdiel od slova vokalizdcia nenapoveda, ze by sa tento
pojem mal obmedzovat’ len na samohlasky, a naopak, dlhé samohlasky sa zvicsa
neznazoriiuju v podobe diakritiky ako taskil, ale ako pismena rovnocenné ostatnym
ar. spoluhlaskovym znakom,'” ¢o taktiez tvori vyznamovy rozdiel oproti oznaceniu
vokalizacia. Ciel'om tejto state vSak nie je ,,podkopavat™ zauzivané, iba objasnit’, Co
konkrétne sa pod predmetnym pojmom ukryva, a to st nasl. ortografické a ortoepic-
ké znamienka:

A) fatha (-) - pre ,,a%,

B) damma (¢) — pre ,,u”,

C) kasra (=) — pre ,,i%,

D) sukun (<) — pre nepritomnost’ sa. ¢i iného pridavného priznaku ovplyviuju-
ceho vyslovnost’ predoslej hlasky,

E) Sadda (%) — pre zdvojenie sp.,

F) madda (vzdy na alife: ) — pre sled hldsok hamza (na danom alife) —,,d*,

G) hamza (s) — pre sp. hamza, ¢i uz je z hl'adiska povodu a funkcie rozdel'ujuca,
alebo spojna'® (al-Futi, 1975, s. 133 — 137).

Do al-Futiho vypoctu by sme doplnili aj:

H) waslu (vzdy na alife: 1) — pre vypustenie spojnej hamzy s ,jej* sa.,"

D) tzv. ., dykovy* alif (alif chandzarija) (-) — pre nahradu ,,dlhého* alifu, ktory sa
v Case ‘Utmanovej redakcie na niektorych miestach z pisma vypustal a potom sa
niekedy dopinal v podobe kratkeho alifi nad pismeno znazoriujice predoslu sp.,
podobne ako novozavedeny znak hamzy (]) (Gazdkova — Pauliny, 2013, s. 80;
Fleisch, 2004a).

Znaky taskilu (j. ¢. Sakla — dosl. ,,jeden tvar®) sa nepovazuju za samostatné
pismena (j. ¢. harf*); podobaju sa diakritike. Obdobne mozno hovorit’ o hlaskach
a priznakoch nimi znazornenych — s vynimkou Ahamzy, ktora sice patri do zakladne;j
dvadsatdevit'¢lennej fonematickej zostavy arabského hlaskoslovia, ale neprislucha
jej osobitna graféma v zakladnej dvadsatosemclennej pismennej abecede, lebo ju
(no nielen ju) v nej zastupuje alif (Karabekyan — Yavrumyan, 2007, s. 237 — 238;
Fleisch, 2004a; Fleisch, 2004b). Hamza sa v niekdajSom arabskom tahovom pisme
(t. j. bez diakritiky) vyjadrovala len alifom, ktory vSak nadobudol aj funkciu predl-

17"V ar. hlaskoslovi sa dlhé sa. tradi¢ne povazuju za kombinacie kratkych s ich prislusnymi tzv.
nslabymi® sp. (. €. harfu I-<illa) — wawom, ja’ a alifom. Wawu zodpoveda ,,u* (damma), ja’ i (kasra)
a alifu ,,a* (fatha). Alif sluzi ako predlzovatel fathy, obmena K waw/ja’, nositel silnej sp. hamza (hoci
i tu niektori gramatici radia medzi slabé) alebo tzv. ,,ochranna® graféma v istych gram. tvaroch bez vply-
vu na vyslovnost’, ¢ize v tomto pripade zastupuje len teoretick sp., s ktorou sa kombinuje ,,a* za vzniku
,,a“ obdobne s kombinovanim ,,u* s wawom a ,,i“ s jd’ (al-Labadi, 1985, s. 19, 157; Versteegh, 2007a,
s. 233; Chekayri, 2007a, s. 164; Chekayri, 2007b, s. 448; Versteegh, 2007b, s. 309; Fleisch, 2004a).

18 11, diel: 2.

19 11. diel: 2 a 11. diel: 3. Waslu medzi vokaliza¢né znamienka radi aj Gacek (2009, s. 289).

2 T ked Binbin a Tabi (2005, s. 130) ich oznacuju za ,,malé pismena* (huruf™ sagira).
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zovatel’a fathy, a tak sa pre hamzu zaviedlo diakritické znamienko, ktoré sa doplnilo
aj do nemenného pismenného zakladu cUtmanovej redakcie, aby tato hlaska nevymi-
zla. Vo vécSine ar. nareci sa totiz stale vyslovovala a bola pritomna aj v predislam-
skej poézii, ktora tvorila popri Kordne druhy zo zékladov pre uzédkonovanie spisov-
nej normy neskor zndmej ako ,klasicka arabc¢ina® (Badawi — Carter — Gully, 2016,
s. 14; Wright, 1967, s. 72 — 73; Zemanek, 2007, s. 136 — 138; Fleisch, 2004a). V Case
spisovania Koranu vSak v mnohych ar. nareciach vratane Muhammadovho vyslov-
nost’ hamzy uz mala za sebou viaceré vyvojové zmeny, ako vypustanie (hadyf), strata
sp. akosti medzi dvomi sa. (hamza bajna bajna) ¢i premena na slabt hlasku waw/ja’/
alif (ibdal" bi I-galb) — & uz ako sp., al. priznak predizenia predoslej sa. (tashilu I-
-hamza) — podla hlaskového okolia. Odzrkadlilo sa to aj v texte jeho redakcie,
a ked’Ze ta sa nesmela prepisovat, novozavedeny znak hamzy nebolo mozné vzdy
doplnit’ len na alif. Jej podnosom (kursi) sa tak stali aj pismena wdw a ja’ znazoriu-
juce hlasky a priznaky, ktoré ju na danych miestach v texte nahradzali, pripadne len
samotny riadok ¢i dlhsi riadkovy tah (kasida), pokial’ jej pomyselna pritomnost’
nebola znazormena ziadnym pismenom (Fleisch, 2004a; Wright, 1967, s. 72 — 73;
Zemanek, 2007, s. 137 — 138; al-Labadi, 1985, s. 19, 76 — 77, 157, 190).

2. NAVRH SYSTEMU CIASTOCNEJ VOKALIZACIE V ARABIS-

TICKYCH PRACACH

Pristup k rieSeniu otdzky vokalizdcie mézu ovplyvnit pripady, ze dané voka-
lizatné znamienka ¢i hlasky nimi znazornené su predmetom metajazykového vy-
kladu alebo dolezité z hladiska opisovanej gramatiky,”! Ze nart$aja rym (prip.
rytmus) ar. diela, ktory chceme zachovat,? al. Ze su na konci slova v polohe pred
prestavkou, kde sa zvycajne z reci vypustaji aj v spisovnom prejave (Hoberban,
2008, s. 564).%

2.1. Vokalizacia bez vplyvu uvedenych okolnosti
Odporucame zaznacovat’ vSetko okrem:

A) sa. pred ich predlzovateI'mi;
e Priklad:  (fi), ale S (kaj).

B) fathy pred td’ marbutou, ak sa na fiu nepripaja d’alSia morféma;
@ Priklad: %43 (madina), ale (v (madinatani).

C) kasry pod rozdel'ujucou hamzou® pod alifom;
e Priklad: 5.3 (ibra).

2122,
2 12.3.
3124,
2 11. diel: 2.1.
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D) sukunu na konci slova — neplati pre slovesa v apokopate (na odlisenie od ostat-
nych sposobov imperfekta);

o Priklad: b ¢ (min bab), ale S &e (mina I-bab), <583 (Ii jaktub) ,nech pi-
se“.”
E) nominativnej dammy s nundciou neur¢. trojvychodnych mien;

o Priklady: a5 3L (balad wisic), ;S & (Sajch™ kabir).
F) nominativnej dammy ur¢. trojvychodnych mien netvoriacich prvi ¢ast’ G spoj. (na
odliSenie od pristavkového urcovacieho skladu), ak nevyvolava vypustenie spojnej
hamzy s pomocnou sa. na za¢iatku nasl. slova;?

e Priklad: &) & (8ual (al-maskan fi I-gdba), ale ¢ s, (8a (maskan® rih),
A (A (al-maskanu I-murih). /
G) spojnej hamzy*' (na odliSenie od rozdel'ujicej*®); ak sa nevypusti kvoli viazaniu,?
tak staci uviest’ znamienko ,,jej sa. — okrem fathy ur€. ¢lena pre jeho vel'mi Casty vy-
skyt;3

o Priklad: u=l_ie! (itirdd) na zaciatku vypovede.
H) pomocnej sa. fatha ur€. ¢lena;

e Priklad: <l (al-bajr).
I) wasly; nevypustena spojna hamza®' by sa odlisila znamienkom pomocnej sa. po
nej — okrem fathy ur€. ¢lena pre jeho vel'mi ¢asty vyskyt;*

o Priklady: <l (& (fi [-bajt), o=l &) o (<ani “tirdd), ale o=l ) (itirad) na
zaciatku vypovede.
J) fathy spojok wa ,,a“, fa ,,a potom/a tak/ved™;

o Priklady: 33V s (wa l-walad), z 533 (fa charadza).
K) sukiinu nespodobeného lamu ur€. ¢lena (spodobeny by sa odlisil Saddou sp. po iom).

e Priklad: <l (al-bajt), ale =< (as-Sams).

Ak je moznosti vokalizacie viac, mozno uviest’ viac znamienok k jednému pis-
menu:
— k vPavo napojenému pomocou prediZenia riadkového tahu (SHIFT + J)* po pr-
vom znamienku, za ktoré nasledne mozno zapisat’ d’alSie;

e Priklad: &85 (taktubu/tuktabu) pre moznost’ trp. i &in. rodu 2. os. j. &. slovesa
v imperfekte (spravne priradenie korelaénych znamienok zabezpeci ich poradie).

2V tomto pripade sukin brani zamene so subjunktivom v iy (li jaktuba) ,,aby pisal*.
% 11. diel: 5.3.C. a. i.

27 11. diel: 2.2.

2 11, diel: 2.1.

» 11.diel: 5.3.C. a. i.

30 12.1.: bod H.

31 12.1.: bod G.

32 12.1.: bod H.

3 Vznikne tak kasida (11).
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— k vl’avo nenapojenému pomocou lomky (SHIFT + L) v hornom (ak predchadza
kasra, tak dolnom) indexe po prvom znamienku, za ktorou mozno zapisat’ d’alsie;

e Priklad: /&3S (katabta/-ti) pre moznost’ muZ. i Zen. rodu 2. os. j. &. slovesa
v perfekte.

® Ind moznost’ (pre oba pripady): ukazat’ vSetky moznosti vokalizacie na samo-
statnych slovach oddelenych lomkou al. pod.: Li&/Li&5, f8/egK,

2.2. Vokalizacia ako predmet vykladu alebo ddleZita z hPadiska opisova-

nej gramatiky

Musi sa ponechat’ bez ohl'adu na vysSie a nizsie uvedené.>

e Priklady: koncovky dotvarajuce morfologickt Strukturu slova, o ktorom je
reC prave ako o gram. tvare, napr. ,,tvar rozkazu muz. rodu j. ¢.: G| (uktub)*; pado-
vé koncovky pri vyklade o sklofiovani, napr. ,,N: &5 (al-bajt*) — G: <) A (fi I-baj-
£y — A: & &R (dachaltu 1-bajt)“.

2.3. Vokalizicia narusajica rym (pripadne rytmus) arabského diela,

ktory chceme zachovat’

Rymu, rytmu a metru sa prikladala taka doélezitost’, Ze v poézii si basnici v jej
zaujme mohli do istej miery prisposobovat’ i gram. pravidla (nie naopak) —na zakla-
de tzv. ,,basnickej nevyhnutnosti/licencie (darura/ruchsa si‘rija). Vyuzivanie tych-
to tlav sa vSak nemalo prenasat’ mimo rdmca nevyhnutného na dodrzanie nadrade-
nych basnickych principov (al-Labadi, 1985, s. 131 — 132; Gelder, 2008, s. 647 —
648). Pre klasicku ar. prozu je taktiez typické Ciasto¢né rymovanie a rytmizovanie
(bez nutnosti dodrziavat’ metrum) — literarny druh tzv. ,rymovanej prozy* (sadzc)
(Abdesselem, 2004; Borg, 2009, s. 103 — 104).

Ak by vokalizacia mala uvedené prvky narusat’, tak ju odpori¢ame vypustat
bez ohl'adu na uvedené v statiach 12.1 a |2.4 (v prepise mozno dané hlasky zazna-
menat’ hornym indexom??).

o Priklady: <5 ¥ (o3 Al daiia s o KW cilae QIS (Kitdb" <adzd 'ibi I-malakit
wa sanati I-Hajji I-Ladi IG jamiit*), (o5 435 a5V (o350 W ol (bi smi [-Ldhi r-rah-
mani r-rahim’ wa bihi nasta<in").

2.4. Vokalizacia slova pred prestavkou

Zaverecné znamienka mozno vypustat’ bez ohl'adu na uvedené v stati 12.1, ale
z praktickych dovodov by sme odporucali zachovavat’:
A) padovo/sposobovo nemenné sa. (j. €. haraka bina’ija) (na odliSenie od vypuste-
nych padovych/sposobovych sa., prip. s nundciou);*®

% 12,1, 232 |24,
3 11. diel: 5.
% 11. diel: 5.1.
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e Priklady: 33-'j <2 (nacam, uriduhu), &l 3—ui (uridu ddlika) eﬁ ¥
e dag N 282N (hd ula’i humu l-asdiqd ' l-arbacata ‘aSara), Osmigh eV (hd u-
ld’i muhandisiing), (s Ol% (hadani muhandisani), el-u e 4 (salla I-Lah"
alajhi wa sallama).

e In4d moznost’ Vypust at’ aj tie: am)‘ canl, Al 4, )\ e 405 dExaYl sh £V,
Osetigh Y5, Junigh oo, ol s alle i o,

B) sa. dvojvychodnych mien (na odhseme od trojvychodnych?®’);

o Priklad: 33\ (4hmad), ale 2234 (Muhammad)

e In4d moznost’: vypustat’ aj tie: il
C) akuzativnu fathu s nundciou na alife (tanwin* alif) (na jeho odliSenie od
predlzovatela fathy pred nim*);

o Priklad: Wi & )\ (uridu Saj).

D) koncovky s vyznam rozliSovacou funkciou (hl. ak dany text nie je spolu s nimi
prepisany i do latinky™);

e Priklad: 5 ¥\l &ais (munihati I-dZd’iza) ,,dostala ti cenu®.*

E) koncovky ako predmet vykladu/dolezité z hl'adiska opisovanej gramatiky.

e Priklady: koncovky dotvarajuce morfologicku Strukturu slova, o ktorom je
reC prave ako o gram. tvare, napr. ,,tvar rozkazu muz. rodu j. ¢.: A& (uktub)*; pado-
vé koncovky pri vyklade o sklofiovani, napr. ,,N: &l (al-bajt) — G: <) A (fi [-baj-
£) — A: &l SRS (dachaltu 1-bajt?)”.

Ak sa v stvislom ar. texte vyuziva interpunkcia (nie je to totiz pravidlom), je
vhodné prestavku (mimo polohy pred spojkou wa ,,a“ a pod.*') naznacit’ ¢iarkou,
bodkou a pod. Pred spojkou wa ,,a* a pod. pauza byt’ moze a nemusi — podl'a dizky
oddelovanych zloziek.

Modlitby (du<a’) a Gctivé vyrazy (fa‘zim) vsunuté do textu radime oddelovat
z oboch stran poml¢kami a vymedzovat’ pauzalne, t. j. ich konce a slova pred nimi
vokalizovat’ ako pred prestavkou a ich zaciatky neviazat’ s predo§lymi,* ked’ze vy-
bocuji zo synt. i vyznamovej Struktiry vety, a tak je prirodzené vyclenovat ich aj vo
vyslovnosti miernou pomlkou (pokial’ sa nehovoria rychlo a schematicky).

e Priklady: ... JU&) — i — dil das 5 — 2s) (al-Kisd T — rahimahu I-Lah — taald
— ichtara...) ,,al-Kis@’i — nech mu je vzneSeny* Boh milostivy — si vyvolil...,

37V genealogickom retazci pred slovom (i)bn sa v8ak nundcia vypasta i z trojvychodnych mien
(Wright, 1967, s. 249 — 250).

3% Hoci vo vyslovnosti sa naft moze pred prestavkou menit’ (Hoberban, 2008, s. 565, 566).

¥ 11. diel: 5.3. A.

4V tomto pripade fatha bréni zamene predmetu s podmetom slovesa v trp. rode v 5all ciais
(munihati I-dzd’iza™) ,,cena bola udelena.

4 Pred nimi sa v (ne)pisani interpunkcie mozno riadit’ vyznamom — rovnako ako v slovenéine.

2 11. diel: 14.1.

# Slovom ,,vznedeny* prekladame ar. M3 (fa<dld) ,.on je vzneseny*, nie je viak oddelené pomlckami
ako jeho povodina, lebo v slov. preklade uz netvori vsuvku vybocujucu zo skladby hlavnej vety.
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5 b - alll sl - A (e ik B faragtu mina I-kitaba — al-hamdu Ii I-Ldah — fi fabrd-
Jjir) ,,skoncil som s pisanim — chvala Bohu — vo februari.

(Ne)prepis koncoviek do latinky mimo vymedzenych pripadov* podriad’uje-
me viazaniu s okolitymi ar. slovami. Systematizacia vokalizacie nas vSak prima-
la zamysliet’ sa nad tym, ¢i v nej mozno zohl'adnovat prestavky aj v kratkych tse-
koch ar. textu vynatych z kontextu teoretickej situdcie prehovoru (napr. ako prikla-
doch morfologickych tvarov/synt. zostdv v ramci metajazykovych rozprav); nie len
vo vetach/adajoch s ucelenou vypovednou hodnotou, informa¢nym prinosom,* na
ktorych sa v prirodzenej re¢i vyznamovo zasadenej do kontextu prejavuju vplyvy
tempa a ktoré si vyzaduju pauzalne ¢lenenie, ¢i uz z vyznamovych,* alebo fyziolo-
gickych pri¢in.¥’

Napr. vyraz 338 (/i I-walad) v nej nemdZze stat’ osamote bez predpokladane;
vypustky Casti vypovede, preto by sme moznost’ prestavky nezohl'adiovali a vo vo-
kalizacii by sme kasru na konci zaznacili.

Na druhej strane, aj takéto ,,osamotené™ vyrazy/synt. zostavy v nej mozu byt
nasledované prestavkou (napr. ako stru¢né odpovede na otazky), ¢o opit’ ,,vracia do
hry* aj moznost’ na konci ich vokalizovat’ pauzalne: 15U,

Z hladiska otazky, v ktorych pripadoch vyuZzivat’ pauzalnu vokalizaciu (v sula-
de s hore uvedenym) a v ktorych nie, predkladdme Styri moznosti, z ktorych tri by
sme kladli na rovnaku aroven a jednu by sme oznadili ako ,,ina*.*

1. moznost’:* rozliSovat’ jednotlivé pripady podl'a vypovednej hodnoty a ob-
medzovat’ zohl'adiiovanie moznosti prestdvok vo vokalizacii takto:

4 11.diel: 5.3.A-B.

4 Zahffiajuc samostatne stojace pojmy, vlastné mena, nazvy {pozri aj Hobermanovu pracu (2008,
s.564,567)} (ak v kontexte nejde o morfologicku/synt. Struktiru vyjadrent ich koncovymi samohlaskami;
12.2).

4 Napr. oddelovanie jednoduchych viet v ramci suveti, ale aj kratkych zneni vymentvanych
prvkov a pod.

47 Napr. prilisna dizka vypovede bez ohl'adu na jej (ne)aplnost.

# Pre vyraznejSie znazornenie sa uvadzaju aj preklady prikladov ku vetkym moznostiam a hlasky
s pauzalnou vokalizaciou su v nich (aj v prepisoch ar. znenia) vyznacené tu¢nym pismom.

4 Tato je z praktickych pri¢in uplatnena vo vokalizacii prikladov v predoslych dieloch tejto stadie
(Lacinakova, 2021a; Lacinakova, 2021b) i vo vyssie spominanej monografii (Lacinakova, 2022); ostat-
né su jednoduchsie, a tak je l'ahSie riadit’ sa nimi aj napriek mensiemu poctu prikladov. Navyse, tato
predstavuje systém, ktory autorke ako prvy pri pisani spontanne ,,vychadzal spod pera“, ¢o by spétne
vnimala ako prejav prirodzenosti znenia. Napriek tomu ho (hl. vzhI'adom na relativnost’ pojmu ,,priro-
dzenost’ znenia“) nekladie na vyssiu uroven ako ostatné, ktoré predstavuju cestu zjednoduSovania, ked-
ze vykazuju mensiu mieru rozliSovania jednotlivych pripadov ¢i vacsiu mieru zjednocovania pristupov
vo¢i nim napriek ich rozdielnosti.
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—zohladnovat ju v stvislych ar. textoch, ktoré pri ¢itani podliehaju vplyvu tempa a/
alebo zachytavaju celu myslienku, ktora v danej situécii prehovoru ma byt’ vyjadre-
na, napr. v edicii pauzélne ¢leneného/¢lenitel'ného ar. textu literarneho diela ¢i v za-
pise inej pauzalne clenenej/clemtel nej Vypovede Zachytavajucej ucelent myslienku;

@ Priklad: 31 Y oo 533 i8035 335 s e bl 483 558 (s nadma a tjiab min nur'
barq wa rudzajl™ chajr min ld ‘ahad) ,,Svetlo hviezdy je prijemnejsie ako svetlo
blesku a maly muzicek je lepsi ako Ziaden.*.

— spomedzi Gsekov ar. textu vynatych z kontextu teoretickej situacie prehovoru,
ktoré su kratke, a tak nevyzaduju prirodzené prestavky v reci, na konci pauzalne
vokalizovat’ len nasledovné:

a) samostatne stojace vlastné mend, ndzvy, odborné vyrazy, oznacenia jedinec-
nych pojmov a pod.;

e Priklady: &l X (Abdu [-Ldh) ,cAbd al-Lah*, “&11 5> (Ddru I-hikma)
., Dom mudrosti®, <2 sSlall Cilae LS (Kltab“ adzad’ibi [-malakut) ,,Kniha pozoruhod-
nosti tohto sveta a venosti®, Jia3ll § 33 (hamzatu I-wasl) ,,spojna hamza®, *&) 2%
(jawmu I-gijama) ,,det vzkriesenia®, »& S (malakd I-gabr) ,,dvaja anjeli hrobu®
(isl.),* ale <l & (bdbu [-bajt) ,,dvere domu*;

b) tie, v ktorych su vsetky zacaté prisudzovacie sklady uplné, dokoncené, a teda
sami osebe prinasaju isti informaciu; maji vypovednu hodnotu; informaény prinos;

e Priklad: U= (ja‘taridu) ,,[on] namieta®, ale d5Y (/i l-walad) ,.chlapcovi®,
sl & X &5 (ar-radzulu I-ladi fi I-hadiga) ,,muZ, ktory je v zahrade*.

Pokial’ vypoved’ sice nezachytdva ucelenii myslienku ¢i nema uceleny infor-
macny prinos, ale z fyziologickych pri¢in je pridlha na to, aby sa vypovedala bez
prestavky, tak ju treba pauzalne roz¢lenit’ na vyznamové celky, pricom prestavka
nemusi nutne byt predpokladana na jej konci (ale na koncoch jednotlivych vyzna-
movych celkov). _ )

o Priklad: #te Jeis o) 5 438N asee 4808 i o2\ JA 5 (ar-radzulu [-ladi fi hadigat
camidi I-kullija wa [-ladi jahmilu mad’) ,,muz, ktory je v zahrade dekana fakulty a ne-
sie vodu*.

2. mozZnost’: pauzalne vokalizovat’ v§etky konce vyznamovych celkov suvislé-
ho ar. textu, ktory pri ¢itani podlieha vplyvu tempa a/alebo zachytava celu myslien-
ku, ktord v danej situacii prehovoru ma byt vyjadrend, ako aj konce tsekov ar. textu
vynatych z kontextu teoretickej situdcie prehovoru (¢i v rdmeci nich vycleniteInych
vyznamovych celkov), ked’ze hoci¢o v rdznych situdciach prehovoru méze tvorit
vypoved’ nasledovanu prestavkou (napr. jednoslovné odpovede na otazky).

30 Mysli sa dvojica Bas§ar a Mubassir al. Munkar a Nakir, ktori sa podl'a islamskej tradicie spytuju
zomrelého v hrobe otazky ohl'adom jeho viery (ktora dvojica sa spytuje, zavisi od toho, ¢i bol zosnuly
poctivym moslimom alebo nie) (Ostfansky, 2009, s. 18 — 19).
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o Priklady: 2a1Y (e 8 Jia)s 30 Jsh e cohal 4e35 55 svetlo hviezdy je prijem-
nejsie ako svetlo blesku a maly muzicek je lepsi ako ziaden®, & Xie ,cAbd al-L4h*,
A& A Dom mudrosti¢, <uSlll cilaz US| Kniha pozoruhodnosti tohto sveta
a venostic, Jiasll 34 _spojna hamza®, &) 45, den vzkriesenia®, J& Kk | dvaja
anjeli hrobu*, i)l &b | dvere domu®, o= i3 ,,[on] namieta®, 313, chlapcovi®, JA5)
dapal) N muz, ktory je v zahrade, ele Jads 315 48 e d50a 3 3 A5 muz,
ktory je v zahrade dekana fakulty a nesie vodu®.

3. moZnost’: obmedzovat’ zohl'adilovanie moznosti prestavok vo vokalizacii
len na suvisly ar. text, ktory pri ¢itani podlieha vplyvu tempa a/alebo zachytava celt
myslienku, ktora v danej situacii prehovoru ma byt’ vyjadrend, vratane samostatne
stojacich vlastnych mien, nazvov, odbornych vyrazov, oznaéeni jedineénych pojmov
a pod. — pokial’ je ciel'om vypovede uviest’ znenie ich samotnych bez d’alSieho kon-
textu, zatial’ ¢o (iné) kratke useky ar. textu vynaté z kontextu teoretickej situdcie
prehovoru ponechat’ s vokalizaciou, ked’ze v takom pripade nie je podstatné, ¢i v nej
su alebo nie su nasledované prestavkou.

e Priklady: 22V o s Jins 3on s o ool 4ad5 55, svetlo hviezdy je prijem-
nejsie ako svetlo blesku a maly muzicek je lepsi ako ziaden®, &l Xie ,°Abd al-Lah*,
L& 4 ,,Dom mudrosti®, « sl calae S, Kniha pozoruhodnosti tohto sveta
a vednosti, Jia3ll 8 328 ,,spojna hamza, %) 45 | deft vzkriesenia®, @l <l ,.dvaja
anjeli hrobu®, <l Sl dvere domu®, &= %2 ,,[on] namieta®, al50 ,chlapcovi®, da5l
dapall & 3 muy, ktory je v zdhrade®, & Jedi il 5 A0 suee dia 8 oall J45)
»muz, ktory je v zahrade dekana fakulty a nesie vodu®.

® [nd moznost: nezohladnovat moznost’ prestavok vo vokalizacii vobec:
Al Y Ge JA Jan)s 3 s os bl 43 ) 60 | svetlo hviezdy je prijemnejsie ako svetlo
blesku a maly muzicek je lepsi ako Ziaden®, & Xe ,cAbd al-Léh*, 4&sll 42 Dom
mudrosti, &l cilae &€, Kniha pozoruhodnosti tohto sveta a ve¢nosti®, 5 ek
Jiasll ,,spojna hamza*, &) 45 ,det vzkriesenia“, y&) Sl ,,dvaja anjeli hrobu*, b
<l dvere domu®, (i, [on] namieta®, 831 chlapcovi®, 4anall _a g3l JA50 | muz,
ktory je v zahrade®, #le Jadg __;'nii AR e dips L_shil Jab,,muz, ktory je v zahrade
dekana fakulty a nesie vodu.

ZAVER

Posledny — treti diel tejto Stadie predklada navrh systému ciastocnej vokaliza-
cie, ktory méze pomoct’ (nielen) zostavovatel'om arabistickych prac a vydavatel'om
arabskych textov v rozhodovani, ako zamedzit' nejednoznaénost’ prevazne spolu-
hlaskového pisma, pokial to pre svoje prace uznaju za vhodné/uZzitocné a ak zaroven
nechct volit’ cestu uplnej vokalizacie, ktora byva (mnohokrét aj zbytoéne) zdihava
a mdze pdsobit’ neprirodzene.

SLOVENSKA REC, 2021, ROC. 86, €. 3 - STUDIE A CLANKY -« 289



Navrhovany systém sa riadi poziadavkou zachovania jednoznac¢nosti a pravidla-
mi vyslovnostného viazania do slovnych spojeni v spisovnej arabéine. Neprelina sa
celkom s navrhovanym systémom prepisu arabskych slov do latinky.”' Na rozdiel od
toho v tejto kategorii napr. nenavrhujeme zapisovat’ koncovky len v zdujme dopiiiania
hlasok do klasickej prozodickej slabi¢nej schémy, lebo tie patria z hl'adiska ddlezitosti
do domény tplnej vokalizacie. Moze vzniknlit’ aj otazka, preCo sa tu na rozdiel od
neho (okrem 12.4) neuvadza kategoria hlasok s vyznam rozliSovacou funkciou. Dévo-
dom je, Ze tu sa vymenuva, ¢o vsetko mozno z vokalizacie vypustit, a uz pri tomto
vybere sa dbalo na to, aby nedochadzalo k nejednozna¢nostiam, napr. povoluje sa
okrem vymedzenych pripadov vypustat’ samohlasku priameho padu nominativ, ktory
mozno povazovat’ za neutralny, zatial' co samohldsky nepriamych padov sa okrem
vymedzenych pripadov zapisovat’ odporiacaju.

Vsetky diely stadie vznikali na zaklade autorkinej vlastnej prace na Zanrovo nie
jednoliatej vedeckej monografii (Lacinakova, 2022); pocetné pripady nerozhodnosti az
»lamania si hlavy* a viacnasobného prerabania systémov jej nie su nezname. Zaroven
je samozrejmé, Ze mozu jestvovat’ €i postupne sa objavovat’ i d’alSie a d’al$ie problémy
a hladiska, ktoré¢ bude potrebné riesit’ a zohl'adnovat, verime vsak, ze $tudia aspon
trosku prispeje aj k zjednoduseniu tohto budiceho procesu, rovnako ako praca na nej
prispela k dokonceniu uvedenej monografie v podobe, v akej oskoro uzrie svetlo sveta.
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