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K VYBRANYM PREKLADOM MARIE BANCIKOVE]

ZDENKA PASUTHOVA
Divadelna fakulta Vysokej skoly muzickych umeni, Bratislava

Abstrakt: Predkladany prispevok sa venuje takmer zabudnutej a malo reflektovanej preklada-
tel'skej ¢innosti herecky Marie Bancikovej (1913 — 1962). Bancikova patrila k vyznamnym osob-
nostiam tzv. hereckej medzigeneracie zacinajtcej svoju tvorbu v tridsiatych rokoch 20. storocia,
ktora sa vyznacovala priklonom k psychologicko-realistickému herectvu a tiez preciznou pra-
cou so slovencinou ako javiskovou recou. Bancikova svoj talent a cit pre jazyk dokazala zurocit
nielen ako herecka, ale aj ako prilezitostna prekladatelka z madarského, ruského, najma vsak
z Ceského jazyka. Prispevok sa zaobera vybranymi prekladmi ceskej dramatiky, ktoré vytvorila
pre ¢inoherny stibor Novej scény Narodného divadla v spolocensky komplikovanom obdobi
na prelome Styridsiatych a patdesiatych rokov minulého storocia. Venuje sa kritickej odozve
Bancikovej prekladov, ale najma jej origindlnemu pristupu a prinosu, a to na prikladoch Speci-
fického rozpravkovo-romantického jazyka Strakonického gajdosa Josefa Kajetana Tyla ¢i dialektu
vo Vojnarke Aloisa Jiraska.

Klacové slova: Maria Bancikova, preklad, ceska dramatika, Josef Kajetan Tyl, Alois Jirasek

V dejindch slovenského profesiondlneho divadla predstavuje Mdria Bancikova
jednu z najvyraznejsich a najvyznamnejsich osobnosti tzv. hereckej medzigenera-
cie zacinajlcej svoju tvorbu v tridsiatych rokoch minulého storocia. Jej umenie sa
profilovalo pod vedenim niekolkych generacii rezisérov s roznymi pristupmi k di-
vadelnej tvorbe, pricom pomyselny obltk Bancikovej umeleckej drahy otvara i uza-
tvara osobnost pre slovenské profesionalne divadlo priam klucova - Jan Borodac.
Popri prirodzenom hereckinom talente to bola prave borodacovska skola, v ktorej
dominovala préca s jazykom, recou a hlasom, s dérazom na vnutorné prezivanie
podla vzoru Konstantina Sergejevica Stanislavského. Vdaka tomu — v kombina-
cii s vplyvom a Skolenim modernejsich reZisérov — Bancikova vynikala schopnos-
tou preniknat dovnutra stvarnovanych postav, vyhmatat a dotvorit nedourcené
miesta, ale tiez pretvorif dramaticky text na zivu javiskovu rec. Ta sa stala jej oce-
novanou prednostou. V dobovej tlac¢i sa pisalo o hereckinej ,hlasovej tvarnosti”?,
,diferencovanom slovnom prednese”?, , pestro kreslenom hlase”® ¢i o ,, nevsednom
zvladnuti versa”*.

Zmysel a cit pre jazyk sa u Bancikovej prejavili nielen v herectve, ale aj umeleckom
preklade, ktory tvori menej zndmu, okrajovi sucast jej umeleckej kariéry. V porovnani

" MRLIAN, R. Dobra komédia na Novej scéne ND. In Nirodnd obroda, 1947, ro€. 3, ¢. 112, s. 4, 20. 5. 1947.

2JVT. Premiéra Goldoniho komédie ,,Mirandolina” v ND. In Slovdk, 1944, roc. 26, ¢. 50, s. 6, 1. 3. 1944.

3 MRLIAN, R. Kristina v Bratislavskom ND. In Divadlo, 1955, ro¢. 6, ¢. 5, s. 394 — 395.

*MRLIAN, R. Vyznamna inscenacia Hviezdoslavovej tragédie ,Herodes a Herodias”. In Kultiirny Zivot,
1955, ro¢. 10, ¢. 27,8.7,2. 7. 1955.
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s Casovo rozsiahlou, kvantitativne i kvalitativne bohatou hereckou drahou predstavuje
iba kratku, uzavrett epizodu, vymedzent rokmi 1949 — 1952. Casovy tidaj prezradza,
ze ide o komplikované obdobie nielen v zmysle vypatych kultirno-spolocenskych
vztahov, ale aj v zmysle prelomovych udalosti v profesiondlnom a osobnom Zzivote
herecky. Maria Bancikova uz v roku 1946 dobrovolne, s entuziazmom priznacnym
pre povojnové roky, vymenila poziciu protagonistky Narodného divadla (dalej ND)
za moznost hladania a experimentovania v generacne spriaznenom prostredi Novej
scény ND. O nieco neskor, v roku 1950, sa — na dané ¢asy velmi odvazne — rozhodla
stat slobodnou matkou. To vSetko sa odohrdvalo na pozadi politickych pohybov, ked
rozjazvenu spolocnost pevne sptital dogmatizmus tzv. cervenej totality.

Kulttirna politika smerovala k ¢oraz otvorenejsej, az agresivnej tendencnosti ume-
nia. Zasiahla predovSetkym oblast dramaturgie, ktora sa stala nastrojom na Sirenie
novej ideoldgie. Jednym zo sposobov, ako ttto oblast podriadit diktatu vladnucej ko-
munistickej strany, bolo zavedenie tzv. dramaturgického rebricka. Popri stcasnej dra-
matike zo Zvézu sovietskych socialistickych republik a spriatelenych krajin ¢i ideo-
logicky prehodnotenej klasike vychodného bloku sa vyzadovalo uvadzanie inscendcii,
ktoré by podporovali vychovu deti a mladeZe k socializmu. Vaznost, s akou sa tieto
ciele propagovali, vystizne ilustruje tryvok z bulletinu k inscendcii rozpravky Moc-
ny Jano®, ktorej text prelozila prdve Maria Bancikova: ,(...) budte Stastné deti, Ze Zijete
v Casoch, ked vlada plni vSetky Zelania deti, ked mudri I'udia na cele so suidruhom
Stalinom a sudruhom Gottwaldom pracuju pre vase stastie a radostna budtcnost”®.

Absurdita totalitného rezimu, ku ktorému v péatdesiatych rokoch 20. storocia do-
spela spolocnost, Ciastocne poznacila aj repertoar, ktory dnes najdeme v stpise prekla-
dov Marie Bancikovej. Celkovo prelozila, respektive sa podielala na preklade dvanas-
tich dramatickych diel. Va¢sinu z nich uviedli na Novej scéne ND, niektoré preklady
sa vSak dostali aj do inych divadiel.” Z madarciny prelozila dva texty (Jené Gali: Moc-
ny Jano, Gergely Csiky: Darmozrici), z rustiny tri (Alexander Nikolajevi¢ Afinogenov:
Madsenka®, Alexej Nikolajevi¢ Arbuzov: Siesti zaltibenci®, Viktor Vladimirovi¢ Vinnikov:
Vol'ny vietor'?), ostatnych sedem — ¢ize nadpoloviént vacsinu — tvoria preklady drama-
tickych textov od ¢eskych autorov'!. Vzhladom na jazykové znalosti, madarské a rus-
ké texty Bancikova zvécsa prekladala v spoluprdci s literdrne sktisenej$imi autormi,

° J. Gali: Mocny Jano, Mladeznicky stibor NS, premiéra 20. 1. 1952, rézia Rudolf Thrun. Povodne mala
inscenaciu rezirovat Magda Husakov4, ktora vsak este pred zaciatkom sktisok dostala vypoved z divadla.

¢ LICHARDOVA, O. Slovo k defom. In Jens Gdli: Mocny Jano. [Bulletin k inscenacii]. Bratislava :
Mladeznicky stibor NS, 1952, s. 4 - 5.

7 Islo o texty, ktoré Bancikova pravdepodobne prelozila az po narodeni dcéry Ludmily: F. Smazik:
Tordohlavci, Dedinské divadlo 2, premiéra 28. 2. 1951; M. Stehlik: Marcipdnovi chaliipka, Dedinské divadlo 2,
premiéra 8. 9. 1952; G. Csiky: Darmozrici, opereta ND, premiéra 15. 2. 1952. Po premiérovych uvedeniach
na NS uviedli Bancikovej preklady aj v inych divadlach: A. N. Afinogenov: Mdsenka, Dedinské divadlo 2,
premiéra 29.9.1951; A. Jirasek — F. Kozik: Vojnarka, Krajové divadlo Nitra, premiéra 13. 12. 1951; A. Zapotoc-
ky —J. Nezval: Vstanii novi bojovnici, Krajové divadlo pracujucich Zilina, premiéra 19. 3. 1952.

8 Menovany preklad by mal byt zaradeny k prekladom z ceského jazyka. Bancikova nevychadzala
z ruského origindlu, ale z ¢eského prekladu Rudolfa Hilku a z ipravy Jindficha Honzla.

9 Uvadzané tiez ako Sest zal'tibencov.

10 Maria Bancikova je ako prekladatelka uvedena vylucne v kniZznom vydani ako jedna zo spoluautorov
(VINNIKOV, V. Vol'nyj vietor. Bratislava : CDLZ, bez vrodenia). V bulletine k inscenacii sa jej meno neuvadza.

M'Uvadzame v poradi prvych uvedeni: ]. Zeyer: Stard historia, A. Jirdsek: Vojnarka, A. Zapotocky: Vstanii
novt bojovnici, J. K. Tyl: Strakonicky gajdos, F. Smazik: Tvrdohlavci, F. Kozik — A. Jirasek: Pol'ovacka v Zdhoranoch,
M. Stehlik: Marcipdanovd chaliipka.
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ale tiez s praktickymi divadelnikmi.”? Podobne i texty piesni st asto dielom inych,
zvadsa renomovanejSich autorov, napr. Rudolfa Fabryho (Polovacka v Zdhoranoch) i
Otta Kausitza (Vol'ny vietor). Jej osobny a origindlny prekladatelsky prinos sa preto da
najlepsie vystopovat a zdokumentovat v prekladoch, ktoré vytvorila samostatne, a to
su preklady z ceStiny. Jeden z encyklopedickych portdlov Bancikovi dokonca defino-
val nielen ako herecku, ale aj ako ,, prekladatelku ¢eskych hier”’s.

Napriek tomu, Ze nemozno porovnavat vyznam tychto dvoch umeleckych oblasti
v tvorbe Mdrie Bancikovej, treba zohladnit a azda i docenit priekopnicky charakter
a originalitu jej prekladov. V prvych desatrociach existencie Slovenského narodného
divadla (SND) sa totiz hravalo viac po ¢esky nez po slovensky, potom v obdobi voj-
novej Slovenskej republiky (1939 — 1945) z politickych dovodov ceska dramatika z re-
pertoaru SND prakticky vymizla a az po skonceni druhej svetovej vojny sa s obnove-
nim Ceskoslovenskej republiky vytvorili podmienky pre systematickejsie uvadzanie
ceskych hier. V tomto obdobi v uz jazykovo slovenskom profesionalnom divadle.
Marii Bancikovej ako jednej z prvych, ktora sa tejto ¢innosti venovala, zasltiZene patri
titul prekladatel'ky ceskych hier.

V sticasnosti nie je mozné spolahlivo zrekonstruovat, kto inicioval jej zdujem
o preklad. Je vSak pravdepodobné, Ze inSpirdciu nasla u vtedajSieho umeleckého
$éfa Cinohry Novej scény ND Drahosa Zelenského — remeselne zruéného a skise-
ného ceského divadelnika, herca a reziséra pdsobiaceho najma v oblasti hudobného
(operného a operetného) divadla, ktorého s Bancikovou spéjal aj vynimocny osobny
vztah. Pradve on spomedzi rezisérov Novej scény ND inscenoval najviac Bancikovej
prekladov** a zrejme vdaka nemu Bancikova, tcinkujtca cely Zivot takmer vylucne
v ¢inohre', prekladala rovnako intenzivne pre sibor Hudobnej komédie Novej scény
ND, kde Zelensky prileZitostne reziroval. Ak nepoéitame tituly pre deti a mladez, tak
preklady pre spevoherny stbor tvoria presnt polovicu ich celkového poctu.

Hodnotenie Zelenského &innosti v slovenskom profesionalnom divadle nie je
jednoduché ani jednoznaéné. Pripisuju sa mu zasluhy predovsetkym ako rezisérovi
a pedagdgovi za rozvoj slovenského herectva.’* Na druhej strane vSak i to, Ze sa na

12 Podla dostupnych informacii preloZila Arbuzovovych Siestich zaltibencov v spolupréci s Eduardom
Vladimirom Tvarozekom, operetu Vol'ny vietor prekladala v spolupraci s Vierou Mikulasovou a Ottom Kau-
Sitzom, Csikyho Darmozricov v spolupraci s Ol'gou Vronskou a Stefanom Munkom.

13 Maria Bancikova. In Co-to-je.sk [online]. [cit. 30. 06. 2013]. Dostupné na internete: http://co-to-je.sk/
spresne.php?dotaz=Banc%C3%ADkov%C3%A1,%20M%C3%Alria. Informacny portal www.co-to-je.sk bol
zruSeny v decembri 2014. Bol ekvivalentom k ceskému portalu www.co-to-je.cz (zruseny v januari 2013).
Tieto stranky pontkali sthrnné informacie z viacerych zdrojov: Ottiiv naucny slovnik, Ottova encyklopedie nové
doby, Mald Ceskoslovenskd encyklopedie atd. ReSers z informacnych portalov spracovala autorka tejto stadie pri
prilezitosti kolokvia o Marii Bancikovej, ktoré usporiadal Divadelny tstav v Bratislave v spolupraci s Kated-
rou divadelnych $tadii Divadelnej fakulty VSMU pod z4stitou Nadezdy Lindovskej. Konalo sa 15. 11. 2013.

4 A. N. Afinogenov: Masenka (1. 2. 1949), A. N. Arbuzov: Siesti zal'ibenci (1. 4. 1949), A. Jirasek: Vojnarka
(5.5.1949), A. Zapotocky: Vstanii novi bojovnici (25. 2. 1950). Véetky boli uvedené na Novej scéne ND.

5 Bancikova ucinkovala aj v dvoch inscenaciach Hudobnej komédie Novej scény ND - J. Zeyer: Stard
histéria (27. 4. 1949, postava Zanina) a A. B. Raskin — M. R. Slobodskoj: Filmouvd hviezda (11. 3. 1950, postava
Irina Petrovna Nikitina).

16 Porov. STEFANIK, J. Jirasek na Novej scéne. In eTHEATRE.sk. Bratislava : Divadelny tstav. Zbierka
inscenacii: A. Jirasek: Vojnarka, 5. 5. 1949. Bez tidajov. [online]. [cit. 10. 1. 2022]. Dostupné na internete:
https://etheatre.sk/du_vademecum/permalink?xid=ca6aab2ffe6f444597d43680e88806e5&scan=1a7
eccc278fb8185cc423a57c7e44b95&parentType=10026. V recenzii sa o D. Zelenskom uvadza: ,(...) je uz cely
rad hercov (...), ktori za svoj rozvoj mézu vdacit predovsetkym tomuto rezisérovi.”
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Antonin Zapotocky: Vstanii novi bojovnici. Nova scéna Narodného divadla, premiéra 25. 2. 1950. Rézia
Drahos Zelensky. Foto Archiv Divadelného tistavu Bratislava. Snimka Gejza Podhorsky.

slovenskom tizemi snazil zavadzat predovSetkym bulvarny repertodr a len ojedinele
dospel k zavaznejsej vypovedi. Aj v suvislosti s jeho tvorbou na Novej scéne ND sa
spomina ,svedectvo manierizmu”?, , frivolnost“*® ¢i ,,boj o chlieb zatlaceny vybico-
vanou erotikou””, a to aj v inscenaciach, ktorych texty prelozila Maria Bancikova.

Snaha najst kompromis medzi politicky zZiaducim, divacky tspesnym a umelecky
hodnotnym, aka sa prejavovala v jeho rezijnej ¢innosti, charakterizuje i vzorku dra-
matickych textov, ktoré prelozila Maria Bancikova z cestiny. N4jdeme medzi nimi
kultové diela socializmu, ako Vstanii novi bojovnici (Antonin Zapotocky), Tordohlavci
(FrantiSek Smazik) ¢i dobovo prizna¢nu interpretaciu rozpravky pre deti Marcipianovd
chaliipka (Miroslav Stehlik). Na druhej strane stoja diela napliajiice predovsetkym
zabavné ciele, o ktorych zmysle pre smerovanie stiboru sa kritika vyjadrovala dost
,pochybovacne”®, napriklad Polovacka v Zihoranoch (Frantisek Kozik podla Aloisa
Jiraska) alebo Stard histéria (Julius Zeyer). Umelecky najhodnotnejsiu cast Bancikovej
prekladatel'skej ¢innosti nepochybne tvoria diela ceskej klasiky — Vojnarka Aloisa Ji-
raska a Strakonicky gajdos Josefa Kajetana Tyla.

Uvadzanie Jiraskovych diel sa od roku 1948 stalo celkom Specifickou sticastou
kultarnej politiky. Prezident republiky Klement Gottwald vyhlasil tzv. Jiraskovu ak-

7 PROCHAZKA, M. Dve nevyuzité prilezitosti. In Pravda, 1950, ro¢. 31, ¢. 52, s. 6, 2. 3. 1950.

18 Z. R. Hudobna komédia zacala sezénu. In Kultiirny zivot, 1950, ro€. 5, €. 22, s. 10, 19. 11. 1950.

¥ PROCHAZKA, M. Dve nevyuzité prileZitosti.

2 Porov. Z. R. Hudobna komédia zacala sezonu. In Kultiirny Zivot, 1950, ro€. 5, ¢. 22, s. 10, 19. 11. 1950;
GIM. Zeyerova Stara histéria na Novej scéne. In Prica, 1949, roc. 4, ¢. 116, s. 7, 1. 5. 1949.
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Alois Jirasek: Vojnarka.
Nova scéna Narodného
divadla, premiéra

5. 5.1949. Rézia Drahos
Zelensky. Ladislav
Chudik (Anton), Magda
Husakova (Madlena
Vojnarova). Foto Archiv
Divadelného tstavu
Bratislava. Snimka
Gejza Podhorsky.

ciu?, na ktort sa v bulletine odvolaval aj Zelensky. Ako jeden z argumentov v pro-
spech Jiraska uviedol napriklad ideologicky interpretovant tradiciu husitizmu,
ktorého ,podstata je socidlna, socialisticka, ba komunisticka“*. Napriek vyrazne
tendenénému propagacnému textu, inscendcia v politickej angazovanosti za bulleti-
nom daleko zaostala, ba da sa hodnotit ako apoliticka. Jeden z recenzentov dokonca
vy¢ital vedeniu Novej scény ND, Ze sa ,nenasiel nik, kto by bol o tomto kultarnom

2 Jiraskova akcia v Cechach predstavovala jednu z najrozsiahlej$ich ideologickych kampani komunis-
tickej kultirnej politiky, ktorti inicioval prezident republiky Klement Gottwald v novembri 1948. Prvotnym
cielom bolo masové rozsirenie Jiraskovho diela (32 zvazkov v naklade 50 000 kusov). Akciu organizovalo
ministerstvo skolstva, vied a umenia (ministrom bol Zdenék Nejedly, autor jiraskovskej monografie a mno-
hych propagacnych prednasok a brozir o Jiraskovi, tiez predseda Jiraskovho vyboru) v spolupraci s minis-
terstvom informdcii a osvety. Projekt sprevadzali dalSie paralelné akcie, v divadlach sa prednostne uvadzali
Jiraskove hry, respektive dramatizacie jeho diel, tocili sa jiraskovské filmy. Porov. napr.: Jiraskovska akce.
In Antologie ideologickyich texti. Praha : Ustav pro studium totalitnich rezimt, 2009. [online]. [cit. 08. 01. 2022].
Dostupné na internete: https://www.ustrcr.cz/uvod/antologie-ideologickych-textu/jiraskovska-akce/.

2 ZELENSKY, D. Uvadzame Vojnarku. In Alois Jirdsek: Vojnarka. [Bulletin k inscenacii]. Bratislava : Nova
scéna ND, 1949, s. 85.
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Alois Jirasek: Vojnarka.
Nova scéna Narodného
divadla, premiéra
5.5.1949. Rézia Drahos
Zelensky. Frantisek
Dibarbora (Hruska),
Magda Husakova
(Madlena Vojnarova).
Foto Archiv Divadelného
ustavu Bratislava. Snimka
Gejza Podhorsky.

podujati [Jiraskovej akcii, pozn. Z. P.] prehovoril pred premiérou Vojnarky“%, iny
obvinil Zelenského z ,nedostatoéného pochopenia ideovej nosnosti hry“?. Napl-
nenie ¢i nenaplnenie ideovych zamerov a kultarno-politickych ciefov bolo jednym
zo zéakladnych kritérii pri dobovom hodnoteni inscendcie a casto prevladalo nad
reflexiou skutoéne umeleckych aspektov divadelného diela. Dalsou témou, ktord
pri Vojnarke v ré7ii Zelenského uptitala pozornost recenzentov, nie véak v kladnom
vyzname slova, bolo obsadenie Magdy Husékovej do titulnej tlohy. Viaceri kritici
si v8imli , nerealistickost” Husdkovej herectva, jej intelektudlny odstup od postavy,
ktory s vyzadovanym realistickym ponatim ¢i prezivanim vobec nekorespondoval.”

% Porov. STEFANIK, J. Jirasek na Novej scéne.

2 PROCHAZKA, M. Prva etapa. In Bojovnik, 1949, ro¢. 2, ¢. 19, s. 6.

#V recenziach sa pisalo napr.: ,stoji nad svojou postavou a nikdy sa s nou celkom nestotozni” (ROZNER,
J. Jirasek — nedostudovany. In Pravda, 1949, roc. 30, ¢. 108, s. 4, 10. 5. 1949.); ,jeji intelektem nesporné preva-
zujici nadani bylo by snad lépe plné vyuzit v rezii” (sm. Jiraskova Vojnarka v Bratislave. In eTHEATRE.sk.
Bratislava : Divadelny ustav. Zbierka inscenacii: A. Jirasek: Vojnarka, 5. 5. 1949. Rukopisny tdaj: Lidové noviny,
10. 5. 1949. [online]. [cit. 10. 01. 2022]. Dostupné na internete: https://etheatre.sk/du_vademecum/permalink?xi-
d=51799eeede584fb2a40f2f101bcac432&scan=1e5cf831e8abf0d31ba9df7c8955c72e&parentType=10026.)
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Pomerne neobvykle sa vSak v takmer kazdej recenzii pisalo aj o preklade. A co je
vzhladom na skiimant tému eSte vzacnejsie — v pozitivnom zmysle. Kym o prvych
prekladatel'skych pokusoch Bancikovej sa v dobovej tla¢i nachddzali iba kusé zmien-
ky (,plynuly preklad Marie Bancikovej“*), v pripade Vojnarky sa recenzenti vyjad-
rovali o ,neobycajnej sviezosti”, ,Judovom charaktere“? ¢i ,dokonalom dedinskom
ovzdusi“®, ktoré Bancikova vytvorila , bez jakékoli textové tipravy”®. Vynimocnost
a uspesnost prekladu potvrdzuje i jeho dalSie uvedenie v Krajovom divadle Nitra
(premiéra 13. 12. 1951).

Jednym z dovodov, preco sa Jirasek stal ikonou kultary socialistického rezimu,
bola jeho realisticka poetika a [udovost. Vo Vojnarke sa vyrazne prejavuje prave v ja-
zyku, a preto je pre prekladatela vyzvou. Autor vyuziva vychodocesky dialekt z oko-
lia Litomysle, ktorym jednotlivé postavy charakterizuje a sicasne diferencuje. Pros-
trednictvom jazyka ich zaraduje do spoloenskych tried, ale i generécii. Cim niZ$ia
spolocenska vrstva, tym viac narecovych prvkov. Podobnym spdsobom rozlisuje aj
jednotlivé generacie — ¢im starsia generacia, tym viac dialektu sa nachadza v preho-
voroch jej prislusnikov.

Vynimocnost a originalita Bancikovej prekladu spocivali v objaveni vhodného
,JTudového jazyka”, ktorym nahradila vychodoceské narecie. Jazykom prostého ['udu
sa u Bancikovej stalo narecie z jej rodného Klenovca v Gemeri. Napokon, tento dia-
lekt nepouzila na scéne po prvykrat. Specifickt vyslovnost a prizvuk mohli divéci
pocut z javiska SND uz v roku 1939, ked hrala postavu Lizy Doolitlovej v komédii
Georga Bernarda Shawa Pygmalion v rézii Ferdinanda Hoffmanna.

Napriek tomu, Ze Bancikova ponechala text takmer bezo zmien, v jej preklade st
vyrazne zredukované a zostrucnené scénické poznamky. Je zrejmé, Ze hru nepripra-
vovala na vydanie, ale priamo pre divadlo, kde tvoria len tzv. vedlajsi text. Pozndm-
ky zredukovala i tam, kde predpisovali nerealistické stvarnenie. Vynechala napriklad
vSetky zmienky o prehovoroch bokom, ako to bolo v danom obdobi v upravovatel-
skej praxi bezné.

Bancikova dosledne dodrzala aj vyssie zmieneny princip odliSenia spolocenskych
a generacnych vrstiev jednotlivych postav hry prostrednictvom jazyka. Bez rusivych
prvkov dokézala Vojnarku lokalizovat do slovenského prostredia. Zvycajne jej na
to stacili detaily, napr. typické vychodoceské ,netynky o dvou skladanich, buchty
a Sajblata”® nahradila gemerskymi ,,opekancami s medom, buchtami a Stiepkami“*’.
Originalnym autorskym vkladom je i drobnokresobna hra s archaickymi tvarmi vza-
jomného oslovovania jednotlivych postav ¢i hovorenia o nich, ¢im akoby jemne a cit-
livo vykolorovala odtiene ich vztahov (napr. Jirasek: ,Je tu mama. Pred chvili byla
u nas.”*; Bancikova: ,Mati su tu. Boli pred chvilou u nas.”®).

% GIM. Zeyerova Stara histéria na Novej scéne.

7 STEFANIK, J. Jirasek na Novej scéne.

% GIM. Jiraskova Vojnarka na Novej scéne. In Prica, 1949, roc€. 4, €. 122, s. 4, 8. 5. 1949.

» sm. Jirdskova Vojnarka v Bratislave.

% JIRASEK, A. Vojnarka. Praha : Nakl. J. Otty, 1906, s. 8. (Netynky — palacinky z rezancového cesta,
podobné loksiam.)

31 JIRASEK, A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, bez vroéenia, s. 3. Prel. M. Bancikova. (Stiepky — na kriZalky
pokrajané susené ovocie).

32 ]IRASEK, A. Vojnarka. Praha : Nakl. J. Otty, s. 22.

B JIRASEK, A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, s. 16.
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Alois Jirasek: Vojnarka.
Nova scéna Narodného
divadla, premiéra
5.5.1949. Rézia Drahos
Zelensky. Marta Cernicka
(Betka). Foto Archiv
Divadelného tstavu
Bratislava. Snimka

Gejza Podhorsky.

Najvyraznejsia a najposobivejsia je Bancikovej praca s ustalenymi slovnymi spo-
jeniami, s Tudovymi porekadlami, prisloviami ¢i dalsimi typmi frazeologizmov. Na
niektorych miestach, kde Jirdsek pouzil pomerne bezny hovorovy vyraz, Bancikova
zdoraznila l'udovost expresivnej$im alebo ndrecovym slovnym spojenim (napr. ,mél
na male”* vs. ,na vlase chybelo”®; ,nemam stani“* vs. , Zert ma mrle“%). Pozoru-
hodna je najma jej schopnost nahradif ceské porekadla ich slovenskymi ekvivalent-
mi. Vo vybere je v porovnani s origindlom zjavné zjemnenie. Bancikova ich zbavuje
zivocisnych, zemitych ¢i telesnych prvkov. Naopak, volbou porekadiel s pravidel-

* ]IRASEK A. Vojnarka. Praha : Nakl. J. Otty, s. 12.
» ]IRASEK A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, s. 7.
% ]IRASEK A. Vojnarka. Praha : Nakl. J. Otty, s. 9.
¥ JIRASEK, A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, s. 4.
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nym rytmom a casto i rymom obohacuje text o svojsku poetickost: ,(...) nestastny
dtim, kde kohout ml¢i a slepice zpiva (...)“* vs. ,(...) vdovica, cez vodu lavica, kazdy
po nej ide (...)** alebo ,,(...) by za gro$ s kozou v louzi tancoval“* vs. ,(...) by za gros
cez dedinu hnal vos”*. Na druhej strane, Bancikovej text v literarnej podobe pdso-
bi v porovnani s Jirdskovou poévodinou privelmi spisovne a ¢isto. Dialekt na via-
cerych miestach reprezentuje iba nezvy¢ajna kvantita (diZka slabik na neobvyklych
miestach), drobné odchylky v hlaskoslovi ¢i ndrecové slov, ktorych je podstatne me-
nej nez v originali.

Co teda zapri¢inilo nad$enie recenzentov Bancikovej prekladom? Bez zhliadnutia
inscenacie mozno iba dedukovat, Ze neslo o samotny text, ale o javiskovti re¢, sposob,
akym herci tento text prednasali. Gemerské narecie z okolia Klenovca sa vyznacuje
viacerymi Specifickymi prvkami, ktoré sa tykaju predovsetkym vyslovnosti. Dvoj-
hlasky sa dosledne vyslovuju (bjedni, mjesat, muoj); v zakladnom tvare minulého
casu slovies sa vyslovuje koncové -1 ako obojperné -u (bou, mau, robiu); spoluhlaska
-v na konci a vnutri slova sa tiez vyslovuje ako obojperné -u (speu, chlieu). Klenovské
narecie je makké a melodické, zachovava rytmicky zékon, ale prizvuk —na rozdiel od
spisovnej slovenciny — je na predposlednej slabike slova.*

Ak ttto charakteristiku porovname s niektorymi pripomienkami k Bancikovej he-
reckym vykonom (,,prehnany ludovy akcent“® a , mékcéenie”*), je zrejmé, Ze tieto
narecové prvky su v pouzitom dialekte skutocne velmi vyrazné. Hypotéze, zZe islo
predovsetkym o spdsob prednesu, nasvedcuje aj komentar kriticky Gizely Macugo-
vej: ,Preklad Marie Bancikovej do gemerského narecia znel trocha nezvykle, no uz
v druhom dejstve posobil velmi presvedcivo a vytvaral spolu s ostatnymi slozka-
mi dokonalé dedinské ovzdusie.”** Hodnotenia recenzentov (,vyteny pteklad”*,
»svieza uprava vychodoceského dialektu v dialekt gemersky*“¥, , skvely preklad (...)
osviezujuci hru“*) sa teda netykaju len Bancikovej ako prekladatelky, ale zrejme aj
pedagogicky javiskovej reci, ktord na priprave inscendcie pravdepodobne intenzivne
spolupracovala. Ak pri hodnoteni Jirdskovej Vojnarky opomenieme mnoZzstvo poli-
ticky angazovanych komentdrov, jej najvyssie cenenou sucastou bol prave umelecky
prinos Marie Bancikovej — tentoraz v tlohe prekladatelky.

Dalsie dielo Ceskej klasiky, Strakonicky gajdos, je spaté s Bancikovou v kratkom
¢asovom rozpati hned dvojndsobne. Prvy raz ako inscendcia suboru Hudobnej ko-
médie Novej scény ND v jej preklade (premiéra 8. 7. 1950), druhy raz ako inscenacia
¢inohry ND, v ktorej stvarnila postavu matky Rosavy (premiéra 28. 3. 1953). Tento
titul bol pre niu v danom obdobi zrejme ovela osobnejsou a hlbsou vypovedou nez

% JIRASEK, A. Vojnarka. Praha : Nakl. J. Otty, s. 13.

» JIRASEK, A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, s. 7.

#JIRASEK, A. Vojnarka. Praha : NakL. J. Otty, s. 37.

# JIRASEK, A. Vojnarka. Bratislava : CDLZ, s. 26.

# Viac pozri PAULINY, E. Zmeny ¢ § a f, d>¢, i v gemerskych nareciach. In Jazykovedny casopis, 1954,
roC. 8, €. 2, s. 108 — 117; (mo). Klenovské narecie vcera a dnes. In Klenovské noviny, 2008, ro€. 5, ¢. 4, s. 6.

# Premiéra slovenskej ¢inohry. In Ndrodnie noviny, 1938, roc. 69, ¢. 28, s. 4, 5. 3. 1938.

#Jak. Hviezdoslav pred Slovenskym narodnym divadlom a na jeho scéne. In Politika, 1937, roc. 7, ¢. 18,
s.208, 1. 10. 1937.

4 GIM. Jiraskova Vojnarka na Novej scéne.

% sm. Jirdskova Vojnarka v Bratislave.

4 kab. Jirasek na bratislavskej Novej scéne. In Obrana ['udu, 1949, roc. 5, €. 107, s. 11, 8. 5. 1949.

¥ ROZNER, J. Jirasek — nedostudovany.
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Josef Kajetan Tyl:
Strakonicky gajdos.
Narodné divadlo,
premiéra 15. 2. 1957.
Rézia Karel Palous. Maria
Bancikova (Rosava),
Jtlius Pantik (Svanda).
Foto Archiv Divadelného
ustavu Bratislava. Snimka
Gejza Podhorsky.

len profesionalnou zéleZitostou. Styri mesiace po premiére na Novej scéne ND sa jej
narodila dcéra Ludmila, o ktorej otcovi (Drahogovi Zelenskom) sa dlhé roky mléalo.
Pri premiére v roku 1953 mala Ludmila len dva roky a Bancikova sa nepochybne mu-
sela vyrovnavat s poziciou slobodnej matky. Recenzent Miro Prochézka, hodnotiac
hereckin vykon v tlohe Rosavy, akoby pisal o samotnej Bancikovej v Zivotnej role
matky: ,(...) jej Rosavu chapeme ako postavu zivt, typicku ako vSetky milujiice mat-
ky, Sliapant ako vSetky matky poniZené a vitaziacu ako vSetci ti, ktori sa ruvali a rva
proti ponizovaniu, predsudkom a zlostivym silam sveta (...).“*

Bancikova mala v tom Case k textu a zvlast k postave Rosavy blizko nielen s ohla-
dom na svoje skiisenosti Zeny a matky, ale ho mala do hibky preéitany a zvladnuty

¥ PROCHAZKA, M. Strakonicky gajdos : Predstavenie klasickej ceskej hry J. K. Tyla v bratislavskom
ND. In Kultiirny Zivot, 1953, roc. 8, ¢. 15, 5.9, 11. 4. 1953.
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aj vdaka predchadzajucemu prekladu. Ten sa vSak, na rozdiel od prekladu Vojnarky,
nedockal vacsej recenzentskej pozornosti. Privelky zaujem dobovej tlace nevzbudila
ani samotna inscenacia. Odozva bola vystiznou dobovou ukazkou toho, ako si kritici
v duchu aktualnej rétoriky dokazali poradit s mytologicko-rozpravkovou rovinou
hry a interpretovat Tyla v stlade s myslienkami socializmu. Anonymny recenzent
uviedol: , Strakonicky gajdos nie je z rdmca romantickych hrdinov rozpravkovych,
ale je prorotypom jedinca, ktory poziadavkami dedinského kapitalizmu je hnany do
sveta, zarabat peniaze (...).”° V suvislosti s negativnymi postavami pouzival vyrazy
ako ,uzZernici”, ,tupi feudali”, pricom ,rozpravkovost” v diele obhajoval myslienka-
mi ,,majstra Obrazcova”.”

Dokonca i v preklade Mérie Bancikovej ndjdeme odozvu socidlnej ¢i socialistickej
interpretacie. Najvyraznejsia je v aktualizacii textu Vocilkovej piesne, kde napriklad
slova , najemnika utiskuje / celedinu utrhuje”** nahradila Bancikova textom , podria-
denych utlacuje / zamestnanec otrok mu je“*.

Napriek zreteInému usiliu o politicky ziaducu aktualizaciu v novoscénickej
inscenacii sa o nej v recenziach pisalo ako o ,vulgarizatorskom ponati“>*. Hlav-
nou pri¢inou bola tprava Jaroslava Kvapila a rézia Frantiska KriStofa Veselého,
¢im Strakonicky gajdos nadobudol podobu ,,fudovej hry v troch dejstvach so spevmi
a tancami“®. Odsudenie zasahov do Tylovho originalu bolo aj zo stcasného po-
hladu opodstatnené. Kvapil pouzil povodny text na vytvorenie vlastnej divadelnej
kompozicie. Preskupil, zlucil, doplnil ¢i zredukoval niektoré vystupy, ¢im oslabil
dramatickd ucinnost diela. Naslednd snaha zredukované prerozpravat a dovy-
svetlovat opisnymi replikami pdsobi v mnohych situdcidch retardacne. Spad deja
spomaluju aj hudobné a tanecné , cisla”, ktorych je spolu sedemnast (!).>® Pre po-
rovnanie uvedme, Ze v hre Josefa Kajetana Tyla st celkovo styri piesne a niekolko
hudobno-taneénych scén. Uprava je popri kompozi¢nych zmenach charakteristicka
vyraznym zanrovym posunom. Spolu s piesiami a tancami st ako ,,¢isla” oznacené
aj vystupy vil (vratane stretnuti matky Rosavy s Dorotkou & Svandom), ktoré st
naviac definované ako melodrama.

Strakonicky gajdos je pre prekladatela ndrocny najma pre réoznorodost a pestrost
jazykovych prostriedkov, ktorymi autor charakterizuje rdzne dramatické prostredia.
Striedaji sa v nom Tudové prozaické pasaze z dedinského zivota, vzneSené verse

% Zaludovt zabavu na javisku. In Lud, 1950, ro¢. 3, ¢. 155, s. 4, 7. 7. 1950. Paradoxom je, Ze kym rétorika
zodpovedala dobovym poziadavkam kulttrnej politiky, v recenzii (bez uvedeného autora) sa nachadza
mnoZstvo nepresnosti, ktoré svedéia o chabej orientacii recenzenta v divadelnej problematike: ,Upravu
originalneho textu Jaroslava Nekvapila zhudobnil J. Vasata (...)” a pod.

! Tamze.

2 TYL, ]. K. Strakonicky duddk. Praha : Jarosl. Pospisil, 1858, s. 34.

3 TYL, J. K. Strakonicky gajdos. Bratislava : CDLZ, bez vrodenia, s. 31. Upravil J. Kvapil. Prel. M. Bancikova.

% PROCHAZKA, M. Strakonicky gajdos. Predstavenie klasickej Ceskej hry J. K. Tyla v bratislavskom
ND, s. 5. Recenzia sa 0 novoscénickej inscendcii zmienovala v porovnani s novym nastudovanim v ¢inohre
ND (premiéra 28. 3. 1953).

S TYL, J. K. Strakonicky gajdos. Bratislava : CDLZ, bez vrocenia, titulny list. Velky vplyv pri névrate k ori-
ginalom ceskej klasiky 19. storocia zohral aj minister Zdenék Nejedly. Na dobfisskej konferencii v roku 1951
vyslovil poziadavku ,uplnej dovery v Tyla”. Pozri PROCHAZKA, M. Strakonicky gajdo$. Predstavenie
Kklasickej ceskej hry J. K. Tyla v bratislavskom ND.

* Kvapil dbal na pravidelnost a kompozi¢nu vyvazenost hovoreného slova a hudobno-tanecnych cisel.
V prvom a tretom dejstve st zhodne po Styri ¢isla, v druhom — najrozsiahlejSom — dejstve je ich, vdaka
premene uprostred neho, az devat.
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mytologickych a rozpravkovych bytosti; v pripade dalekej, takmer rozpravkovej kra-
jiny, kam Svanda zavita, by sa dalo hovorit o tretom, i ked jazykovo menej vyraznom
prostredi.

Bancikova v preklade opédt potvrdila svoj talent nielen udrzat, ale miestami
i zvysit Zivost Tudového jazyka. Jej text sa hemZi irecitymi slovnymi spojeniami ako
~Ppojaseny pectich”¥, ,rozkustreny tetrov“®, rovnako vhodne pouZziva frazeologiz-
my (,,vari som nespadol z duba ani zalud“*, , okalite ako sykorka na 10j“*). O nieco
tazsie bolo pre nu prekladatelsky sa vysporiadat s verSovanymi castami, kde Tyl
v porovnani s prozaickymi pasazami pouziva vznesenejsi, literarnejsi jazyk, poso-
biaci uz v dobe vzniku mierne archaicky. Kym Tylov rytmus a rym zvécsa kopiruju
prirodzent struktiru vetnych celkov (hoci v slovoslede badat vplyv nemeckého ja-
zyka), Bancikova podriadila rytmu a rymu celti vetnt stavbu. Casto vyuZiva ver§ové
presahy a zmeneny slovosled, ¢im jej inak vydareny a pdsobivy preklad vyznieva
miestami neprirodzene, vykonstruovane, ba dokonca tazkopadne. Ako priklad tohto
javu uvadzame uryvok z vypovede matky Rosavy o Svandovi v Tylovom originali
a v preklade Marie Bancikovej:

Ano, jako poupé z razi

LeZelo mé dité v nuzném luzi,

Kdyz jsem do lidskych je rukou dala;
Rostlo jako prouti,

Ze jsem pii kazdé své pouti

Kolem ného zaplesala;

Ackoli mé také hore hnétlo,

Ze tak pékné kvétlo,

A ja drahé obejmouti nesméla.®!

Ako pucik, ako tsmev jari

bol, ked Tudom dala som ho. Vari
dobre vtedy to som urobila,

Tudskym, Ze som rukam dieta zverila.
Rastol a ja z dialky vzdycky iba
pozerala, ¢o ho tesi, o mu chyba. -
Priblizit sa k nemu, som vSak nesmela.’

V uvedenom turyvku a v nasledujicich versoch je zretelny i dalsi, tentoraz vy-

znamovy posun. Zatial ¢o u Tyla pomenovava Rosava svoje dieta slovami , poupé

z rtzi”%, ,hoch mé lasky“®, ,Zenich, chlapec ubohy“®, tak Bancikovej Rosava po-

% TYL, J. K. Strakonicky gajdos. Bratislava : CDLZ, s. 14.

% Tamze, s. 15.

% Tamze, s. 13.

% Tamze, s. 13.

S TYL, J. K. Strakonicky duddk. Praha : Jarosl. Pospisil, s. 18.
2 TYL, ]. K. Strakonicky gajdos. Bratislava : CDLZ, s. 17.

S TYL, J. K. Strakonicky duddk. Praha : Jarosl. Pospisil, s. 18.
 Tamze.

% Tamze, s. 19.
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uZiva na opis Svandu zdrobneniny - , pucik, tismev jari“®, ,chlapcek, zobrék ma-
ly“¥, ¢im autorka prekladu nie celkom adekvatne zvyraznila sentimentalnu rovinu
pribehu.

Najvacsim tskalim pre Bancikovu v tlohe prekladatelky vsak boli texty piesni.
Viazany vers ju doslova zvazoval. Zrejme privelkd ticta k autorovi sposobila, Ze Ban-
cikovej preklady st v tychto pripadoch takmer doslovné, hoci nie mechanické. Badat
v nich autorkinu sktisenost s verSovanym textom, znalost rytmickych pravidiel, sna-
hu zachovat rytmus a rym. Na niektorych miestach sa jej dari skuto¢ne vynikajtico, na
inych iba za cenu znejasnenia vyznamu. Na margo tychto kritickych poznamok k jej
prekladu je potrebné uviest, Ze ani basnik Milan Rufus, ktory prelozil Strakonického
gajdosa v roku 1953 pre inscendciu ¢inohry ND, si s Tylovymi piestiami nedokazal po-
radit tak, aby uspokojil kritiku.®® Na rozdiel od Bancikovej sa pri ich preklade smelSie
odklanal od originalu (najmé lexikou a rytmom, av$ak pri zachovani vyznamu), ¢im
Tylovu poéziu ¢iastocne ochudobnil o jej archaické a nadnesené ¢aro. Dva preklady,
ktoré vznikli kratko po sebe, maju v prozaickych vystupoch porovnatelnu trovern.

Zaver

,Prvé prevedenie Tyla do slovenciny”®, ktorého autorkou bola Maria Bancikova,
sa sice adekvatnej odozvy nedockalo, je vSak podnetom na zamyslenie o vyzname
tychto prekladov pre obnovenie a formovanie kontaktov slovenského profesional-
neho divadla s ¢eskou klasickou dramatikou. Vzhladom na kratkost a okrajovost
prekladatel'skej ¢innosti sa jej prinos zredukoval na kratky impulz. V nom vsak
stihla Bancikova poodhalit moznosti, ako tvorivo pristupovat k prekladom ceskych
hier.

Ciastkova analyza najvyznamnejsich prekladov diel ceskej klasiky svedéi o tom,
ze prekladatel'skou doménou Marie Bancikovej bol Tudovy jazyk — v literdrnej i javis-
kovej podobe. Versovany text mal u nej kolisavt kvalitu, no vylu¢ne v prekladoch.
Parafrazujic slovd dobového kritika, basnické slovo na scéne talentovant herecku
nezvézovalo, ale davalo jej , kridla k rozletu, zndsobovalo silu a citovost jej preja-
vu”.”? Bancikovej preklady tak napriek nepatrnej odozve mozu poslazit ako rozsa-
hom nevelké, no obsahom zaujimavé svedectvo, ktoré dopltia obraz o premenéch
slovenského profesionalneho divadla, ale aj o Zivote tejto vyznamnej herecky a po-
zoruhodnej Zeny.

% TYL, J. K. Strakonicky gajdos. Bratislava : CDLZ, s. 17.

%7 Tamze, s.’18.

% PROCHAZKA, M. Strakonicky gajdos. Predstavenie klasickej ceskej hry J. K. Tyla v bratislavskom
ND, s. 5.

®Za l'udOV}i zabavu na javisku. In Lud, 1950, ro¢. 3, ¢. 155, s. 4, 7. 7. 1950.

7 PROCHAZKA, M. Strakonicky gajdos. Predstavenie klasickej ceskej hry J. K. Tyla v bratislavskom
ND, s. 5.
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THE ALMOST FORGOTTEN IMPULSES. ON THE SELECTED TRANSLATIONS
BY MARIA BANCIKOVA

Zdenka PASUTHOVA

The presented paper explores the almost forgotten and little-reflected translation
activity of actress Maria Bancikova (1913 — 1962). Bancikova was among the acclai-
med personalities of the so-called inter-generation of actors, embarking on their ca-
reers in the 1930s, which was characterised by its inclination towards psychological-
-realistic acting and also by its accurate work with the Slovak language as a language
of the stage. Bancikova was able to make the most of her talent and her feeling for
languages not only as an actress, but also as an occasional translator from Hunga-
rian, Russian, and especially Czech. The paper deals with the selected translations of
Czech drama that she created for the drama ensemble of the New Stage Theatre of
the Slovak National Theatre in a socially complex period at the turn of the 1940s and
the 1950s. It focuses on the critical response to Bancikovd’s translations, and espe-
cially on her ingenious approach and contribution, using the examples of the specific
fairy-tale-romantic language of Josef Kajetdn Tyl’s Strakonicky gajdos [The Strakonice
Bagpiper] or the dialect of Alois Jirdsek’s Vojnarka.
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