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This study deals with dissonant memory processes through the example of post-war
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who replaced the original German population in the Czechoslovak borderlands, and
immanently also 2) of those forcibly displaced “silenced Others”. The text observes the
practice of silencing inconvenient memories and shows, through the example of the
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Uvod

Hromadné presuny populaci spojené s udalostmi druhé svétové valky jsou nedilnou
souddsti historie stfedni Evropy, Ceskoslovensko nevyjimaje. Jeho politicky projekt
budovani pohrani¢i prostrednictvim odsunu starousedlého némeckého obyvatelstva
jemozné vnimat jako inicia¢ni udalost pfibéhu povale¢nych ceskoslovenskych déjin,
kterym vévodi nastup Komunistické strany Ceskoslovenska (KSC) po vitézstvi ve vol-
bach do Ustavodarného shromazdéni v roce 1946. Jednim ze zdrojii masové spole-
enské podpory KSC - ale téz ostatnich politickych stran - byl pravé ¢esky naciona-
lismus reprezentovany verejnym pozadavkem na ocistu spole¢nosti od ,vseho
némeckého® Jen to mohlo v o¢ich povaleéné politické reprezentace vést k zadouci et-
nické homogenité zajistujici pocit bezpeci (srov. Spurny, 2012).! Prostfedkem k na-
plnéni tohoto cile mély byt dva komplementarni pohyby: 1) dobrovolna (ree)migrace
(angl. voluntary (re)emigration) ptichozich z vnittnich regiont a ze zahranici (Vaculik,
1993, 2002; Capka, Slezak, Vaculik, 2005), a 2) nuceny odsun/vyhnani (forced displa-
cement, expulsion) sudetskych Némct (Arburg, Stanék, Eds., 2010a, 2010b, 2011).
Tyto hromadné presuny predstavovaly nejvétsi migraci obyvatel v historii ¢es-
kych zemi (Wiedemann, 2016: 33), kdyz zahrnuly pres pét miliént osob (Spurny,
2011: 119). Dilezitou soucasti planu budovani nové identity pohrani¢i Ceskoslo-
venska se staly téméf dva miliony Cechd a Slovéki v zahraniéi, ktefi byli vyzvani
k nahrazeni némecké populace. Podle oficidlnich dokumentt z roku 1950 z nich do
Ceskoslovenska presidlilo pres 200 000. Naprost4 vétsina se usadila v byvalych Sude-
tech, kde tvorili deset procent ze vSech nové ptichozich (Spurny, 2011: 118). O uspé-
chu osidlovaci akce svéd¢i fakt, Ze pohranicni obyvatelstvo v roce 1952 ze dvou tre-
tin tvorili pravé novoosidlenci (Widemann, 2016: 35-37). Mezi né patrili také
ptislusnici ¢eské mensiny z uzemi dnesniho Chorvatska, z nichz ¢ast participovala
za druhé svétové valky v Jugoslavii v antifasistickém (komunistickém) odboji vede-
ném Komunistickou stranou Jugoslavie (KSJ) a J. B. Titem. V roce 1943 ptislusnici
&eské mensiny zformovali ve Slavonii vlastni partyzdnskou jednotku - Ceskosloven-
skou brigddu Jana Zizky z Trocnova (déle CSBJZ) (Herout, 2010; Zona, 2014), do kte-
ré vstupovali z vlasteneckych diivodi.? Na zakladé toho jim ceskoslovenska vlada

1 Povale¢na antinémecka politika méla kromé dlouho trvajicich ¢esko-némeckych animozit své kote-
ny v traumatu ,,Mnichova“ — panovaly obavy z opétovného naruseni integrity statu, jemuz mélo
zabranit osidleni pohrani¢i ndrodné a statné spolehlivym obyvatelstvem, které mélo tvofit proti
vnéj$imu nebezpeci a pripadné budouci hrozbé obranny val. Atmosféru obav ilustruje naptiklad
narizeni Ministerstva vnitra z kvétna 1945, které pouzivani pojmii jako sudetonémecky, Sudety nebo
sudetsti Némci zakdzalo. Tyto politicky a etnicky zabarvené terminy mélo nahradit neutralnéjsi
pohraniéi (Spurny, 2011: 30).

2 Vroce 1941 byla Jugoslavie, podobné jako jiz dtive Ceskoslovensko, okupovéna nacistickymi vojsky
a profasisticky ustagovsky rezim v cele s Ante Pavelicem ustavil Nezdvisly stdt Chorvatsko (NDH,
Nezavisna DrZava Hrvatska). Cesi zapojenim do protifadistického (komunistického) odboje v Jugo-
slavii vyjadfovali odpor profasistickému ustagovskému rezimu Pavelice, ale i okupaci Ceskosloven-
ska.
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brzy po vélce adresovala nabidku dosidlit pohrani¢i. V této studii zamétené na pro-
blematiku disonantnich pamétovych procesti spojenych s povale¢nymi presuny
obyvatel se budu vénovat pravé jim.

V predchozich vyzkumech vénovanych presidlenciim z Jugoslavie badatelé z fad
historiku sledovali historické predpoklady, podminky a pribéh samotné reemigrace
zahrani¢nich Cechii (Herout, 2010; Vaculik, 2002), nebo procesy spojené s osidlova-
nim pohraniéi (Capka a kol., 2005). Zajem etnografii a ndrodopiscii projevovany od
70. a 80. letech 20. stoleti potom souvisel s dobovym trendem sledovéni etnickych
procest tzv. novoosidleneckého pohranici (Heroldovd, 1978, 1985; Navratilova, Ed.
akol., 1986). Ptesidlenci z dnesniho Chorvatska tvofeni v prvni fazi stéhovani hlav-
né byvalymi ptislugniky CSBJZ byli pro socialistickou etnografii, coby byvali aktivni
odpurci nacismu a fasismu, a ¢aste¢né téz sympatizanti myslenek komunismu, ideal-
nim vyzkumnym objektem.

V této pripadové studii predstavim néktera zjisténi oralné-historického vyzku-
mu zaméfeného na jejich narativni strategie a mechanismy transmise rodinné pa-
méti z generace presidleni na generaci synt a dcer. Opiram se o data ziskana skrze na-
rativni interview, biografické rozhovory a ztcastnéné pozorovani v moravskych
obcich Jifice u Miroslavi a MiSovice vletech 2016-2018.3 Metodologicky jsem se ins-
piroval zejména v pripadové a biograficky designovaném vyzkumu osob s migraéni
zku$enosti (srov. Breckner, 2000), ktera je spojena se ztratou existencionalniho bez-
pecia skrze vzpominkova vypravéni v rodinach nasledné rekonstruovana jako ,,pro-
ces s otevienym zacatkem a koncem“ (Breckner, 2007: 118). Tato perspektiva je ins-
pirativni v tom smyslu, ze lze sledovat naratory utvarené vyznamy momentu jako
prekonavani hranic, adaptace, zakouseni vlastni cizosti, odlouceni, nebo naopak na-
rativni konstrukci spolupatfi¢nosti.

NepohodIné vzpominky a ozvuky ticha

A¢jiz samotny vyzkum skoncil, v fijnu 2021 jsem se na pozvani organizatoru zucast-
nil vzpominkové akce v Jiticich u Miroslavi organizované u ptilezitosti oslavy vyroci
zalozeni CSBJZ, abych mohl ucastnikiim za jejich participaci na vyzkumu vefejné
podékovat, kdyz se predchozi rok setkani z diivodu protipandemickych opatfeni ne-
konalo. Vzpominkové slavnost organizovand obecnim tfadem a Ceskym svazem
bojovnikii za svobodu (CSBS)* funguje jako ritualizovand ptipominkové akce jiz od
60. let 20. stoleti, aby saturovala potreby presidlencti pfipominat vlastni historickou
(kulturni) pamét (srov. Pavlasek, 2019). V kulturnim domé se po pietni akci u pamét-
niku padlych partyzdn@ vefejné &tou proslovy potomki presidlenci a ¢lentt CSBS

3 Zéroven z téchto dat ¢erpam (Viz Kreisslova, Noskova, Pavlasek, 2019).
4 CSBS je spolek sdruzujici uc¢astniky odboje za druhé svétové valky a jejich rodinné piislusniky ¢i
pozistalé.
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piipominajici historicky piibéh a vyznam CSBJZ. Poté jsem pozadal o slovo, podé-
koval mym informatortim a dodal, ze dalsi ¢lenky vyzkumného tymu se zamérily na
zGstavsi a vyhnané Némce z Ceskoslovenska (srov. Kreisslova, Noskovd, Pavlasek,
2019). V sale se na okamzik zfetelné zménila nalada - citil jsem, jak se ucastnici set-
kani divaji s rozpaky nejprve navzdjem na sebe a potom na mé. Moment zneklidnéni
prerusila vyzva starostky (hlavni organizatorky akce, jez sama pochazi z rodiny pte-
sidlenct) k slavnostnimu obédu. Po usednuti ke stolu ke mné vedle sedici Jaroslav®
naklonil hlavu a - spi$e pobavené, aby trochu uvolnil atmosféru - ke mné zaseptal:
LVsak vis, na ty Némce jsou tu néktefi furt haklivy strasné...“.

Vedlo mé to k pfipomenuti v§ech téch momentt ticha a rozpaki zaznamenanych
v pasazich vyzkumnych rozhovord, kdy jsem naratory licené pribéhy spojené s pri-
chodem do Ceskoslovenska prerusil dopliiujici otdzkou na udélost odsunu Némct
z Jitic a MiSovic. S odkazem na Derridtiv koncept hledajici skryté smysly nevyslove-
ného nebo nevyslovitelného (Derrida, 1994) bychom mohli fict, Ze se Némci v jejich
vypravéni stavali prizraky z minulosti (srov. Dragojlovic, Samuels, 2021: 417), které
jsou vyvolavany jen nedobrovolngé, tj. jen na pfimé vyzkumné otazky.

Bezradnost mistnich, jak nalozit s timto obtiznym dédictvim (difficult heritage -
viz Macdonald, 2009) vlastni minulosti, jez predstavuje zaroven nutnost vyrovnat
se s tthou historickych implikaci (Rothberg, 2019),° - konkrétné nahrazeni odsunutych
Némctl, je kromé jiz zminénych rozpakt a emo¢niho pohnuti pfitomnych v rozho-
vorech v Jificich pfitomna dvéma zptisoby ml¢eni: 1) Gplnym zaml¢enim predvalec-
né existence Némcii v obci na jejich oficidlnich webovych strankach,” a 2) zaml¢enim
existence némeckého hrbitova v obci, ktery je prede vSemi ukryty vlese pobliz mistniho
zidovského hrbitova.® Nékolik kamennych nahrobkd, poslednich ,,némych svédka®
némecké pritomnosti v obci, je pokryto bre¢tany poskytujicich jim ,,mimikry zapom-
néni® O symbolickou dehonestaci mista se stara ¢erna skladka odpadu mezi nahrobky.

Pfi prochazeni zarostlym hibitovem a snaze desifrovat jména zaml¢enych odsu-
nutych Némct prede mnou vyvstavalo mnoho otazek, na které se alespon z ¢asti po-
kusim v tomto textu odpovédét. Jakymi praxemi a mechanismy vzpominani, ¢i pri-
mo narativnimi strategiemi Jificand-presidlencti, je toto prdzdno po Némcich
zaplnéno a nahrazeno? Do jakych pozic se stavi presidlenci vii¢i odsunutym pred-
chtidctim a jak tyto vyjednavaji, resp. z jakych pozic je pamét presidlencti ¢i ticho
produkovano (srov. Wyss, 2021)? Jaké mocenské dynamiky s tim souviseji? V obec-

5 Vsechna jména naratort jsou anonymizovana.

6 Inspiraci tvah nad roli historickych implikaci mi byl workshop Displaced Memories & Memories of
Displacement. Vanquished Others, Silenced Past, and the Burden of Implication in the 21*' Century
konany 9.-11. ¢ervna 2021 v Praze, zejména prezentace Johany Wyss Legacies of Forced Displace-
ments and the Burden of Implication in the 21° Century.

7 Webové stranky obce zminuji pouze prichod ptesidlenct z Jugoslavie po vélce, viz https://www.jiri-
ce.cz/z-historie-obce/d-53/p1=60 (ptistoupeno 17. 11. 2021).

8 O existenci némeckého katolického hibitova v obci jsem se dozvédél az na samém konci vyzkumu
diky webovym strankam informujicich o Zidovském hibitové, viz https://www.kafelanka.cz/jirice/
hrbitov.php (pfistoupeno 17. 11. 2021).
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Obr. 1: Brectany obrostlé nahrobky na ,némeckém™ hitbitové, Jitice u Miroslavi (Foto M. Pavldsek, 2021)

né roviné se budu tazat, jaké mechanismy uml¢ovani nepohodlnych vzpominek Ize
na prikladu aktértt hromadnych povéle¢nych presunt vysledovat (srov. Kritikos,
2020).

Mozné odpovédi rozvijim smérem k identifikovanym vzpominkovym narati-
vim, tj. v rodinach vypravénym a generac¢né preddvanym pribéhiim. Narativy obou
generaci budu reflektovat na prikladu ¢lent vybrané rodiny zejména s ohledem na
jejich viktimiza¢ni a heroizujici potencidl (srov. Welzer, Mollerova, Tschuggnallova,
2010). Ten totiz umoznuje vypravéc¢tm proaktivné konstruovat vlastni historicky
obraz skupiny i s ohledem na imanentni vymezovdani vi¢i Némctm, ktefi jsou neus-
tale pasovani do role pachateli, porazenych ¢i umléenych Druhych. Budu tudiz vy-
chazet z predpokladu, ze k zaml¢eni paméti a historického dédictvi odsunutych né-
meckych starousedliki dochdzi zdiraznénim vlastniho pozitivniho obrazu skupiny
presidlenct z Jugoslavie, jehoz konstrukce je umoznéna diky pfitomnym mocen-
skym dynamikdm a nerovnostem disonantnich pamétovych procesi (srov. Trouil-
lot, 1995).

Ticho a spontanné nevyréené (silence; unspoken; untold - viz Das, 2007) byva ob-
vykle nazirano negativné, tj. ve smyslu nedostatku komunikace, jako vysledek repre-
si, traumat, vyhybani se nebo potlacovani nezadoucich témat (Argenti, Schramm,
2012; Hrobat Virloget, Skrbi¢ Alempijevi¢, 2021; Kidron, 2009). Mym vychodiskem
a vyzvou je produkci ticha vnimat spise jako moznost porozumét specifickym kul-
turnim, socialnim a politickym procestim v souvislosti s hromadnymi povale¢nymi
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vldsek, 2021)

presuny obyvatelstva. Ticho koncipuji jako relevantni médium, které toho muze fict
vice nez slova (Hrobat Virloget, Skrbi¢ Alempijevi¢, 2021: 3). Ticho mtize byt ,,témét
hmatatelné pritomné, nebo miize ztistat zcela nepov§imnuto” (Dragojlovic, Samuels,
2021: 417).

Podle Katji Hrobat Virloget a Neveny Skrbi¢ Alempijevié je ticho vysledkem i, ne-
slucitelnych vzpominek, traumatu ¢i vztahti mezi vitézi a porazenymi® (2021: 3). Spon-
tanné nevyréené proto pokladam za nedilnou souéast vzpominani a paméti, tudiz
i projev moci a soupeteni o hegemonii vlastni paméti (rodinné, skupinové) na tukor
jinych. V této souvislosti mé déle bude zajimat, zda a jak skupina presidlencii prispiva
k produkci disonantnich pamétovych procesii. Upfeni pozornosti na momenty sou-
visejicich s tichem/nevyi¢enym/zaml¢enym miiZe byt pro poznani socialniho svéta
klicové. Vsechny tyto projevy totiz mohou vytvaret svét v jeho ,,nenarativni podobé®
(Dragojlovic, Samuels, 2021: 417).

Hromadné presidleni z Jugoslavie
Konec druhé svétové valky a politicky vyvoj Ceskoslovenska predstavuje znik souziti

etnicky pestré skladby jeho obyvatelstva na tikor projektu povale¢né purifikace ¢eské
spole¢nosti (Spurny, 2011;2012). Vysidleni némeckého obyvatelstva z pohranié¢i ved-
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lok pottebé dosidleni téchto oblasti
nejen z vnitfnich regiont statu, ale
téz Cechy a Slovaky z vychodni | e
a jihovychodni Evropy v letech
1945-1950. Jejich mozné presidleni Fren bojomnitia
akcentoval ministersky piedseda R
Z. Fierlinger v dubnu 1945 vladnim

prOhlééenim v KOéviCiCh deklaruji- en prvé Aoméed vgdy repudliky, ¥terd se ustavila ne’osvoboszené
cim usili o navrat Cechti a Slovak o
zijicich v zahranici. Oficialni vyzva Kieron
byla zvefejnéna 31. ¢ervence 1945
formou Viddniho usneseni o reemig-
raci. Jeho adresatem byli i krajané
z fad byvalych ptislusnikt CSBJZ.
Na zakladé toho byl zorganizovan
manifestaéni sjezd Cechi konany
v Daruvaru 4.-5. srpna 1945. Svaz
Cechii nasledné zacal organizovat
transport pro prisluiniky CSBJZ,
ucastniky partyzanského jugoslav-
ského odboje a 23. srpna 1945 pak
tento prvni vlakovy transport s 250
bojovniky brigady a nékolika dele-
gaty Svazu Cech vyrazil do Cesko-
slovenska. K setkani delegatt s pre-
zidentem Edvardem Benesem doslo 28. srpna 1945. Dohodli se, Ze ziskaji trvaly pobyt
asvé domovy z pozice jmenovanych ndrodnich spravcti naleznou zejména ve dvou ji-
homoravskych obcich - Jiticich u Miroslavi a MiSovicich, kde méli osidlit domy po
odsunutych Némcich. Rozdélovani usedlosti a polnosti 0 5-10 ha pod jejich narodni
spravu fidil Mistni narodni vybor v Moravském Krumlové.’

V obou vesnicich pritom doslo k zajimavému protnuti migra¢nich momenta -
presidlenci z Jugoslavie obsadili domy po Némcich, ale nebylo vyjimecné, ze nové
prichozi jesté tydny i mésice s ptivodnimi obyvateli pfed jejich nucenym odsunem
zili v konfiskovaném domé. Naprosta vétsina starousedliki vesnice opustila nejpoz-
déji zacatkem roku 1946. Z nedalekého miroslavského nadrazi tehdy vlakovymi
transporty odjelo 5 865 Némct, ktei sem byli svazeni z celého tehdejsiho okresu (Si-
pek, 1999: 91).

Organizovana navitéva Ceskoslovenska byvalymi ptislusniky CSBJZ se nepldno-
vané stala prvni vlnou presidleni jugosldvskych Cechti chipanym jako odména za

REPUBLIKA CESKOSLOVENSKA
PREDSEDNICTVO YLADY

Ces¥oslovenské brigéds "Jen Zi¥¥e =z Trocnove".

brigédy "Jaz Zi¥ke z Trocnove”, bojujici v

Fzdich jugoslérské armédy !

2@revine Vés co neji¥eleji jménem Zeskoslovenské vlédy,

tzeni. Vrslomjeme Vém uoFimny 8ik s uznéni ze carebrost

te prokizeli v dlouholet¥ch hrdirsfcnlojich bratrské jugo-

pod veleniz slevmého marSélz Tito. /i3 boj; vese

skoslovensifm 1i-

Jjugeslévz}
» Tito nejviiSim srdinstv

proslavovalil 0 své Eeskoslov.

de utini or , eby.se Vaf2 jednotke inchle iured po ukonieni

Obr. 3: Vyjzva Eeskoslovenské viddy prislusnikiim CSBJZ
z kvétna 1945

9  Zakonny ziklad dosidlovani pohranici tvorily dekrety vlady z 19. kvétna 1945, ¢. 5/45 Sb., ktery
urc¢oval normy Fidici ustavovani narodnich spravcd, dekret z 21. ¢ervna 1945, ¢. 12/45 o konfiskaci
pudy a dekret z 20. cervence 1945 vymezujici zasady osidlovani izemi.
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participaci v uspésném antifasistickém odboji (Herout, 2010: 14-15). Celkem ode-
$lo z Jugoslévie do Ceskoslovenska piiblizné 11 000 piislugniki ceské mensiny, tedy
pouze mald &ist z celkového poctu 60 000 Cechii a 82 000 Slovéki zijicich na tizemi
Jugoslavie.

Hledani bezpecného Gtocisté: ,Tady nemizZeme Zit, my se
musime vratit"

V dalsich ¢astech textu skrze pripadovou rodinu predstavim narativy prvni a druhé
generace presidlenct z Jugoslavie zejména s ohledem na jejich potencial prispét ke
skupinové heroizaci a viktimizaci skupiny (srov. Welzer, Mollerova, Tschuggnallova,
2010: 14, 57), a tim i proaktivni narativni konstrukci skupinové identity. Vybrana
dvougeneracni rodina Milotd se koncem 19. stoleti usadila ve Velkych Zdencich ve
Slavonii v Chorvatsku, odkud kratce po druhé svétové valce odjely prvni presidlo-
vaci transporty z Jugoslavie (Herout, 2010).1° Vdovu Marii (*1923), jeji bezdétnou
dceru Blanku (*1951) a synovce Josefa (*1948) jsem vybral proto, ze Mariin otec
FrantiSek byl jednim z organizator samotné presidlovaci akce. Postava v rodiné
uctivaného Frantiska umoznuje propojit historicky kontext udélosti reemigrace
s ,malymi“ rodinnymi déjinami. Blanka s Marii navic o rodinné historii spolu ¢asto
mluvily, coz je zakladni predpoklad ,,délani“ rodinné paméti a jeji transmise.

Marie vypravéla hned nékolik valecnych pribéhu, které se tykaly bezprostred-
niho ohrozeni zivota rodiny. Nebezpeci vychazelo ze skute¢nosti, Ze se rodina pod-
porovala partyzanské vojsko. Zvlasté emotivni reakce v Marii vyvolalo vypravéni
o hromadné masové vrazdé zejména srbskych Zen, kterou méli na svédomi chorvat-
$ti ustaSovci spole¢né s Némci v sousedni vesnici Hrube¢ném poli (Grubisno Po-
lje)."* Marie se stala svédkem toho, jak po tomto masakru projizdélo Velkymi Zdenci
vojsko ustagovcll. V paméti ji velmi zivé utkvéla vzpominka na zastrasujici pisen,
kterou si vojaci zpivali: Nejdrive Jovana a Jovanku, potom Pepika a Matenku a pak
Marysku a Pistu a budeme mit v Chorvatsku Cisto (Marie, 2016).1?

Naratorka toto interpretovala tak, Ze ustasovci maji v planu odsun ¢i zabiti nejprve
Srbi, potom piijdou na fadu Cesi a nakonec Madafi. Jeji otec na zakladé toho mél
rozhodnout: Tady nemiizeme zit, my se musime vrdtit. Aby tazatele nenechala na po-
chybach, jakou pointu se snazi ptibéhem predat, motivbudouci tragédie v dal$im vy-

10 K dal$im informacim o rodiné a piikladu zevrubné analyze genera¢ni transmise paméti u ni viz
Kreisslova, Noskova, Pavldsek, 2019: 215-241.

11 K masakru skute¢no doslo 28. 9. 1942 a zahynulo pfi ném osm desitek Zen, déti a starcti (Bastasi¢,
2009: 135).

12V originalu Najprijece moji Jovana i Jovanku, ondacemo Pepika i Matenku, ondacemo Morisku i Pis-
tu, imacemo Chorvatsku cistu. Hana Pelikdnova béhem svého vyzkumu reemigrantii z Chorvatska
tuto pisen coby poselstvi budouci tragédie zaznamenala mezi presidlenci rovnéz. Naratoti sice refe-
ruji k pisni, ovsem ptivodné §lo o vyrok ustasovského ministra bohoslovi a vyuc¢ovani a pozdéjsiho
ministra zahrani¢i NDH, Mile Budaka (Pelikdnova, 2007: 72).
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pravénijesté nékolikrat zopakovala; emotivné naptiklad popsala situaci, kdyz jeji otec
FrantiSek v lednu 1946 nastupoval do presidlovaciho transportu a stihl se jesté zeptat
svého srbského souseda z vesnice: Jak tu ted budete zit, kdyz jste toho tolik zkusili? Dle
ptibéhu Marie mu soused odpoveédél: Tohle ndm jednou Chorvati zaplati. Nacez otec
Marie odvétil: Tak to je konec, budou se mstit jedni druhym (Marie, 2017). Dcera Blanka
motivbudouci pomsty a nebezpeci, kterym byla rodina vzdy pobliz, akcentovala stejné
emotivné jako matka. Také ona napriklad citovala slova ustasovcti nesouci poselstvi
budouciho vyvrazdovani Cechiia zminila i posledni Frantiskova slova pred odjezdem,
aby tim dolozila, Ze rodina vlastné unikla jisté budouci tragédii.

Vzpominka na priivod ustagovskych vojsk a zastraujici text pisné v matce i dcefi
béhem rozhovoru navodili emotivni strach a obavy z ohrozeni rodiny. Zakladnim
ramcem rodinné paméti Milott je tedy pocit rodinného ohrozeni a blizkost nebez-
pedi (srov. Svarickovd Slabdkova, 2019). Rodinné piibéhy oviem obé naratorky na-
konec graduji do pozitivni pointy, a to v§e diky proziravosti Frantiska. Ten dle vy-
pravéni otacel rodinnym kormidlem vzdy spravnym smérem. Byl to on, kdo po valce
rodinu i dalsi presidlence dovedl z nebezpe¢nych vod do bezpe¢ného ptistavu, do -
slovy Marie - ceskoslovenského utociste.

Jak presidlené rodiny chapali sviij status v kontextu nuceného vysidleni Némcd,
které nahradili? Matka i dcera prostfednictvim vale¢nych narativii konstruovaly takové
obrazy pritomnosti v Jugosléavii, které formovalo podptrné pole pro argument, ze re-
emigrace do Ceskoslovenska byla nutnym predpokladem preziti rodiny, zajisténim
budouci existence a kontinuity rodinné historie. Tato narativni strategie umoznuje
obéma naratorkam spolupodilet se na produkeci nezpochybnitelného statusu nevinnych
obéti, ktery byl promitnut a ztotoznén s celou skupinou presidlenci. Timto o sobé
jednak produkuji vyhradné pozitivni obraz obéti fasismu v Jugoslavii, zaroven jim to
umoziuje upozadit povale¢ny osud Némcii v Ceskoslovensku. Jejich vyhnéni a na-
hrazeni chapou jako neproblematické, ba co vice — a ve shodé s dobovym vefejnym
diskurzem - jako zaslouzené. Kromé toho viktimiza¢ni narativy reprezentuji strategii
exkulpace namifenou viic¢i pozdéjsi kritice povale¢ného nasili pachaného na Némcich
v Ceskoslovensku, kdyZ proti ni opét stavi argument o své vlastni véle¢né obéti. Mohou
proto Némcim neustdle pripisovat neoddiskutovatelny status pachatelii a vinikii
a v dasledku tak legitimizovat povéle¢nou ocistu pohrani¢i. Jak to ostatné vystihl
Josef, bratranec Blanky, ktery na otdzku, jak nuceny odchod ze svého rodisté tehdy
Neémci reagovali, odpoveédél: No nic netikali, co mohli fikat? Vilku [ptece] zacali Némci!
Ale chvilku to trvalo, nez se to [od nich] vycistilo (Josef, 2017).

Ideologie narodni purifikace a etnické homogenizace
Rodina Milott tak jako dalsi rodiny presidlencti nahrazuje ptivodni némecké obyva-
telstvo, jehoz nuceny odchod byl v ramci povale¢ného politického diskurzu pripisu-

jicim jim status pachatelii nahlizen jako spravedlivd odplata a nutny predpoklad po-
¢atku nové éry Ceskoslovenské statu s novou spolecnosti (Wiedemann, 2016: 36).
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Z &eského pohranici se vlivem téchto resentiment stalo jevisté dalekosahlych zmén.
Idea budovani pohrani¢i predstavovala v dobovém diskurzu purifikace ndroda
upevnéni jeho pozice ve sttedoevropském prostoru, ale téz ,,od¢inéni kiivd“ (Spur-
ny, 2011: 32), které Ceskoslovensko postihly. Mélo jit o zavrseni velkého piibéhu
ceskych déjin - tisiciletého boje s Némci, ktefi se méli podilet na jeho stradani a utla-
¢ovani. Jak presvédéive dolozil historik Matéj Spurny, potteba ocisty se pritom ne-
zrodila jako produkt ¢i dusledek formujici se komunistické diktatury, ale naopak -
byl to tento rezim, ktery ziskal masovou podporu a legitimitu diky poptavce spolec-
nosti touzici po ocisté od Némca (Spurny, 2012: 211).

Politicky systém KSC podobné jako ostatni povale¢né socialistické diktatury od-
vozovaly bezpec¢nost a vnitfni stabilitu zemé a vlastni moci od nepropustnosti statni
hranice, proto byla presidlenctim z fad prislusniki ceské mensiny v zahranici ptisu-
zovana az mytizovana uloha strdzcii hranic (hranic¢ara), jiz se méli zhostit (Spurny,
2011: 35).13 Prijeti této déjinné ulohy je dokonce explicitné zminéno v Rezoluci Sva-
zu Cechii, vystupu sjezdu ptisluiniki ceské menginy konaného v Daruvaru 4.-5. srp-
na 1945, v niz byl formulovan oficidlni postoj zastupcti mensiny k moznosti presid-
leni:

Vime, Ze Ceskoslovensko, po vyhndni odvékych nepfdtel Slovanstva, némeckych fa-
Sistil, md citelny tibytek obyvatelstva. Vime tudiz, Ze by bylo povinnosti kazdého
z nds, aby prevzal na sebe tikol stdti se strazZcem hranic nejen Ceskoslovenskych, ny-
brz slovanského svéta viibec. Prohlasujeme, Ze jsme ochotni prevzit na sebe tento
tikol, opustit nase nynéjsi titulné domovy a kraje, s nimiz nds vdze tradice bratrské
lasky a prolita krev za svobodu.'

Podobnou interpretaci jsme zachytili i v rodiné Milott, kde Josef's Blankou (dru-
h4 generace) vnimali piesidleni rodiny do Ceskoslovenska jako spravedlivou odmé-
nu a pripominali, Ze nahrazenim Némct se chtéli podilet na ochrané ¢eskosloven-
skych hranic. Druha generace presidlenct timto produkuje narativ o potfebnosti
a zaslouzenosti jejich ,navratu® za ucelem posileni ¢eskoslovenského naroda a vlasti
predkd, jak vyplyva z dalsiho vykladu Josefa:

Oni od tama tehdy prosté museli utyct, vZdyt si nasi vytrpéli toho — nejdiive Némci
v Ceskoslovensku, pak pod néma a ustasema v Chorvatsku. Nasi obétovali Zivoty
tenkrat, oni védéli, proc tam bojovali, a nakonec to i vybojovali (Josef, 2017).

13 Motiv hranice zabezpecené spolehlivym obyvatelstvem ztélesiovala tradi¢ni figura hrani¢ara. Ta
témat historickych romant Aloise Jiraska, a kterda potom v 90. letech 19. stoleti potom nasla své
praktické vyjadreni v souvislosti se vznikem ¢eskych obrannych spolka v prostiedi prevazné némec-
ky mluvicich obyvatel (Spurny, 2011: 35). Presidlenci se tak méli stat, s nadsazkou feceno, novymi
Psohlavci.

14 Rezoluce Svazu Cechu, Jednota, ¢. 1, Daruvar, 16. biezna 1946, s. 1.
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Obr. 4: Pietni akce k ucténi pamdtky padlym druhé svétové vélky a oslavy vyroci zalozeni CSBJZ, Jifice
u Miroslavi (Foto M. Pavldsek, 2021)

Potiebnost a zaslouzenost spole¢né s jasné identifikovanou idealizaci Ceskoslo-
venska, kdy na sebe méli vzit biimé a zhostit se ukolu stat se dilezitym kamenem
v procesu vzniku nové povéle¢né spole¢nosti, slouzi druhé generaci jako argument
artikulace historické viny Némcti i v soucasnosti:

Ono je to tézky, protozZe viastné tam se [v Ceskoslovensku] narodili a Zili cely Zivot
a pak museli odejit... ale jako devadesdt procent, bych tekla, téch Némcii opravdu
se hldasili teda k tomu Hitlerovi, oni byli nacisti prosté. Takze bohuzel. A mstili se na
tom Ceskym ndrodu a to byla chyba! Oni si to neptiznali, nejhorsi je, Ze oni si to ani
dneska neptiznaj! Oni se citi, jakoZe jsou ubliZeni, a to je to nejhorsi, pravé ti Sude-
tdci, co tady strasi za téma hranicema, a u nds jsou lidi takovy hodné benevolentni
a snazi se jim naslouchat a jako by jim to odpustili vsechno (Blanka, 2017).

Blan¢in vyklad odsunu starousedlych Némct se, totozné jako v pripadé matky,
opira o rodinnou zkusenost s ptichodem do Jitic, ovSem na rozdil od ni akcentuje motiv
(némecké) kolektivni viny. Jeji vypravéni je obZalobou vSech Némcti (,,oni byli nacisti
prosteé... ), kteti navic dost mozna jesté netekli své posledni slovo (,,Sudetici, co tady
strasiza téma hranicema®). Proto je dal vnimad jako potencialni hrozbu pro ¢eskou spo-
le¢nost, kdyz je spojuje s neptipustnymi naroky na povale¢né odskodnénia prolomeni
BeneSovych dekrett. Tato interpretace Blance umoznuje znovuotevrit téma kfivd
a stradani zptisobenych ¢eskému narodu (at jiz skrze okupaci pohranici ¢eskych zemi
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a nasledny vznik protektoratu Cechy a Morava, nebo vznikem kolaborantského usta-
$ovského NDH na chorvatském tzemi). Blanka evidentné prijala dobovy diskurz po-
tebnosti etnické ocisty, vjehoZ ramci rezim KSC produkoval obraz Némcti jako vé¢nych
nepratel, kteri se dockali spravedlivého trestu v podobé vyhnani.

Problematické implikace koetnické migrace: cizinci ve vlastni
domoviné (?)

1) Stfet ideologickych predpokladii a kaZdodenni reality

Presidleni zahrani¢nich Cechti do Ceskoslovenska je ptikladem ,.etnicky privilego-
vané migrace®, resp. migrace koetnické (Capo Zmegaé, 2005: 200), kdy se etnicita
stava predpokladem a legitimnim narokem dobrovolného nebo nuceného ,navratu®
do ,etnické vlasti“ (Capo Zmegad, 2005: 205). Stat na zakladé predpoklddané etnic-
ké ,afinity a ,ptibuznosti“ (Brubaker, 1998) presidlencti o¢ekaval jejich bezkon-
fliktni adaptaci a souziti, coz ale nebylo mozné, jak ukazuji priklady i z jinych zemi,
automaticky zaruéit (srov. Capo Zmega¢, 2010). Piestoze jim dobova propaganda
pripisovala vyrazné pozitivni politicky status protifasistickych bojovniki s uchova-
nou ¢eskou kulturni identitou, nehrélo to v ramci kazdodenni socialni reality v do-
sidlenych oblastech takovou roli, aby nebyli traktovani jako cizinci.'®

Presidlenci se ocitali v pozici, kdy na né byl kladen narok ocekavani a pozadavka
jejich rychlé adaptace a integrace, a na druhou stranu se museli vyporadavat s pripsa-
nym statusem cizincti. Jasna Capo Zmegac ji oznacuje jako , koetnickou past* (2010:
20), kdy nové prichozi nemohli naplnit o¢ekavani po etnické uniformité. Nové pri-
chozi se museli vyrovnavat s realitou nechténych privandrovalcii jen proto, ze jejich
etnicka identita byla nahliZzena jako ne zcela jednozna¢éna (Pavlasek, 2019: 31-32).
Jsme tak svédky konfliktu mezi oficidlnim diskursem ocisty a kazdodenni realitou
vztaht v nové osidlenych oblasti, ,mezi rétorikou splynuti s télem naroda a margina-
lizacii podeziivavosti ze strany majoritni spole¢nosti“ (Spurny, 2011: 288-289). Stet
oc¢ekavani a reality byl zptisobenym tim, Ze stat svymi ,,etniza¢nimi brylemi“ prehlid-
nul, Ze zahrani¢ni Cesi a dal3f ptichozi netvotili jeden homogenni celek (Cesi a Slo-
véci z nékolika zemi, Romové a dalsi).

2) Zneuznani hrdinové a mechanismus kumulativni viktimizace
K podeztivavosti viici sledované skupiné presidlencti z Jugoslavie pozdéji vyrazné

prispéla politicka roztrzka Tita a Stalina zavrSend rezoluci Informbyra v roce 1948.

15 Prispival k tomu fakt, Ze se objektivné odlisovali naptiklad stravou (kukufi¢né Zgance a mlince)
a péveckym repertoarem. Nové prichozi byli zase piekvapeni uzavienosti dvort pridélenych used-
losti po Némcich, které u nich navozovaly pocit, ,,jakoby Némci v téchto malych dvorech, z nichz
i ty nejvétsi jsou polovi¢ni ve srovnani se slavonskymi, byli zazdéni“ (Vareka, 1973: 179-180).
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Tato udalost vedla k tomu, Ze je statni rezim KSC oznail za potencidlni nebezpeéi
a ulpélo na nich stigma stdtné nespolehlivych zivlt. Obéti politiky ocisty a narodni
homogenity se tak paradoxné stali i pfesidlenci. Z hrdint antifasistického odboje
a romantizovanych strazcti hranic se sami stali podezrelymi a ,,necistymi®, jez byli
pejorativné oznacovani zaTitovce nebo Jugosldvce z nové nepratelské zemé. Ob¢ na-
ratorky ve svych vypravénich na zdkladé toho vyjadfovaly pocity pohrdani ze strany
hostujici spole¢nosti a zneuznani ze strany statu, dcera Blanka ovsem jesté s vyrazné
vétsi naléhavosti. S trpkosti v hlase naptiklad kritizovala pohrdavé chovani viici jeji
matce:

Maminka to pocitovala, tu nedivéru, Ze? [sméfovano na matku] Kdyz pracovala
na tom okrese, tak se na ni divali jako na pévl, nebo néco takovyho, protoZe oni ne-
védeli vitbec, jak oni tam Zili v tom Chorvatsku, ani nevédéli, jak udrzovali kulturu
a co se tam vsecko délo. Ted tady bylo takovy to maloméstsky prostiedi (...) a tady
ty takzvané milostpanicky ohrnovaly nos, (...) dokonce jedna ekla tatinkovi: , Pro-
sim vds, tu ciganku z toho Balkdnu si chcete vzit“? (Blanka, 2017)

Marie stigma ,,Jugoslavky“ zminila na ptimy dotaz pouze jednou a presla jej s nad-
hledem - pousmdnim. Byla to opét dcera Blanka, ktera kfivdu matce ve spole¢ném
rozhovoru s obéma nardtorkama pripomnéla:

Blanka: No mamince #ikali Titovka, Ze? [sméfovano na matku]

Marie: No... [ve smyslu souhlasu]

Blanka: Mistni komunisti ji tak tikali, Ze? [opét na matku, nasledoval spole¢ny
smich] Ty sis tady chtéla dodélat zdkladni $kolu, abys mohla délat stiedni $kolu a oni
ti branili tady v tom...

Marie: Jo, ano, jd jsem jesté chtéla si doplnit jesté taky ten Cesky jazyk a voni ekl
né, ze zemé partyzdanii nikoho nebereme a byla jsem tak vodbytd. Tajemnik komu-
nistické strany tekl: ,né, né, Tituvku nebereme*. (Blanka, Marie, 2017)

Rodina si v Jugoslavii vydobyla kulturnimi a organiza¢nimi schopnostmi Frantiska
velkou autoritu, zde ji ovSem v o¢ich Blanky urazela povy$enost mistnich, ktefi tyto
rodinné ctnosti ignorovali. Zpétnym zastanim se matky utvari prostor pro vlastni va-
riantu viktimiza¢niho narativu nespravedlivého zneuznani, ktery jsme zaznamenali
i u jinych naratord z fad presidlencti v souvislosti se zménou politického kurzu KSC
poroce 1948 a s nim spojeného odnéti statusu hrdind. Obé naratorky v diisledku toho
pocitovaly kfivdu a hotkost z neopravnéného vymisténi z historie a opomenuti, zej-
meéna organizatora piesidleni Frantiska, jehoZ jednozna¢né pozitivni hodnoceni ne-
smélo byt ani ndznakem podryto.

Protoze vyzkum ukazal, Ze narativy zneuznani vice akcentuje druha rodinna ge-
nerace, analogicky k mechanismu kumulativni heroizace konceptualizovanym ve
vyzkumu rodinné paméti Haralda Welzera a jeho tymu (srov. Welzer, Mollerova,
Tschuggnallova, 2010: 45) navrhuji v tomto pripadé hovoftit o kumulativni viktimi-
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zaci predkt svymi potomky. Viktimizaéni ptibéhy jsou totiz v rodinach této skupiny
presidlencti komunikovany a reprodukovany emotivnéji u druhé a tfeti generace,
nez u ptimych aktérti migrace.

3) Obranné narativni mechanismy: ,Mdme jenom pracovity ruce”

Jaké dasledky mél tento vyvoj pro skupinovou identifikaci presidlencti? Identifikované
rodinné narativy odkazujici ke zradé, kiivdé a nespravedlivému zneuznani jsou vyja-
drenim horkosti a zklamani, jak se vi¢i nim hostujici spole¢nost a stat zachovali brzy
pojejich oslavovaném prichodu (v rozhovorech se to projevovalo proklamacemi jako

scc

»tohle si nasi nezaslouzili®, ,pamatuju si jak je to mrzelo, jesté aj dneska mrzi®, , zatocili
s nami®, ,uz jsme jim nebyli dobry*). Na stranu druhou z této nabyté utrpné pozice
mohou produkovat takové historické pribéhy, které se stavaji dulezitou soucdsti
konstrukce vlastni vzpominkové komunity (Pavlasek, 2019: 33-35), jeZ se postupné
zformovala v reakci pravé na zneuznani.

Vyzkum v rodinach presidlencti navic ukdzal, ze déti a vnoucata ve svém vypra-
véni zaujali pozici jakychsi spravedlivych obrancii svych predkii. Na zneuznani rea-
govali produkci narativil, jejichZ pointou bylo zdiiraznit vlastenectvi, pracovitost
a vzajemnou solidaritu. Tyto skupinové vlastnosti jim mély umoznit rychly socialni
vzestup (,mdme jenom pracovity ruce®, ,vsechno tohle ty moji predkové vydobili svo-
jema rukama®), kterého se v dalsich letech v obou obcich dockali. Jak vicekrat zdu-
raznil Josef, svym usilim presidlenci okolni obyvatelstvo co do materidlniho zajisté-
ni brzy predehnali:

Ale Jitic¢dci si museli véecko daleko tvrdéji vybojovat (...) byli daleko vpredéjc, nez
jiny v okoli. (...) Hospodatili za stejnejch podminek, na stejnym katastru, za stejnyho
slunicka, desté, mrazu, krupobiti, co ty sedldky potkdvd, ale prosté hospodartili lip,
délali to lip. (...) Takze na jedny strané privandrovalci na zaldtcich, a pak tady ty
zavistivé pohledy, Ze tady si hned (...) predéldvali bardky, koupelny... (Josef, 2017).

Z vypovedi je ziejmé, ze tento trend zaroven mohl vést k opétovnému prohlubo-
vani ptikoptl vii¢i okolnimu obyvatelstvu. Presidlenctim se tak ani nyni nepodarilo
zcela opustit status cizincti (srov. Simmel, 1997). Poselstvim vypravéni Josefa ale by-
lo znovu si narokovat pozici hrdint a obéti na tkor vysidlenych starousedliku. Ti jiz
svtj hlas na obranu své pozice po vélce zvednout nemohli. Z narativistické perspek-
tivy je mozné hovorit o obranném vypravécim postupu, jak preklenout krizovou fazi
ve vlastnim vypravéném zivotnim ptibéhu. Zneuznani presidlenci se timto zptso-
bem méli dockat v ocich tazatele uznani, stat se (opét) hrdiny.

4) Usili 0 narovndni historickych kfivd
Jesté markantnéji to mtizeme vidét ve vypravéni Blanky, kdyz v ném ¢asto znovuote-

virala staré kfivdy a paralelné tematizovala historickou vinu vécného némeckého ne-
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pritele. Pro Blancinu situovanost je zasadné formativni samota (zila sama v byté se
svou matkou, o kterou pecovala). Zatimco o prichodu do Jitic a brzkém rozvinuti
kulturniho zivota hovoii s velkym nad$enim, o moravském malomésté, kde se naro-
dila po prestéhovani jeji matky a které se ji stalo celozivotnim domovem, hovoti jako
o misté s radikélné odli$nou atmosférou - piipadd si v ném cizi a opusténd. Ucast na
komemora¢nich setkanich ji ddava znovu prozit soundlezitost s kolektivem, komuni-
tou sdilené paméti, jez ji diky ¢intim predku (Frantiska i matky Marie) vyjadtuje res-
pekt a uznani. Svou potfebu prekonat samotu a byt soucasti kolektivu realizuje ¢len-
stvim v CSBS a z&jmem zejména o odboj za druhé svétové valky vyvolanym vlastni
rodinnou historii. Cerpd ptitom z Ndrodniho osvobozent, ,novin“ vydédvanych CSBS.
Na zékladé ptejatych informaci obhajuje kontroverzniho predsedu CSBS, ktery skli-
dil za své xenofobni a protinémecké vyroky v ramci proslovu na pripominkové akci
v Tereziné vinu kritiky.'® Blanka tyto vefejné postoje CSBS sdili. Projevuje se to pfi-
jatou interpretaci ndrodnich déjin jako odvékého boje mezi Cechy a Némci,!” takze
jakékoliv snahy o vyrovndni s Némci v jednoté s CSBS striktné odmit4. Touha po spo-
le¢enské (narodni) ocisté se stala programovou vizi budouciho vyvoje statu a konsti-
tutivnim principem utvareni povale¢ného Ceskoslovenska.

V ramci zacastnéného pozorovani jsem byl svédkem situace, kdy se béhem set-
kéni mistni organizace CSBS jeji ¢lenové rozhodli sepsat petici proti zaméru v byd-
listi Blanky vybudovat pietni plaketu pripominajici povale¢ny masakr jedenacti
mistnich Némct ¢ekajicich na odsun. Blanka se k tomuto momentu v rozhovoru sa-
ma vratila se slovy:

Ty lidi [autofi zaméru umisténi plakety, pozn. autor] prosté fikali, Ze byli nevinni,
Ze to byli normdlni Sudetici [ne pejorativné, ale ve smyslu obycejnych lidi, pozn.
autor], ktefi tady Zili, krumlovsti obcané, ale jd jsem tikala, [ze] oni museli néco
mit za nehtama, protoZe by je normdlné nepopravili. Byli to tady partyzdni z okoli,
(...) ktefi je tam postrileli, (...) Tesilo se, Ze by se tam dal kiiz smifent. Jd fikam pro-
bohal! Ja se zndm s tim mistostarostou, (...) tak jsem mu fikala (...), Ze by to asi ne-
bylo moc dobry, Ze se nevi, co vlastné se tam stalo, (...) jitfit city tady téch lidi, kteri
trpéli pod téma Sudetikama. Rikala mné jedna pani, Ze byla jesté mald holka a (...)
jejich [némecky] soused, ze vyhroZoval: ,,Tady na ty vétvi budes viset jednou a tvoji
rodice budou vedle.“ TakZe oni opravdu délali takovyhle ndtlak (Blanka, 2018).

Zatimco Blanka vinu partyzanu relativizuje (,,se nevi, co viastné se tam stalo®),
vyklad v druhé ¢asti pointuje odhalenim pravého vinika, ¢imz neopomene pripome-

16 Jeho vyroky na prvnim misté odsoudila Zidovska obec a zemsky rabin Karol Sidon. Kauza nasledné
vedla k tomu, ze byly predsedovi CSBS proslovy na pietni akci v Tereziné zakazany. Viz https://plus.
rozhlas.cz/vodickuv-terezinsky-projev-o-migrantech-byl-urazkou-obeti-valky-rika-historik-
6536535 (pristoupeno 25. 11. 2021).

17 Nabyvalych oficidlnich webovych strankach CSBS bylo naptiklad uvedeno toto motto: ,,Neni mozné
Zddat od zhanobenych ndrodii Evropy a svéta, aby tdhly presnou délici cdru mezi nacismem a némec-
kym lidem.“
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Obr. 5: Z oslavy vyroci zaloZeni CSBJZ v mistnim kulturnim domé, Jitice u Miroslavi (Foto M. Pavldsek,
2021)

nout, ze byl odsun Némcti za vSechen ,natlak® aktem spravedlnosti (,,museli néco
mit za nehtama®). Tyto kauzy poslednich let naznacuji, Ze téma cesko-némeckych
vztahtl vazicich se k udélostem let 1938 az 1946 se na mnoha frontach stéle neuza-
vrelo, ba naopak - otazky ne/viny ¢i ne/spravedlnosti nad interpretaci minulosti sta-
le jitti emoce. Pfestoze se politicky diskurz rezimu liberalni demokracie po roce
1989 snazi o symbolické narovnani kfivd (napt. odsouzeni nuceného vysidleni, re-
habilitace némeckych antifasist), Blanka a velka ¢ast druhé generace presidlenct
reprezentuji opozi¢ni tabor, kdyz v téchto snahdch vidi nepripustnou relativizaci.
»Sudetdci za hranicema, ktef'i nedaji pokoj“ se podle ni snazi uzurpovat status obéti,
jenze ten naleZi jeji rodiné, presidlenctim z Jugoslavie a v obecné roviné ceskému na-
rodu. Timto narativnhim mechanismem viktimizace a ,,projekci figury obéti Ize na-
rod zprostit jakékoliv odpovédnosti za béh déjin“ (Mayer, 2009: 36). Historickou ne-
vinu Némctu dnes podle Blanky produkuji média vlastnéna némeckym kapitalem
(»,Maj to Némci koupeny vétsinou a viecko je to pod vlivem, ale ¥ikd se tomu svoboda
tisku [smich]®).

Multidirekcionalni pamét & zahrnuty subjekt
Druha generace naratort svuj status obéti v zachycenych rozhovorech neartikulova-

la jen ve vztahu k vale¢nym zku$enostem druhé svétové valky, ale jak ukazala kauza
proslovu predsedy CSBS v Tereziné, artikulovala jej i v reakci na sou¢asné migrace
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smétujici do Evropy, kterym verfejnost vénuje pozornost od tzv. ,,dlouhého léta mig-
race” (Kasparek, Speer, 2015) v roce 2015. Skute¢nost, Ze sou¢asna migrace u nara-
tort evokuje potfebu znovu se situovat do pozice obéti napovida, ze se stavame
svédky toho, co historik a literarni védec Michael Rothberg (2009) konceptualizuje
jako multidirekciondlni pamét (multidirectional memory). Rothberg timto terminem
odkazuje k disonantnim pamétovym procestim, pfinichz se stfetavaji riizné historie
nésili. Jeho koncept uvazovani o pamétovych konfliktech ve vefejném prostoru se
stavi proti tomu, co pojimad jako logiku vzdjemné si konkurujicich paméti (competiti-
ve memory), ktera funguje jako hra s ,nulovym souctem®, podle niz se vzpominky
z vefejné sféry vzdjemnym stietem vytésnuji a nahrazuji. Nesouhlasi tak s tim, ze by
prilisny duraz naptiklad na pamét holokaustu marginalizoval jina traumata, nebo
naopak, ze by prejimani rétoriky holokaustu pro potreby akcentace jinych traumat
holokaust relativizovalo. Pamét misto toho podle Rothberga funguje produktivné
prostfednictvim vyjednavani, vzajemného odkazovani a vypujc¢ovani.

Rothbergiiv koncept multidirekcionalni paméti muze byt uzite¢ny k porozuméni
momenttim, kdy, pro¢ a vii¢i komu presidlenci strategii viktimizace uplatiuji. Od-
povédét jsme se jiz pokusili — jsme svédky boje o status obéti, ktery presidlenci svadi
s uml¢enymi odsunutymi Némci, ale i se véemi, kteti jejich historickou roli prehlize-
ji. Vlivem snah o ¢esko-némecké vyrovnani po roce 1989 jsou totiz predchozi, zdan-
livé pevné binarni statusové pozice presidlenct jakozto hrdinii a zaroven obéti, a na-
proti tomu Némcu coby pachatelil a vinikii, otfeseny. Presidlenci proto v reakci na
nové migracni udalosti (srov. Perron, 2020) objevuji nové atributy némecké viny —
napt. ,vitaci politiku“ Angely Merkel vii¢i aktériim soucasnych hromadnych migra-
ci, proti kterym znovu stavi vlastni rodinné resentimenty.!s

V pripadé Blanky se obraz Némct dokonce dockal zmény rdamce (srov. Welzer,
Mollerova, Tschuggnallovd, 2010: 65), kdyz je propojila s novodobymi migranty -
Némci predstavuji podobné jako oni nebezpe¢i ,nepftitele pred branami®, ktery ¢eka
za hranicemi. Takovy obraz Némct coby zlych prizraki je konstruovan na zakladé
strachu, Ze by jednoho dne prijeli do svého moravského rodisté a na ,,misté ¢inu“ by
svédcili o neptijemnych vécech (odsunu), timto si narokovali status nevinnych obéti
(nespravedlivé odsunutych), a kone¢né téz materialni statky (odtud prameni obavy
o prolomeni Beneovych dekretii a strach z némeckého revansismu). Blanka timto
uzavird pomyslny kruh, kdyz do ,,hry“ opét vraci ustfedni motiv rodinné paméti —
potencialni nebezpeci a ohrozeni rodiny.

Zahrnuti sou¢asnych hromadnych migraci do Evropy do vypravéni ¢lend rodin
presidlenct odhaluje jesté jednu zajimavou rovinu vyjednavani skupinovych roli
a historickych implikaci, a sice (znovu)zptitomnuje otazku zaslouzenosti v ramci
proplétani hned tfi migra¢nich udalosti — zaslouzenost jejich navratu'® je vyznamo-
vé propojena se zaslouzenosti nuceného odchodu Némct (strategie paralelizace)

18 Nasi tatové bojovali pro viast, no tak co? To jd jsem tikala, jak tady jsou ty utecenci, jd bych je hnala
pry¢, pro¢ utikaj oni sem? At si jsou doma, at si brdni svoji vlast, kdo brdnil tu nasi? (2017).
19 Viz piedchozi poznamku i odpovidajici citaci Josefa.
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a nezaslouzenymi naroky souc¢asnych migranti na budoucnost v Evropé (strategie
kontrastovdni). Toto multidirekcionalni (produktivni) pisobeni paméti vede k uva-
hdm nad proplétanim a implikacemi partikularnich skupinovych historii, v nasem
pripadé presidlenctl, odsunutych Némct a také soucasnych migranta (planetdrnich
porazenych — obéti globalnich konfliktd, ekonomickych nerovnosti a klimatické ne-
spravedlnosti).

Vys$e uvedené narativni strategie viktimizace, paralelizace nebo kontrastovani
presidlenct vici aktérim jinych historickych nebo souc¢asnych migraci nas nutné
privadi k dalsimu Rothbergovu konceptu zahrnutého subjektu (implicated subject),
ktery mize uzite¢né poslouzit 1) k analyze (spolu)zodpovédnosti aktéri za nespra-
vedlnosti a nasili, a 2) k prekonani zauzivanych binarnich opozic (vitézové x poraze-
ni, vinici/pachatelé x nevinné obéti). Jak ukazaly i narativy identifikované v rodinach
presidlenct, postavy ptibéht v nich vystupuji s jasné ur¢enymi rolemi vinikii nebo
obéti, ptipadné se objevuji jako nevinni pfihliZejici (Bystanders). Domnivam se, zZe
pokud chceme reflektovat problematiku disonantnich pamétovych procest, neobej-
deme se bez opousténi téchto dichotomii, a pravé tento Rothbergtiv koncept pred-
stavuje mozné konceptualni vychodisko. Odrazi se v ném totiz vySe nastinény statu-
sovy boj i situace vzajemnych zahrnuti aktérti do hned nékolika migra¢nich udalosti
20. a 21. stoleti, a proto i moznost zohlednit situovanost a (spolu)zodpovédnost jed-
notlivych aktérii. Figura nezuc¢astnénych prihlizejicich a nevinnych obéti je totiz ve
vét$iné pripadu idealizovany mytus (Rothberg, 2019: 202).

Rothbergovo pfemysleni nad spoluzodpovédnosti a nasim imanentnim zaplete-
nim do minulych déjti je potieba doplnit apelem, abychom si neopomneéli klast otaz-
ky po tom, kdo si (a co) pamatuje, kdo je kym (a pro¢) pamatovan, pfipominan a vi-
ce versa zapomindn, tj. koho do nasi minulosti fadime, a kdo jeji soucdsti neni (srov.
Bertossia, Duyvenda, Fonere, 2020: 8)? Kdo v diisledku z dané situace benefituje, ¢ili
kdo jsou beneficienti (Beneficiaries) (Rothberg, 2019) historickych udalosti a proce-
sti? Pravé ony nam mohou pomoci prekrodit zauzivané statusové a moralni katego-
rie a prenaset pozornost na mocenské dynamiky a dusledky jejich ptisobeni.

Zastavme se je$té na okamzik u téch, ktefi museli své domovy opustit, aby uvolnili
misto vale¢nym hrdintim. Zatimco presidlenci se se svymi rodinnymi pribéhy a boji
proti zneuzndni vraceji zpét do historickych pribéht v duchu hesla ,,déjiny pisou
vitézové®, nahrobnimi kameny na schovaném jifickém hrbitové rezonuji jen ozvuky
ticha (echoes of silence). Zustavaji posledni stopou nepohodInych svédki, némou pii-
pominkou umlcenych Druhych, kteti proti vzpominkam presidlencti svéd¢it nemohou.
Nikdy vysly$eninebyli a uz ani nebudou. Vidime proto, Ze (za)mlceni a ticho aktivné
funguje jako ,,mechanismus udrzovani moci v nevyrovnaném vztahu“ (Hrobat Vir-
loget, Skrbi¢ Alempijevi¢, 2021: 2).

Priklad rodinnych narativi vybrané rodiny presidlencti a jejich potomkii naznacil,
ze ticho pusobi casto jen zdanlivé, respektive mléeni se uplatnuje jen do té doby, kdy
se jeho ozvény rozezvudi v rtiznorodych podobach rodinnych pribéht. Na zakladé
toho Ize Fict, ze ticho i ml¢eni muze byt paradoxné dokonce vicehlasné. Ozvuky ticha
amlceni totiZ postupné nabiraji kontur vicerych déjinnych implikaci, z nichz strategie
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Obr. 6: Umléeni svédkové, ndhrobek odsunutych Némcii, Jitice u Miroslavi (Foto M. Pavldsek, 2021)

zaml¢ovani nepohodlnych vzpominek a vice ¢i méné artikulovand odmitnuti naroku
Némct na spole¢né propojenou historii (connected histories), vychazela. Jako by se
narativni praxe sledované skupiny ridila navodem ,,zapomenout, a/ale zaroven si
(za)pamatovat® (srov. Baussant, 2021).

Jak jiz bylo uvedeno vyse, presidlenci takto neustdle legitimizovali status obéti
a tim si narokovali moznost ,,psat déjiny” povale¢ného osidlovani - stat se jejich je-
dinymi autory, pri¢emz dalsi postavy tohoto historického pribéhu mohli ze své po-
zice vyslySenych svédkt vykreslit do podoby dle svého uvazeni. Udrzovali si tim
moc oproti tém, jejichz hlas na ,misté ¢inu“ po odsunu absentuje. Tento specialni
status je potfeba z hlediska presidlenct branit proti ostatnim (srov. Perron, 2020:
10). Proto presidlenci ve svych historickych vypravénich mluvi o sobé pravé tako-
vym zptisobem, kdy neustale kumuluji svoji déjinnou nevinnost obéti (obéti némec-
kych nacisti a chorvatskych fadistt v Jugoslavii, obéti budoucich tragédii a msty,
obéti percepce hostujici spole¢nosti, obéti zneuznani ze strany statu i vladnouciho
rezimu, obéti snahy o vyrovnani po roce 1989 atd.). Domahani se této nevinnosti je
totiz nastrojem boje o moc nad minulosti. To na zavér implikuje tizivou otazku: jsme
schopni si vazit a uznat i paméti historicky porazenych a umlcéenych Druhych, nebo
jsou viktimiza¢ni vzpominky a narativy vysadou pouze vitézi (Creet, 2010: 14)?
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Zaveér

V této studii jsem se z diskurzivniho pomezi pamétovych a migra¢nich studii (srov.
Glynn, Kleist, 2012; Creet, 2010) snazil reflektovat problematiku disharmonického
pamétového dédictvi na prikladu povaleénych presunt obyvatel — 1) presidlencti
&eského piivodu z Jugoslavie smétujicich smérem dovniti povale¢ného Ceskosloven-
ska, a imanentné téz 2) Némct nucené opoustéjicich své domovy, aby je byli nuceni
hledat za hranicemi své dosavadni domoviny. Jednou z moznych cest bylo analyzovat
zpusoby, jakymi je jejich problematicka minulost zpfitomnovana. Prezentované na-
rativni strategie a mechanismy rodinné paméti a v dtisledku i praxe konstrukce sku-
pinové identity presidlenct zaroven odrazely sloZitou etapu povale¢ného socialniho,
kulturniho a politického vyvoje Ceskoslovenska, do niz se otiskuji slozitd pamétova
dédictvi, vzdjemné konfliktni produkce povale¢nych obrazt (sub)etnickych skupin,
a v neposledni fadé brimé historickych implikaci a (spolu)zodpovédnosti.

SlozZitost dobového kontextu a pamétovych procest jsem prezentoval skrze vy-
branou rodinu presidlencii z Jugoslavie, abych sledoval, jaké predstavy a svédectvi
o ptichodu do Ceskoslovenska a nahrazeni Némcti se generaéné uchovaly, a lépe tim
ilustroval jejich trajektorii a mechanismy rodinné paméti. Vybranou ptipadovou ro-
dinou jsem kromé toho demonstroval, ze mezi opomenuté motivace presidleni ces-
ké mensiny z Jugoslavie patfil pocit existencidlniho ohrozeni rodiny. Fenomén po-
véle¢ného hromadného presidleni krajanti z Jugoslavie do Ceskoslovenska obecné
hodnoceny jako akt dobrovolné migrace je — zda se — z hlediska i identifikovanych
rodinnych narativii vzpominkovym polem mnohem heterogeni¢téj$im, ambiva-
lentnéjs$im a rozporuplnéjsim. Zptitomnuji se v ném hlavné viktimiza¢ni motivy ro-
dinnych vzpominkovych pfibéhd, v nichz naratori akcentovali pocity historickych
ktivd a nespravedlnosti. Ty tak nejsou spojené pouze s nucenou migraci obyvatel,
ale téz migraci dobrovolnou. Narativni perspektiva orientujici se na rodinnou pa-
mét, vzpominani a vypravéni ma proto potencial dosavadni zjednodusujici okolnos-
ti povale¢né reemigrace problematizovat. Na zdkladé toho tvrdim, ze zauzivana ka-
tegorizace spojovana s povalecnymi hromadnymi presuny obyvatel (dobrovolna vs.
nucena migrace) je nejen zjednodusujici, ale s ohledem na vyse prezentovana zjisté-
ni i zavadéjici.

Studie vznikla s podporou na dlouhodoby koncepcni rozvoj vyzkumné organizace
RVO: 68378076 - Etnologicky (istav AV CR, v. v. i.
NARATORI:
Marie (*1923), byvala kulturni referentka na méstském urade¢, jizni Morava.
Blanka (*1951), byvala ucitelka na zakladni kole, jizni Morava.

Josef (*1948), byvaly pracovnik JZD, jizni Morava.
Jaroslav (*1945), byvaly vedouci pracovnik v zemédélstvi, jizni Morava.

88 Pavlasek, M. 2022. Slovensky narodopis, 70 (1), 69—91



LITERATURA

Arburg, A. von, Stanék, T. (Eds.) (2010a). Vysidleni Némcii a promény ceského pohranici
1945-1951. Dokumenty z Eeskych archivii, dil I. Cesi a Némci do roku 1945 - tivod k edici.
Sttedokluky: Zdenék Susa.

Arburg, A. von, Stanék, T. (Eds.) (2010b). Vysidleni Némcti a promény ceského pohranici
1945-1951. Dokumenty z ¢eskych archivii, dil IL., sv. 3. Akty hromadného ndsili v roce 1945
a jejich vysetrovani. Sttedokluky: Zdenék Susa.

Arburg, A. von, Stanék, T. (Eds.) (2011). Vysidleni Némcii a promény Ceského pohranici
1945-1951. Dokumenty z Ceskych archivii, dil IL, sv. 1. Duben - srpen/zdti 1945. ,Divoky
odsun“a pocatky osidlovdni. Stiedokluky: Zdenék Susa.

Argenti, N., Schramm, K. (2012). Remembering Violence: Anthropological Perspectives on In-
tergenerational Transmission. New York: Berghahn.

Bastasi¢, M. (2009). Bilogora i Grubisno polje. 1941-1991. Banja Luka: UdruzZenje bivsih logo-
rasa drugog svjetskog rata i njihovih potomaka u Republici Srpskoj.

Baussant M. (2021). To Not Forget and to Not Re-member: The Blurred Faces of Silence. Cul-
tural Analysis 19(1), 113-115.

Bertossi, Ch., Duyvendak, J. W,, Foner, N. (2020). Introduction. Past in the present: migrati-
on and the uses of history in the contemporary era. Journal of Ethnic and Migration Stu-
dies, 47(18), 4155-4171.

Breckner, R. (2000). The Meaning of the "Iron Curtain® in East-West Migration Biographies.
In: R. Breckner, K. Fishman, I. Miethe (Eds.), Biographies and the Division of Europe.
Experience, Action and Change on the ,Eastern Side‘ (s. 367-387). Opladen: Leske — Bud-
rich.

Breckner, R. (2007). Case-Oriented Comparative Approaches. The Biographical Perspective
as Opportunity and Challenge in Migration Research. In: K. Schittenhelm (Ed.), Concepts
and Methods. Migration Research. Study Group ‘Cultural Capital during Migration’ - Con-

ference Reader (s. 113-152).

Brubaker, R. (1998). Migrations of Ethnic Unmixing in the New Europe’. International
Migration Review, 32(3), 1047-1065.

Creet, J. (2010). Introduction: The Migration of Memory and Memories of Migration. In:
J. Creet, J., A. Kitzmann (Eds.), Memory and migration: Multidisciplinary approaches to
memory studies (s. 3-26 ). Toronto; Buffalo: University of Toronto Press.

Capka, E, Slezdk, L., Vaculik, J. (2005). Nové osidleni pohranici ceskych zemi po druhé svétové
vdlce. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM.

Capo Zmegad, J. (2005). Ethnically privileged migrants in their new homeland. Journal of
refugee studies, 18(2), 199-215.

Capo Zmegaé, J. (2010). Introduction: Co-Ethnic Migrations Compared. In: J. Capo Zmegag,
Ch. Vo83, K. Roth (Eds.), Co-Ethnic Migrations Compared: Central and Eastern European
Contexts (s. 9-36 ). Miinchen: Otto Sagner.

Das, V. (2007). Life and Words: Violence and the Descent into the Ordinary. Berkeley: Univer-
sity of California Press.

Derrida, J. (1994). Specters of Marx: The State of the Debt, the Work of Mourning and the New
International. London: Routledge.

Dragojlovic, A., Samuels, A. (2021). Tracing silences: Towards an anthropology of the unspo-
ken and unspeakable, History and Anthropology, 32(4), 417-425.

Glynn, L., Kleist, J. O. (2012). The Memory and Migration Nexus: An Overview. In: I. Glynn,

https://doi.org/10.31577/SN.2022.1.06 | Stldie 89



J. O. Kleist (Eds.), History, Memory and Migration. Perceptions of the Past and the Politics
of Incorporation (s. 3-32). London: Palgrave Macmillan UK.

Heroldova, 1. (1978). Narodopisna problematika novoosidleneckého pohranici. Cesky lid,
65(4), 195-206.

Heroldovd, I. (1985). Etnograficky vyzkum novoosidleneckého pohranici. K otazkam meto-
dologie a metodiky. Ndrodopisny véstnik ceskoslovensky, 44(2), 7-18.

Herout, V. (2010). Reemigrace Cechii z Chorvatska 1945-1949. Daruvar: Jednota.

Hrobat Virloget, K., Skrbi¢ Alempijevi¢, N. (2021). Ethnographies of Silence: Introductory
Notes. Cultural Analysis, 19(1), 1-6.

Kasparek, B., Speer, M. (2015). Of Hope: Hungary and the Long Summer of Migration [online]
https://bordermonitoring.eu/ungarn/2015/09/of-hope-en (pfistoupeno 10. 11. 2021).
Kidron, C. A. (2009). Toward an Ethnography of Silence: The Lived Presence of the Past in
the Everyday Life of Holocaust Trauma Survivors and Their Descendants in Israel. Cur-

rent Anthropology, 50(1), 5-27.

Kreisslovd, S., Noskova, J. Pavlasek, M. (2019). ,,Takové normdlni rodinné historky.“ Obrazy
migrace a migrujici obrazy v rodinné paméti. Praha: Argo.

Kritikos, G. (2020). Silencing inconvenient memories: refugees from Asia Minor in Greek
historiography. Journal of Ethnic and Migration, 47(18), 4269-4284.

Mayer, E. (2009). Cesi a jejich komunismus. Pamét a politickd identita. Praha: Argo.

Macdonald, S. (2009). Difficult Heritage. Negotiating the Nazi Past in Nuremberg and Beyond.
London: Routledge.

Navratilova, A. (Ed.) akol. (1986). Etnické procesy v nové osidlenych oblastech na Moravé (Na
ptikladé vybranych obci v Jihomoravském a Severomoravském kraji). Brno, Straznice: UEF
CSAY, Ustav lidové kultury.

Pavlasek, M. (2019). “Don’t allow history and memory to be forgotten!” Re-emigrants from
Yugoslavia as a memory community of an alternative collective memory. Ndrodopisnd re-
vue, 29(5), 29-40.

Pelikanova, H. (2007). Povdlecnd reemigrace daruvarskych Cechii ve svétle jejich Zivotnich pii-
béhii. Praha: Fakulta humanitnich studii UK, Katedra obecné antropologie. Diplomova
prace.

Perron, C. (2020): Reimagining German identity through the politics of history: changing
interpretations of German past migrations during the ‘Refugee crisis, 2015/2016, Journal
of Ethnic and Migration Studies, 47(18), 4172-4188.

Rothberg, M. (2009). Multidirectional Memory: Remembering the Holocaust in the Age of
Decolonization. Stanford: Stanford University Press.

Rothberg, M. (2019). The Implicated Subject: Beyond Victims and Perpetrators. Stanford:
Stanford University Press.

Simmel, G. (1997). Penize v moderni kultute a jiné eseje. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

Spurny, M. (2011). Nejsou jako my. Ceskd spolecnost a mensiny v pohranici (1945-1960). Pra-
ha: Antikomplex.

Spurny, M. (2012). O¢isténa spole¢nost, O¢ista jako konstitutivni princip utvafeni povale¢né
Ceské spole¢nosti na prikladu ¢eského pohraniéi. Soudobé déjiny, 19(2), 209-226.

Sipek, Z. (1999). Hostéradice. 800 let od prvni pisemné zminky. Praha: Bietislav Sipek & Silva
Sipkova.

Svarickové Slabakové, R. (2019). Moral Heroes or Suffering Persons? Ancestors in Family
Intergenerational Stories and the Intersection of Family and National Memories. Journal
of Family History, 44(4), 431-448.

90 Pavlasek, M. 2022. Slovensky narodopis, 70 (1), 69—91



Trouillot, M.-R. (1995). Silencing the Past: Power and the Production of History. Boston: Bea-
con Press.

Vaculik, J, (1993). Reemigrace zahrani¢nich Cechii a Slovdkii v letech 1945-1950. Brno: Masa-
rykova univerzita.

Vaculik, J. (2002). Povdle¢nd reemigrace a usidlovini zahrani¢nich krajanii. Brno: Masarykova
univerzita.

Vareka, J. (1973). Stavebni vyvoj a bytova kultura druzstevni vesnice v jihomoravském pohra-
ni¢i. Cesky lid, 60(4), 178-186.

Welzer, H., Mollerova, S., Tschuggnallova, K. (2010). , Miij déda nebyl ndcek.“ Nacismus a ho-
locaust v rodinné paméti.Praha: Argo.

Wiedemann, A. (2016). ,,Pojd’s ndmi budovat pohrani¢il“: Osidlovini a proména obyvatelstva
byvalych Sudet 1945-1952. Prostor.

Wyss, J. (2021). Silence and its Many Forms: A Reflective Response. Cultural Analysis,
19(1), 116-117.

Zona, P. (2014). Ceskoslovenska samostatna brigada Jana Zizky z Trocnova v Jugoslavii —
opomijena soucast protifasistického odboje. Vojenské rozhledy, 2, 146-153.

O AUTOROVI

MICHAL PAVLASEK (ORCID: 0000-0003-2920-961X) — védecky pracovnik v Etno-
logickém ustavu AV CR, v. v. i. (Oddéleni pamétovych studii), ptileZitostny reportér
a dokumentarista. V posledni dobé se zajima o moznosti prinikil pamétovych a kri-
tickych migra¢nich studii. Je autorem a spoluautorem monografii (S motykou a Pd-
nem Bohem. Po stopdch evangelikii v jihovychodni Evropé, 2015; Z Moravy az do Veli-
kého Sredisté: Etnografické podobenstvi o zapomenuté ndboZenské komunité, 2020;
»Takové normdlni rodinné historky.“ Obrazy migrace a migrujici obrazy v rodinné pa-
méti, 2019), studii, filmi a reportaznich cyklu.

https://doi.org/10.31577/SN.2022.1.06 | Stldie o1



