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Ked hladime na strednt Eurdpu optikou 20. storocia, vidime, Ze k neodmyslitelnym
sucastiam vari kazdej doby, $tatu ¢i rezimu patrili (e)migra¢né pohyby obyvatelstva.
Obcas dobrovolne, castejsie véak v dosledku mocenského ¢i ekonomického nasilia,
sa na nich podielali jednotlivci, ale tieZ celé etnické, nabozenské ¢i socialne zlozky
obyvatelstva. Ked pohlad zaostrime na tizemie byvalého Ceskoslovenska, mézeme
este jasnejsie vnimat kvantitativnu i kvalitativnu réznorodost tychto procesov. Podla
konkrétnej situdcie mozno rozliSovat ilegdlne uteky,? $tatom tolerované odchody
alebo prichody a v ur¢itych obdobiach aj organizované deportacie, vymeny obyva-
telstva, armadne tazenia. Katalyzatorom (e)migracnych pohybov mohli byt zmeny
klimatickych ¢i ekonomickych podmienok, neboli v§ak vynimkou pripady ideolo-
gicky motivovaného nasilia roznych skupin miestneho obyvatelstva, zamerané proti
mensindm, alebo tlak tdtnej moci. Najma nedemokratické rezimy, ktoré v Cechach
a na Slovensku vladli v rokoch 1938 - 1989, s oblubou vyuzivali principy socialneho
inzinierstva. Podla svojich potrieb tieto procesy iniciovali alebo obmedzovali. Proti

1 Tento text vznikol v ramci grantového projektu VEGA 2/0047/21 ,,Clovek v nedemokratickych rezi-
moch. Roky 1938 - 1989 v pamiti slovenskej majority a Zidovskej komunity. Etnologicky pohlad®

2 Zakon 231/1948 Zb. ,rekvalifikoval nedovolené prekrocenie hranic z pévodne spravneho priestup-
ku v predchadzajicom zidkone ¢. 50/1923 Zb. na ochranu republiky na zlo¢in velezrady alebo pokus
o1, oba spadali do kategérie trestnych ¢inov s najvyssou trestnou sadzbou“ (Oravcova, 2020: 57). Po
auguste 1968 study aplikovali § 109/1961 Opusténi republiky. Vztahoval sa na Iudi, ktori bez povo-
lenia opustili izemie republiky, pripadne ostali bez stthlasu $tatu v zahranici. Tresty sa pohybovali
v rozpiti od 6 mesiacov do 5 rokov.
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aktérom mohli pritom pouzit r6znu mieru nasilia, v tichosti tolerovat takéto prejavy,
pripadne (e)migrantov chranit ¢i aktivne podporovat.

Uz tvodny odsek signalizuje, Ze (e)migra¢né procesy maju zaroven individualnu
aj kolektivnu motivaciu i priebeh.? Aj vdaka tomu pred spoloc¢enské vedy kladu vela
zavaznych otdzok (a ponukaja rozne alternativy ich riesenia). Pole odbornej pdsob-
nosti rozsiruje aj skuto¢nost, Ze predmetom nasho zdujmu by mali byt nielen ludia,
ktori s v pohybe, ale aj ti, ¢o sa rozhodli (boli dontteni) ostat na mieste. K dobrému
¢i horSiemu ovplyviovali pomery v krajindch prichodu, ich nepritomnost vsak
menila aj postavenie udi v pévodnom prostredi.

Impulzom pre vyber témy prvého tohtoro¢ného ¢isla Slovenského narodopisu st
tragické osudy zidovskej mensiny. Pred 6smimi desatro¢iami, 25. marca 1942, opustil
uzemie vojnovej Slovenskej republiky (1939 - 1945) vlak s neobvyklym nakladom.
Cielovou stanicou bol (vtedy este verejnosti neznamy) koncentraény a vyhladzovaci
tabor Auschwitz. Viezol tam 1000 zidovskych dievcat, ktoré tvorili predvoj nedobro-
volného masového exodu. V prvej vlne deportacii, ktora sa skon¢ila 20. oktdbra 1942,
vypravili zo Slovenska do roznych taborov smrti 57 transportov, v ktorych bolo
57 752 zidovskych muzov a Zien, deti i starcov.* Vlaky odchadzali aj z izemia Ciech
(v dobovej terminolégii Protektorat Bohmen und Mahren). Pre va¢sinu deportovanych
islo o cestu bez navratu.

Pripomienku tychto tragickych udalosti vnimame nielen ako pietnu spomienku
¢ivarovanie, ale aj (najma) ako prilezitost zamysliet sa nad $ir§imi suvislostami (e)mi-
gra¢nych procesov, analyzovat ich pric¢iny a nasledky pre Iudi, ktori (dobrovolne ¢i
z donttenia) odisli, ale aj pre tych, ktori (z vlastnej vole ¢i preto, ze nemali moznost
odist) ostali. Redakcia ¢asopisu zverejnila tematickd vyzvu ,,Dobrovolné a vynutené
pohyby obyvatelov (Cesko)Slovenska v 20. storo&i“. Si¢astou textu boli zdkladné te-
matické okruhy, ktoré ilustruj, Ze minulé storocie (a to nielen v priestore Slovenska
a Ciech) si naozaj zasluhuje oznacenie ,,storocie pohybu®:

- dosledky 1. svetovej vojny a rozpadu Rakusko-Uhorska;

- odchody za pracou v priebehu 20. storocia;

- deportacie zidovského obyvatelstva v rokoch 1940 - 1945;°

— vyhnanie nemeckych a madarskych obyvatelov z Ceskoslovenska po 2. svetovej
vojne;

- alija (emigracie do Palestiny/Izraela) v $tyridsiatych rokoch 20. storo¢ia;

3 Kazdy emigrant sa musel (Tahsie ¢i tazsie) vyrovnat s odchodom z prostredia, v ktorom vyrastal
a neraz v ilom zanechal ¢lenov rodiny, priatelov, kolegov. V rokoch 1939 - 1989 s vedomim, Ze tento
rozchod s krajinou a fudmi je mozno ,navzdy“ Druhd, rovnako naro¢nd, ale z hladiska Zivota emi-
grantov eSte dolezitejsiu rovinu predstavovala nevyhnutnost zaradit sa do novej, obyc¢ajne ekono-
micky, politicky, jazykovo, ale aj mentalitou obyvatelstva odli$nej reality.

4 Druhd vlna deportacii prebehla po okupicii Slovenska nemeckou armadou a realizovali ju nemecké
organy s pomocou slovenskych tradov a jednotlivcov.

5 Spomienky na priebeh deportdcie a pomery v nacistickych taboroch pozri Salner (1997). Kniha vy-
uziva poznatky projektu ,,Oral history: Osudy tych, ¢o prezili holokaust®. Originaly svedectiev spra-
vuje Nad4cia Milana Simecku.
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- vynutené stahovanie po nastupe komunistického rezimu (Akcia K, Akcia B atd.);

- emigracie po roku 1968;

— pohyby v smere vidiek — mesto a spit;

- migraéné pohyby, smerujice do Ceskoslovenska a samozrejme aj pripadné dal-
$ie, vo vyzve neuvedené (e)migracné procesy v 20. storo¢i.”

Pri spatnom pohlade sa ukazuje ako nedomyslené, Ze vyzva sa zamerala len na
20. storocie, ¢im sme ignorovali nielen starSie dejiny, ale tiez roky nového milénia
(aautori, zial, toto casové vymedzenie re$pektovali). Obrali sme tak ¢itatelov o zauji-
mavé prispevky. Prvé dekady tretieho milénia totiz jednoznaéne potvrdzuju, ze téma
migracii nestraca aktudlnost nielen pre izemie Slovenska a Ciech, ale doslova pre cely
svet. Masovy charakter nedavnych migra¢nych pohybov a odlisné reakcie vlad i oby-
vatelov ,,krajin prichodu® (na jednej strane tvrdé odmietanie pristahovalcov, na druhej
zas tzv. ,Willkommenkultur® a §iroké spektrum reakcii medzi tymito polmi) predsta-
vuju délezité vyzvy pre vedu aj pre spolo¢nost. Slovensko ani Cesko nie st sice pre
tato uteenecku vinu primarnym cielom, situacia sa v§ak modze rychlo zmenit. Prave
v ¢ase, ked pisem tieto riadky, napadla armada Ruskej federacie Ukrajinu. Podla dennej
tlace uz po prvych dnoch bojov viac nez pol miliéna obyvatelov Ukrajiny prekrocilo
hranice susednych $tatov, vratane Slovenska.¢

Napriek spomenutému priestorovému a ¢asovému obmedzeniu téma migracii
v 20. storoc¢i ponukla odbornej verejnosti prilezitost vyjadrit sa k niektorému zo
spektra zaujimavych a ddlezitych problémov. Hrozy 1. a 2. svetovej vojny, pozemko-
va reforma v roku 1921, hospodarska kriza na prelome 20. a 30. rokov, procesy indus-
trializacie a urbanizacie, holokaust, ndstup komunistického rezimu, to vsetko pred-
stavovalo impulzy, ktoré v rokoch 1901 - 2000 uvadzali do organizovaného alebo
spontanneho pohybu masy obyvatelov.

K vysledkom vyzvy (a obsahu ¢isla) si dovolim niekolko postrehov a zaverov:

a) Tematicka Cast tvoria $tyri $tadie, zoradené chronologicky. Blanka Soukupova
a Jan Hlavinka sa zaoberaju vynutenymi pohybmi v obdobi 2. svetovej vojny, dalsie
dva prispevky (Sandra Kreisslovd, Jana Noskova; Michal Pavlasek) si v§imajd vyhna-
nie nemeckych obyvatelov z izemia severnej Moravy a reemigraciu Cechov z vtedaj-
$ej Juhoslavie, ktori prichddzali do takto vyprazdnenych oblasti. Ako vidno, zaujem
autorov $tudii’ sa koncentroval na dramatické, no relativne kratke obdobie rokov
1938 - 1952, hoci sa v nich objavuju aj sucasné reflexie tychto procesov. Tému ¢isla

6 Prezidentka Zuzana Caputova obratom podpisala zdkon o niektorych mimoriadnych opatreniach
v stivislosti so situaciou na Ukrajine, ktory v piatok 25. 2. schvalil parlament. ,,Zakon reaguje najma
na vyvoj, ktory moéze vyustit do masovej migracie cudzincov na Slovensko...“ (mintta po mintte,
https://dennikn.sk/, 26. 2. 2022). Neskor sa, bohuzial, tento scendr naplnil. Podla oficidlnych udajov
UNHCR k 20. 3. 2022 opustilo Ukrajinu priblizne 3,5 miliona ludji, z toho len cez ukrajinsko-slo-
venské hranice preslo cca 250 000 utecencov (https://data2.unhcr.org/en/situations/ukraine). Pod-
statnd ¢ast z nich smeruje dalej do inych $tatov EU.

7  Redakcia sa usilovala obsadit Sirsie tematické spektrum a oslovila niektorych odbornikov osobne.
Cast z nich ponuku odmietla, niektori zo zdravotnych dévodov ¢i v ddsledku ¢asovej zaneprazdne-
nosti napokon prislubené prispevky nedodali.
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reflektuju aj niektoré recenzie knih. Prva z nich (Kreisslova, Noskova, Pavlasek: Ta-
kové normalni rodinné historky) patri e$te do spominaného povojnového obdobia,
emigra¢nu vlnu po auguste 1968 si v§imaju tri dalsie (Broucek, Martinek: Francie
a ¢eska imigrace; Klimacek: Beat; Homolova: Franctzsky rok). Pritom i$lo o drama-
ticky exodus, ktory najma v prvych tyzdiioch a mesiacoch po okupacii Ceskoslo-
venska predstavoval z hladiska dlzky trvania i cielovej krajiny v mnohych pripadoch
cestu do nezndama. Velavravnad je spomienka pana J. (1946) na odchod svojho brata
do emigracie: ,,Moja mama ani bratova svokra na stanicu negli, ale ja som tam bol
a odchod tohto viedenského vlaku niekedy v septembri 1968 sa mi silne zapisal do
pamaiti. Bolo teplo, vlak bol plny a oknd na vagénoch otvorené, plné mladych ludi.
Na perone stdl zastup starsich ludi, mavajicich, kric¢iacich posledné pozdravy a ru-
mazgajucich Zien. Scéna ako z nejakého Ejzenstejnovho filmu, mozno nenatocené-
ho. Vtedy sa odchadzalo, vlak za vlakom, ,navzdy’ Odchadzalo sa masovo, odcha-
dzali susedia, spoluziaci, kolegovia, zndmi a znami znamych, verejne zname osoby,
uspesni ludia aj stroskotanci. ,Okno' bolo otvorené niekolko mesiacov a potom ,spad-
la klec’, ale to uz je ind hist6ria“;®

b) Ani jeden z autorov studii nereprezentuje slovensku etnolégiu (J. Hlavinka je
historik). Natiska sa otdzka, ¢o je pri¢inou momentalneho nezaujmu nasej odbornej
verejnosti o problematiku migra¢nych pohybov. Povazujeme ju za dostatoéne pre-
skiimanu a uzavreti?® Ak 4no, bolo by to pred¢asné. Vnimame ju ako nezaujimavu,
neatraktivnu, spolo¢ensky neaktudlnu? Takyto pristup by bol prejavom kratkozra-
kosti. Alebo st tu iné dovody?;

c) Coje pri¢inou, ze nik zo slovenskych a ¢eskych odbornikov ,,ani len prstom ne-
zavadil® o prvu tretinu 20. storocia? Pritom toto obdobie pontuka okruhy problémov,
ktorych riesenie ovplyvnilo priamo ¢i nepriamo budicnost vratane Zivotov nasich
sucasnikov. Pripomeniem problematiku ,, Amerikdnov® (pozri napr. Mann, 1980),
pravidelné dlhodobé putovania (a navraty) drotarov (Ferko, 1978), ktori sa pohybovali
prakticky po celom uzemi Eurépy, dramatické dopady Velkej vojny (1914 - 1918),
nésledny rozpad Rakisko-uhorskej monarchie (a vznik Republiky Ceskoslovenskej),
emigracie ako dosledok hospodarskej krizy na prelome dvadsiatych a tridsiatych
rokov. Uvedené, ale aj mnohé dalSie témy sa priam ponukaju. Je spomenutd historickd
jednostrannost etnologickej obce dosledkom vysokoskolskej vyucby alebo predstavuje
pragmaticku reakciu na (redlne ¢i predpokladané) priority roznych grantovych schém,
od ktorych sme chtiac ¢i nechtiac zavisli? Alebo rozhodujtcu tlohu zohrava objektivna
skuto¢nost, Ze tém je vela a etnoldgov, socialnych ¢i kultarnych antropolégov len
hfstka? Je mozné a potrebné podniknut kroky k naprave existujuceho stavu, alebo je
»vSetko v poriadku® a nie je potrebné pokusat sa o jeho zmenu?

d) Myslim si, Ze by sme sa opat mali vratit k faktu, Ze dolezitou sucastou (e)mig-
ra¢nych procesov je protipohyb a vyhodnotit, aké nasledky znamenala ich absencia

8 Toto rozpravanie vzniklo v ramci projektu APVV Sucasné obrazy socializmu (SOS).
9 K problematike emigracii vysli na pode vtedajsieho Ustavu etnolégie SAV dve kolektivne publikécie
(Luther, Ed., 2006; Salner, Ed., 2006), ktoré sledovali rozne aspekty migra¢nych pohybov.
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pre rodiny, komunity i pre celd spolo¢nost nielen v redlnom case, ale aj z hladiska
budicnosti. Povinnosti Amerikdanov alebo drotarov museli nahradit ostatni rodinni
prislu$nici, Zidovské majetky prevzali ,,roduverni“ slovenski arizatori,'° do opustenych
domov a statkov v Sudetoch prichadzali novi obyvatelia z celého tizemia Ceskoslo-
venska, na byty uvolnené v ramci Akcie B (tejto téme sa venuje recenzia na rovhomennu
knihu M. Oravcovej) uz netrpezlivo ¢akali novi zdujemcovia, nahradu na pracovisku
i v mieste bydliska vyzadovali aj emigranti, ktori opustili svoju vlast po 21. auguste
1968.

Vratim sa vSak spat k téme ¢isla. V realite slovenskych a ¢eskych dejin 20. storocia
prevladali §taitnou mocou iniciované a vynucované odchody z tohto tizemia. Depor-
tacie nepredstavujti jediny priklad masovej (e)migracie obyvatelov Ceskoslovenska
v priebehu 20. storo¢ia. Mali najtragickejsie nasledky, neboli v§ak najvicsie poctom
postihnutych. Tento smutny primat si vysluzilo vyhnanie nemeckych obyvatelov po
skonc¢eni druhej svetovej vojny v méji 1945. Prizndvam, Ze podrobnosti o tejto kapi-
tole ¢eskoslovenskych dejin som sa (nie vlastnou vinou) dozvedel pomerne neskoro.
S vynimkou kratkeho obdobia $estdesiatych rokov, ked sa v kratkom ¢ase otvorilo
mnozstvo dovtedy tabuizovanych tém, sa totiz o tychto udalostiach ml¢alo. V pripa-
de nevyhnutnosti sa nasilnost vyhnania prislusnikov pocéetnej nemeckej minority
zahmlievala decentnym neutrdlnym terminom ,,odsun® Kolektivna vina vyhnancov
sa oficidlne interpretovala ako spravodliva odplata za zlociny, ktorych sa Nemci
dopustili na roznych skupinach obyvatelov Ciech a Slovenska v rokoch 1939 — 1945,
KedZe som nepoznal redlnu situdciu, uvedené (zdanlivo logické) vysvetlenie ma
uspokojilo. O skuto¢nom stave veci som sa dozvedel az pocas kratkodobého studij-
ného pobytu, ktory som absolvoval v roku 1994 v mnichovskom Karoline. Tamojsia
kniZznica vlastni viaczvidzkové dielo Flucht und Vertreibung, ktoré obsahuje aj roz-
siahlu samostatnu ¢ast venovanu Ceskoslovensku. S prekvapenim a hrézou som si
uvedomil, Ze predovsetkym v Cechdch, ale aj na Slovensku postavenie nemeckej
menginy v mnohom népadne pripominalo postavenie Zidov v rokoch 1939 - 1945
(podrobnejsie Salner, 1998: 38-42).

Samostatnu kapitolu predstavuje Ceskoslovensko v obdobi normalizécie (1970 -
1989).11 PodTa spisovatela a dramatika Viliama Klimacka: ,,Zili sme v krajine, z ktorej
sa utekalo. Svet je zariadeny tak — si v lom krajiny, z ktorych sa uteka a krajiny, do
ktorych sa utekd. Zit v krajine, z ktorej sa uteka, je smutné, ale este smutnejsie je, ak
nie je kam utiect. Preto mat krajinu, do ktorej sa d4 utiect, je velké stastie” (Klimacek,
2021:32). Z hladiska situacie v osemdesiatych rokoch 20. storocia, ktort v tomto pri-
pade autor na zdklade skasenosti svojej rodiny opisal, ide o od6vodneny nazor. Re-
trospektivny pohlad v§ak ukazuje, Ze v dlhodobom horizonte bola situdcia zlozZitejsia.
V priebehu 20. storoéia sa totiz opakovane striedali momenty, ked Ceskoslovensko

10 Spomienky Zzidovskych prezivsich na reakcie spoluobc¢anov, s ktorymi sa stretli, ked pri navrate
domov pozadovali spit svoje vlastnictvo, pontika moznost analyzovat ur¢ita sféru ,,protipohybu

11 Zazaciatok tohto obdobia sa povazuje dokument Poucenie z krizového vyvoja v strane a spolo¢nosti
od XIIL zjazdu KSC. Ustredny vybor KSC ho prijal na svojom zasadnuti 10. decembra 1970.
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bolo krajinou, z ktorej sa utekalo, ale s obdobiami, v ktorych boli pre ob¢anov nie-
ktorych krajin vytizenym ostrovom bezpecia a istoty...

Je pravdou, Ze v dosledku udalosti velkych dejin v Cechach a na Slovensku cas-
tejsie prevladali tendencie odstredivé (a ilustruju to aj prispevky v tomto ¢isle SN),
nechybali v§ak ani pohyby opa¢nym smerom. Do tejto kategérie mozno zaradit pri-
chod ludi z Nemecka, kde Adolf Hitler po svojom nastupe k moci v roku 1933 nasto-
lil totalitny nacisticky rezim. Po Anschlusse v marci 1938 k nim pribudli utecenci
z obsadeného Rakuska. V tejto vlne prevlddali Zidia a politicki odporcovia novej
moci. Po pordzke v obéianskej vojne v roku 1949 sa do Ceskoslovenska uchylili aj
grécki komunisti (Lowe, 2014, 335-337). Po ukonceni 2. svetovej vojny sa do starej
vlasti vracali prislusnici ¢eskych a slovenskych mensin z Madarska, byvalej Juhosla-
vie ¢i Rumunska. Navritilci (alebo ich predkovia) v minulosti hladali v tychto kraji-
nich novy domov a lep$iu buducnost. Aj tymto procesom venuje vo svojej $tudii
pozornost M. Pavlasek. Presuny obyvatelstva (v tomto pripade na baze dobrovolné-
ho rozhodnutia) sprevadzali aj rozdelenie spolo¢ného $tatu 31. 12. 1992.

Dalsiu samostatnu kapitolu predstavuju migra¢né pohyby, ktoré neprekrodili rdmec
vlastného $tatu. Podielali sa na nich napriklad ceski pristahovalci (prevazne $tatni za-
mestnanci), ktori sa po vzniku Ceskoslovenska v oktobri 1918 stahovali na Slovensko,
aby tu pomohli vytvorit potrebnu infrastruktiru.'? Ich dlohou bolo nahradit repre-
zentantov uhorskej administrativy, ktori v obave z nového $tatu a jeho rezimu v ne-
malom pocte volili odchod do (staronového a z ich pohladu bezpec¢nejsieho) statu -
Madarska. S obdobim bezprostredne po 1. svetovej vojne sa spdja tiez Prva ¢eskoslo-
venska pozemkovd reforma. V stvislosti s nou prichadzali do ruralnych oblasti juzného
Slovenska pocetni zdujemcovia z Ciech. K vysledkom tychto migraénych procesov
patrili nové osady a obce na pode zabranych velkostatkov. ,Vznikali spravidla v po-
hrani¢nych oblastiach nového $tatu s red$im osidlenim, v ¢eskych krajindch nemec-
kého, na Slovensku madarského obyvatelstva“ (Martuliak, 1994: 81).

Tento proces sa zacal v roku 1921 a vrcholil v rokoch 1923 - 1926. O jeho rozsahu
sved¢i skuto¢nost, ze na tizemi CSR bolo vytvorenych 242 kolonizaénych miest
s 3 068 nedielmi.!* Najviac ich vzniklo na madarskom jazykovom tzemi (vratane
Podkarpatskej Rusi i$lo o 73 % vsetkych nedielov) a 27 % na nemeckom jazykovom
teritériu ceskych zemi. Treba pripomentt, Ze z nedielov vytvorenych na Slovensku
pripadlo 71 % Slovédkom (vratane niekolkych polnohospodarov madarskych) a 29 %
Cechom. V ¢&eskom a moravskosliezskom pohranici 99,2 % nedielov ziskali Cesi
alen 0,8 % pripadlo Nemcom (Slezdk, 1994: 5).

Neviem, kam by som v tomto kontexte zaradil nedobrovolnu (e)migraciu'* Ce-
chov zo Slovenska v rokoch 1938 - 1939. Vystizne totiz priblizuje komplikovanost

12 Podrobnejsie sa touto problematikou na priklade Bratislavy zaoberal Daniel Luther (2009; 2018).

13 Nediel (nedielne gazdovstvo) vznikal rozdelenim velkostatkov medzi fyzické (najmé socilne slab-
$ie) osoby. Prideleny ,sebesta¢ny polnohospodarsky statok“ mal tvorit jediny alebo aspon hlavny
zdroj obzivy vlastnika. Zasadou bolo, Ze nediel smel mat jediného majitela (a jediného dedica).
Nemohol sa teda zmensovat dal$im delenim (Sombati, 2020: 70-71).

14 Daniel Luther (2013: 99) v tejto stvislosti pouzil vystiznu charakteristiku ,,mytus nevyhnania®
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sledovanej problematiky. Prisli sem v ramci spolo¢ného $tatu, odchadzali z autoném-
neho ¢i samostatného Slovenska spit do Ciech, ktoré sa véak od 15. marca 1939 stali
nemeckym protektoratom. Je to vyhnanie? Migracia v ramci jedného §tdtu? Emigra-
cia?

Najmai v druhej polovici 20. storocia procesy industrializacie a urbanizécie Slo-
venska iniciovali prechod z vidieka do miest. V roku 1921 zilo v lokalitdch, ktoré
mali menej ako 2000 obyvatelov 62,8 % slovenskej populdcie a iba 11,1 % obyvalo
mesta nad 10000 obyvatelov; v roku 1930 tento podiel nardstol na 14,6 % (Srb, 2002:
tab. 2). Uvedeny pomer sa postupne menil. V roku 2020 len v mestach nad 30 000
obyvatelov Zilo 28,6 % obcanov Slovenska...!>

Vo vypocte pohybov obyvatelstva nemozno vynechat $pecificky (len zdanlivo pa-
radoxny) fenomén ,,(e)migracie na mieste“. V tomto pripade sa fudia v ddsledku zmeny
politickej situacie bez vlastného pric¢inenia zo diia na den ocitli (niekedy pocas Zivota
dokonca opakovane) vinom §tate. Tuto situaciu modelovo reflektuje zndmy zidovsky
vtip: ,Kohn pride do neba. Hlavny archanjel si od neho pyta osobné udaje. Kohn dik-
tuje:

~ Narodil som sa v Raktisko-Uhorsku. Do $koly som chodil v Ceskoslovensku.
Ozenil som sa v Madarsku. Obchodovat som zacal v Sovietskom zvize.

~ Typicky Zid, furt len cestuje, - zamrmlal archanjel.

~ Co to hovorite? - zvolal prekvapeny Kohn. - Cely zivot som ani pétu nevytiahol
z Uzhorodu.“ (Kalina, 2019: 146)! Iny model (e)migracie na mieste pontka spisovatel
adramatik Viliam Klimacek na priklade svojej rodiny v obdobi normalizacie: ,,V nagej
rodine kazdy emigroval. Otec na zahradu, mama k vareniu, ja ku knihdm a brat do
hudby. Pisal sa rok 1981 a my sme utekali pred dobou, ktor4 robila z Ceskoslovenska
dusné miesto pre Zivot. V rodine kazdy zmizol po svojom“ (Klimacek, 2021: 11).16

Aj uvedené kusé poznamky ilustruju vSestranny charakter a pretrvavajuci vy-
znam (e)migraénych procesov a ich $tudia. Treba verit, Ze tematické ¢islo Slovenské-
ho narodopisu, zamerané na tato problematiku, vyvola zaujem citatelov a stane sa
in$pirativinym impulzom pre dalsie vyskumy tychto procesov v priebehu 20., ale uz
aj 21. storocia.
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