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EVA KUMINKOVA (Ed.):

Muzea v prirodé. Jedinecna cesta
muzejnictvi

[Open Air Museums. The Unparalleled
Path of Museology]

Ndrodni muzeum v pfirodé, Roznov pod
Radhostém 2019, 223 s.

Publikdcia, ktorej je venovand tato recenzia, je
najnovs$ou zo série edicii, ktorymi ¢eski mu-
zeologovia upriamovali od druhej polovice
uplynulého storocia pozornost na problema-
tiku muzei v prirode. Takdto nevsedna kon-
centracia odborného zaujmu je zrejme dokla-
dom toho, ze muzea v prirode, ak ich historiu
za¢neme odvijat od pamitnej expozicie Ceskej
a slovenskej dediny na Narodopisnej vystave
&eskoslovanskej v Prahe (1895), majt v Ce-
chédch uz viac ako storo¢nu tradiciu. Nemenej
vyznamné je aj to, Ze v sicasnosti na uzemi
Ceskej republiky jestvujii v piatich katego-
riach dve stovky instittcii a pamiatok so znak-
mi muzei v prirode. Za danej situdcie bolo pri-
rodzené, Ze zalostny koniec stiboru stavieb po
ukonceni Narodopisnej vystavy ceskoslovan-
skej v Prahe sa stal pre ceskych muzeologov
varovanim, ze vystavbou objektov a ich spri-

stupnenim verejnosti, prica a zodpovednost

tvorcov miizei v prirode nekonci, skor naopak
(Drapala, Kuminkova, 2019: 7). Takze nemoh-
li stracat zo zretela odpovede na to, ¢o je vlast-
ne to muzeum v prirode a aka je jeho pod-
stata.

Uz Frantisek Subrt, spolutvorca Nérodo-
pisnej vystavy ¢eskoslovanskej v Prahe, v roku
1900 charakterizoval $tokholmsky Skanzen
ako ustanovizen, ktord predstavila zivot fudu
nielen predmetmi jeho domacnosti, ale aj vy-
stavbou skuto¢nych obydli s kompletnymi
hospodarskymi dvormi, pestovanymi plodi-
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nami, chovanymi zvieratami, aj s nejakymi
Tudskymi osobami. Takze Skanzen v Stock-
holme oznacil za idealnu podobu narodopis-
nej expozicie tradi¢nej spolo¢nosti.

Odvtedy ceski muzeoldgovia nielenze po-
stavili viaceré muzea v prirode, ale vyslovili
o nich aj mnohé dalsie tvahy. Dospeli k ich
charakteristike ako jedinecnej cesty miizejnic-
tva. A pravdaze, aj k najaktualnej$ej definicii
muzei tohto druhu: Miizeum v prirode je pa-
mdtova institiicia vytvdrajiica komplexnii ve-
deckut interpretdciu Zivota a kultiiry obyvatelov
vymedzenej oblasti formou Specializovanej ex-
pozicie v urbanizovanom prostredi alebo vo
volnej prirode. Obsahuje priestorové, casové,
spololenské a prirodné historické sivislosti, vy-
tvira rekonstrukciu historického Zivotného pro-
stredia. Plni vo svojej forme nezastupitelnii do-
kumentacnii, zbierkovii, vedeckii a kultiirno -
vzdeldvaciu funkciu (Bryol, 2019: 34).

Kym sa dospelo k takejto obsaznej defini-
cii, uplynulo celé storocie hladania tych sprav-
nych konceptov, prostrednictvom ktorych sa
principy a podstata muzei v prirode z niekdaj-
$ej narodopisnej atrakcie posavali na platfor-
mu interdisciplinarnej dokumentacie, prezen-
tacie a interpretacie kazdodenného Zzivota
v §irsich priestorovych, ¢asovych a sociokul-
tarnych suvislostiach. K tomu sa konali viace-
ré celostatne konferencie (1959, 1978, 1981,
2015, 2018) a vysli rozne vedecké studie a pu-
blikacie (Benes, 1961; Jerabek, 1976; Langer,
1981; Stika, Langer, 1989; Vateka, Frolec, 2007
ai.), ku ktorym sa zaradila aj ta najnovsia, kto-
rej su venované tieto poznambky.

Publikacia Muzea v pfirodeé: Jedinecnd cesta
muzejnictvi nevznikla ako kompendium, ¢ize
ako odbornd prirucka jestvujucich poznatkov
o muzedach v prirode. Je to skor uceleny sthrn
studii, ktorého ideovym podnetom sa stala
Ministerstvom kultdry Ceskej republiky ini-
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ciovana Koncepcia rozvoja mizejnictva v Ces-
kej republike na roky 2015 - 2020. V tychto
suvislostiach Ndrodni muzeum v prirodé v Roz-
nové pod Radhostém vyzvalo zainteresovanu
odbornt verejnost, aby kriticky zhodnotila je-
stvujuce poznatky a z pozicie novych teoretic-
kych a konceptualnych pristupov nasmerova-
la trajektdriu rozvoja muzei v prirode. Prvym
krokom zverejnenia zhromazdenych podne-
tov sa stala konferencia Posldni a budoucnost
muzei v prirodé v Ceské republice (2018). Vy-
nimo¢ny zaujem o tuto konferenciu, ako aj
rozsah nastolenych konceptudlnych, ale aj
praktickych problémov, nasli aj zodpovedaju-
ce vyustenie v publika¢nych vystupoch. Jed-
nym z nich je recenzovana publikdcia a tym
druhym priru¢ka Muzea v pfirodé v Ceské re-
publice: teoretickd a metodickd vychodiska
(Bryol, Dolak, Drapalovd, Koudelova, Langer,
2019).

Publikacia, ktora predstavujem, je kolek-
tivnym dielom. Na jeho tvorbe sa podielali
takmer tri desiatky $pecialistov z oblasti prob-
lematiky muzei v prirode, z radov muzejnych,
univerzitnych a dal$ich rezortnych pracovisk.
Vysledkom takto zostaveného autorského ko-
lektivu je suhrnnd, vecne bohato nasytena
a interdisciplindrne podchytend vizia feno-
ménu muzei v prirode. Obsah publikicie je
rozvrhnuty do dvoch ¢asti. Prispevky s teore-
ticko-metodologickym zameranim su zoskupe-
né v segmente so zahlavim Instituce, prispev-
ky s prevadzkovo-prezentaénym zameranim
su v ¢asti nazvanej Clovek. Uz z takejto strohej
obsahovej $truktdry je zrejmé, ze publikicia
nebola koncipovana ako korpus encyklope-
dickych dat, ale ako sonda do podstaty tvorby
a fungovania muzei v prirode.

Vstupna teoreticko-metodologicka cast pub-
likacie sprostredkovéva prehlad toho, ako sa
rozmanitost koncepcii muzei v prirode, ako aj
dynamika poznatkov v socialnych vedach, pre-
mietali do novych paradigiem podstaty a po-
slania muzei v prirode. Za hlavné piliere ich
tvorby a funkcie boli oznacené trendy, Ze mu-
sia byt pamétovou institiciou vytvorenou na
doslednom vyskumnom, dokumenta¢nom a in-
terpretacnom zaklade prezentovanych realii.
A zéroven aj na pritazlivom osvetovom a rela-
xa¢nom ucinkovani. Mized v prirode maju po-
sobit ako jedine¢ny a svojbytny format ochra-
ny, starostlivosti a pozndvania kulturneho
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MUZEA _
V PRIRODE

dedi¢stva. Nemaju sluzit iba na zabavu a roz-
ptylenie. Ani iba ako atraktivne zhluky inde
uz dozitych stavieb a predmetov, pritazlivo za-
komponovanych do prirodného ¢i urbanizo-
vaného prostredia. A nemaju sa ani profilovat
len na inscendciu folklérnych programov a na
ponuku jarmoénych $iatrov. Mized v prirode
maji mat ovela komplexnejsie poslanie. Maju
byt $pecializovanou expoziciou v prirode spro-
stredkovavajicou priestorové, ¢asové a pri-
rodné i historické suvislosti. Maju byt rekon-
$trukciou historického zivotného prostredia
a svojbytného sposobu zivota predchadzaju-
cich generacii (Drépala, 2019: 12-29).

Na tuto Gvodna $tadiu nadvazuju prispev-
ky k metodickym zasaddm tvorby a ¢innosti
muzei v prirode (Bryol, 2019: 31-44) aku $pe-
cifiku kultarno-pamitového konstruktu mu-
zei v prirode (Michalicka, 2019: 53-66). No-
vatorsky je prispevok venovany problematike
muzea v prirode ako experimentalneho labo-
ratdria pri rekonstrukcii stavebnych technolo-
gii (Novotny, 2019: 67-73). Uvodnt ¢&ast pu-
blikacie dokompletizovavaja prispevky, ktoré
problematiku muzei v prirode rozpracovavaju
so zretefom na ochranu prirodného dedi¢stva
a pamiatkovu starostlivost, ako aj so zretelom
na legislativne, stavebné a protipoziarne pred-
pisy.

Druha cast publikicie je svedectvom toho,
ze zamerom jej tvorcov bolo odpovedat na dve
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taziskové otazky. Ak v prvej casti publikdcie
autori uvaZuju o tom, ¢o maji muzed v priro-
de prezentovat, druha ¢ast je upriamena na to,
ako to maju prezentovat. Povedané slovami
tvorcov publikdcie: ... prezentacnd cinnost mii-
zei v prirode md taki isti doleZitost, ako ¢in-
nost tezauracnd (Vojancova, 2019: 143).

Zaiste nie je nahoda, Ze druha ¢ast publika-
cie m4 nazov Clovék. Kore$ponduje to s meto-
dologickym principom, Ze materidlna vec ne-
moze socidlnych vedcov zaujimat mimo jej
socidlnej existencie. Mimo jej vztahu k ¢love-
ku, ktory ju vytvoril a ktory si nou sluzi. Preto
uz v uvodnej $tudii druhej ¢asti publikdcie je
doraz polozeny na tom, ze muzed v prirode
maju prezentovat nielen $iroky sortiment sta-
vieb a najrozli¢nejsich veci v nich a okolo
nich. Aby tieto exponaty mohli presvedc¢ivo
plnit svoju funkciu, areal muzea v prirode tre-
ba prezentovat v jeho oziveni. Cize aj so Zivym
predstavenim vyrobnych technolégii, stravova-
cich névykov, oby¢ajovych, folklornych a mno-
hych dal$ich kultarnych prejavov. Takto konci-
povand prezentacia by nemala byt iba obrazom
tradi¢nej rolnickej spolo¢nosti, ale aj obrazom
industrialnej, urbanizovanej, konfesionalne, et-
nicky ¢i inak diverzifikovanej spolo¢nosti a jej
kultarnej rozmanitosti (Simsa, 2019: 117-141).

V stru¢nej reflexii sa neda obsiahnut, ¢o
vsetko posudzovana publikdcia prinasa. Na-
zddvam sa vsak, Ze aj z toho, o ¢om som sa
zmienil, sa da vyrozumiet, Ze re¢ bola o znac-
ne komplexnej, a aj inovativnej publikdcii. Aj
o jej tvorivom prinose, ktory ma ¢im oslovit aj
odbornikov v oblasti muzei v prirode na Slo-
vensku/ slovenskych muzeoldgov.

JAN BOTIK,
Dunajskda Luznd
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JULIA MARCINOVA:

Pamitové inStiticie ako pomoc

pri vyskume tradi¢ného odievania
(na priklade vyskumu tradi¢ného
odevu obce Upor)

[Memory Institutions as a Support
Tool in the Research on Traditional
Clothing (Through the Example of
the Research on Traditional Clothing
of the Municipality of Upor]

Miizeum a Kultiirne centrum juzného
Zemplina v Trebisove, TrebiSov 2020, 70 s.
JULIA MARCINOVA, SONA JAMECNA:
Z tej doliny na ta. Tradi¢né odievanie
v obciach okolia Ziliny v 1. polovici
20. storocia

[From One Valley to Another.
Traditional Clothing in the Munici-
palities around Zilina in the First
Half of the 20t Century]

Krajské kultirne stredisko v Ziline, Zilina
2020, 181 s.

V minulom roku vysli dve zaujimavé publika-
cie o odevnej kultdre. Prvd z publikacii ma
skor charakter metodickej prirucky a ma sla-
zit ako pomocka pri vyskume laikmi, ktori sa
zaoberaju vyskumom [udového odevu. Druhd
publikdcia ma opisno-komparativny charak-
ter a zameriava sa na opis odievania v jedno-
tlivych obciach v ramci konkrétnej lokality.
Hoci by sa dalo povedat, Ze o ludovom odeve,
a celkovo o odevnej kulture, vyslo uz pomerne
vela publikécii, po podrobnom preskimani by
sme mohli konstatovat opak. Odevna kultura,
¢i uz vo vidieckom alebo v mestskom prostre-
di v réznych obdobiach histdrie, i nedavnej, je
stale aktudlna a poskytuje mnozstvo vyskum-
nych tém. Odevna kulttra predstavuje svojim
spdsobom jeden z druhov neverbalnej komu-
nikacie. Oblecenie prezradza o svojom nosite-
lovi prinajmensom zakladné informacie, ako
napriklad jeho zamestnanie, prilezitost pri
akej md aktualne dany odev, pohlavie, prislus-
nost k ur¢itej subkulture, k etniku atd. Oblece-
nie mé svoje funkcie a moézeme taktiez roz-
poznat urcité Struktdry, jednak Struktary
v ramci odevu samotného, ale i v ramci $truk-
tary spolo¢nosti (Truchlik, 2019: 30-33).

Ak by sme skumali podobu a funkciu ode-
vu fudovych vrstiev v minulosti, mozno sa ob-
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PAMATOVE IN§'I'I'|'l'lCIE
AKO POMOC PRI VYSKUME
TRADICNEHO ODIEVANIA

(na priklode viskumu trodiéného odevu v obei Gpor)

Julia Marcinova

javi otazka: a preco by sme mali skiimat odev
v minulosti, ked mdme mnoho artefaktov a pub-
likdcii? Aby sme poskytli na tato otazku adek-
vatnu odpoved, je potrebné si uvedomit, ze
i v sucasnosti sa objavuji mnohé fenomény,
v ramci ktorych sa prejavuje tendencia zacho-
vat ,tradicné“ prvky odievania nasich pred-
kov. Medzi tieto fenomény moézeme zaradit
napriklad rozne folklorne telesd, ktoré pouzi-
vaju pri scénickom prejave kostymy vycha-
dzajuce z ludového odevu konkrétnej lokality.
Tieto kostymy st medzi laikmi zndme pod na-
zvom ,,kroj, ktory ma viacero definicii (Kfi-
zova, 2011: 5-6). Mnohé z tychto folklérnych
telies pochddzaju z obce, pripadne majua re-
pertoar z obce, v ktorej uz zanikol Tudovy
odev na prelome 19. a 20. storocia, pripadne
v prvej polovici 20. storocia. Niektori jedno-
tlivci z tychto zoskupeni sa snazia tento odev
rekonstruovat, resp. obnovit. Tu vSak vyvstava
dalsia otazka: robia to tito zanieteni jednotlivci
sprdavne? Mnohi si vieme prestavit, ze rozni
laici, bez odbornych skusenosti, bez skuse-
nosti s terénnym vyskumom mozu v takomto
pripade narobit viac ,,$kody*, nez uzitku. Po-
kial sa totiZ pri vyskume odevu v ramci jeho
rekonstrukcie nepostupuje spravne a nepra-
cuje sa s roznymi pramenmi, vysledok rekon-
$trukcie moze byt nepresny, pripadne tplne
nespravny. UZ tento jav mozeme povazovat za
odpoved na otazku v uvode. Mohli by sme na
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nu odpovedat tiez protiotazkou: ako mdme
skumat odev ludovych vrstiev na vidieku v mi-
nulosti? Na to sa snazi odpovedat aj autorka
publikacie Pamidfové institiicie ako pomoc pri
vyskume tradi¢ného odievania (na priklade vy-
skumu tradicného odevu obce Upor), ktord vy-
$la aj vdaka spolupraci s Mazeom a Kultur-
nym centrom juzného Zemplina v TrebiSove.
Ma sluzit ako pomocka alebo skor ako meto-
dicka prirucka pre laikov pri vyskume v ramci
rekonstrukcie ludového odevu konkrétneho
obdobia. Autorka predstavuje v publikdcii po-
stup, ako spracovavat rozne pramene a aké
pramene pri vyskume odevu je mozné pouzit
v ramci pamitovych institacii. Cely tento pro-
ces uvadza na priklade obce Upor na vychod-
nom Slovensku v okrese Trebigov. Obec Upor
je administrativne v suc¢asnosti spolu so Zem-
plinskym Kle¢enovom castou vicsej obce
Zemplinska Nova Ves. Prave v tejto obci poso-
bia dve folklérne skupiny prezentujice miest-
ny folklor.! Avsak v tejto Casti obce Iudovy
odev charakteristicky pre prelom 19. a 20. sto-
rocia zanikol este v priebehu prvej polovice
20. storocia, resp. po druhej svetovej vojne.
Julia Marcinovd si prave preto vybrala tato lo-
kalitu ako priklad. Ukazuje, ako pristupovat
k vyskumu na zaklade pisomnych, ikonogra-
fickych a hmotnych prameniov v spolupraci
s pamatovymi indtitdciami.

Autorka v uvode charakterizuje rozne pa-
miétové intiticie a moznosti ich vyuzitia,
resp. ich prinos v ramci skimania odevnej
kultary. Najvacsiu pozornost zameriava na
muzed, ale nezabudla spomendt prinos galé-
rif, archivov, kniznic i réznych webovych stra-
nok. Muzea tvoria podstatnu ¢ast vyskumu,
s tym sa neda nesuhlasit, av§ak v ramci empi-
rického vyskumu mozu zohravat v urcitych
pripadoch omnoho vyznamnej$iu rolu na-
priklad archivy, pripadne kniZnice. Samozrej-
me, zavisi to od vyskumnej témy. Ak sa vak
zameria na tému odievania obyvatelstva v urci-
tom obdobi, archivy su jednozna¢ne vhod-
nym miestom. Pomerne casto sa v nich
nachadzaju okrem pisomnych dokladov i iko-
nografické materidly. Autorka sice tento fakt

uvadza a upozornuje nar, ale uz ho dalej ne-
rozoberd. Ako prirucka pre vykonanie vysku-
mu sa priam ziada poskytnut konkrétne ukaz-
ky, najma ak je text publikdcie adresovany
laickym (¢itatefom. V tomto pripade mam na
mysli rozne cestovné pasy a povolenia, legiti-
macie a pod., ktoré mnohokrat obsahuj aj fo-
tografie osob, ktorym boli doklady vydané.
Dal$im dolezitym pramefiom pri vyskume
moze byt kronika, napriklad skolskd, obecna
a pod. V takychto kronikdch sa mézu nacha-
dzat podstatné informécie o vyrobcoch odevu,
teda o krajc¢iroch, obuvnikoch a pod. V uvo-
doch kronik sa moze objavit opis odevu danej
lokality, pripadne sposoby ziskavania odevu
pred a pocas vojny atd. (Toncrovd, 2014).2

Aj ked je kniha zamerand najmaé na vyskum
odevnej kultiry prostrednictvom pamétovych
institacii, ocenujem, Ze jedna Cast, sice kratka,
je venovana i navodu na terénny vyskum pro-
strednictvom interview. Citatel tu najde na-
vod, ako postupovat v pripade vyskumu v teré-
ne, zakladné informacie ako viest rozhovor
a taktiez zdkladny okruh otazok, ktoré klast
naratorom.

V nasledujacich kapitolach sa uz autorka
venuje konkrétnym zozbieranym materialom
o ludovom odeve v obci Upor. Pisomné pra-
mene vyuziva najmi z vyskumu Aleny Ryba-
rikovej, pracovni¢ky ULUV-u, ktora realizova-
la v roku 1974 v Upore vyskum. Svoje zdvery
nésledne publikovala v Narodopisnych infor-
maciach (Rybarikova, 1988: 149). Julia Marci-
nova na zaklade tychto poznatkov opisuje
jednotlivé odevné suciastky zenského a muz-
ského odevu Iudovych vrstiev z prelomu 19.
a 20. storoc¢ia. Ako doklad k tomuto pramenu
st v knihe pouzité kresby Viery Skrabalovej
z Mtizea ludovej umeleckej vyroby ULUV z ro-
ku 1973. Délezitda pozornost je venovana
hmotnym pamiatkam vo forme dochovanych
odevnych sudiastok ulozenych v depozitari
Muzea a Kulturneho centra juzného Zemplina
v TrebiSove. Na tomto mieste je potrebné vy-
zdvihnut autorkin ndvod na spracovanie in-
formacii o poévodnom vlastnikovi danych
predmetov. Na roznych konkrétnych prikla-

1V &asti Upor posobi folklérna skupina Jarina a v ¢asti Zemplinsky Klecenov posobi folklérna skupina Kle-

¢enovcanka.

2 Okrem analyzy kronik moze byt pri vyskume odevnej kultiry zaujimavym zdrojom aj periodicka tla¢, vid

Altman, 2014.
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doch poukazuje na potrebu spravneho spra-
covania informdcii, ktoré si vyskumnik moze
zaznamenat do roznych pomocnych tabuliek.
Upozornuje tak laického vyskumnika na fakt,
ze jednotlivé odevné suciastky sa mozu v prie-
behu roznych obdobi menit, nahradzat inymi
suciastkami a pod. Zobrazuje to aj ukazkova
tabulka s kompletnym prierezom vyvoja kon-
krétnej stciastky — zastery. Po hmotnych pra-
menoch nasleduje analyza ikonografickych
materidlov vo forme starych fotografii, ktoré
st vo vlastnictve muzea. Na zaver autorka za-
meriava pozornost na folklorne skupiny po-
sobiace v obci a na ich ,,kroj* Sleduje vyvoj
scénického kostymu v oboch folklérnych tele-
sach, pricom porovnava, ¢i vychadza tento
kostym z ludového odevu v danej lokalite a do
akej miery bol kostym poznaceny amatér-
skym pristupom v réznych obdobiach. Na-
priklad vo folklérnej skupine Jarina z Uporu si
davali $it kostymy najskor v roku 1999, teda
po svojom vzniku a nasledne az v roku 2017.
V skupine tak maju star$i a novsi kroj. Autor-
ka poukazuje na rozdiel medzi krojmi, vyrobe-
nymi vo dvoch odlisnych obdobiach. Zaujima-
vym grafickym sp6sobom ukazuje konkrétne
stciastky tohto kostymu, vychadzajiceho z ode-
vu Uporéanov na prelome 19. a 20. storodia,
ale tiez ukazuje ostatné ,nespravne odevné
suciastky, pricom sa snazi ndjst déovod takého
pristupu.

V sucasnosti je mnoho nad$encov v ramci
folklorizmu, ¢lenov folklérnych skupin ¢i su-
borov, ktori sa snazia o rekonstrukciu fudové-
ho odevu lokality, v ktorej posobia. Odev, kto-
ry vytvoria, vyuzivaju prevazne v podobe
scénického kostymu v domacich folklérnych
telesach. Som presvedceny, ze tato publikdcia
ma velky potencidl prave ako pomodcka pre
vy$$ie spominand skupinu ludi. Laici sa do-
zvedia vela zaujimavych a cennych rad, ktoré
im pomozu dopatrat sa k ¢o najpresnejsej po-
dobe Tudového odevu v skiimanom obdobi.
Vysledky takychto vyskumov, v pripade, Ze
budu kvalitne vykonané, moézu nasledne slazit
ako dalsie pramene, resp. podklady pri $irSom
vyskume odievania v konkrétnom obdobi
v $irSom geografickom priestore. V texte su
tiez pouzité rozne grafické ikonky, ako dom-
¢ek, otvorena kniha, vykri¢nik, smajlik a po-
dobne. Autorka sa snazi ich prostrednictvom
¢itatela upozornit na zaujimavost ¢i upriamit

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009

Z tej doliny na ta

Teadiini omfovasic v bt oholia Zisy 1. peloe 10 stméa

pozornost na nejaka konkrétnu odbornu pra-
cu.

Publikdcia ma vsak podla mna aj niekolko
nedostatkov, ktoré sa tykajua Struktdry a obsa-
hovej stranky. Z hladiska ¢lenenia by bolo pre
¢itatela jednoduchsie rozdelit jednotlivé kapi-
toly na pisomné, hmotné a ikonografické (ob-
razové) pramene, kde by mohla autorka kazdy
pramen opisat samostatne. Autorka sa vSak
v §tvrtej kapitole ,Vyskum tradi¢ného odieva-
nia na priklade odevu obce Upor* zameriava
na pisomné a ikonografické pramene z vysku-
mov ULUV-u a na hmotné pramene v zbier-
kach muzea. Nésledne celd piata kapitola je
zamerana na analyzu fotografického materia-
lu. Toto ¢lenenie pdsobi nestandardne, hlavne
ak md kniha sluzit ako metodicka prirucka.
Privetivejsie by snad posobilo, ak by jadro
tvorili tri kapitoly, pricom jedna by sa zame-
riavala vyhradne na pisomné pramene (texty
Aleny Rybarikovej), druhd na hmotné prame-
ne (zbierkové predmety mizea) a posledna na
ikonografické pramene (kresby z ULUV-u spo-
lu s analyzou fotografii). Po obsahovej stranke
chybaju viaceré vseobecné priklady, pripadne
zakladna ukazka typoldgie odevnych sucias-
tok. Tento navod na vyskum tradi¢ného ode-
vu cez pamatové institucie nabada k pozitivis-
tickému, t. j. opisnému pristupu, ¢o je vSak
pochopitelné vzhladom na skupinu ludi, kto-
rej je navod urceny. Paméatové institdcie pred-
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stavuju jeden z najdélezitejsich zdrojov, na-
priek tomu je potrebné sa zamerat okrem nich
i na dal$ie pramene. V prirucke tohto typu by
tiez nemali chybat zdkladné zasady etiky vy-
skumu.?

Tradi¢nt odevnd kultiru a jej premeny
v prvej polovici 20. storocia je mozné skumat
v ramci etnografickych regiénov, pripadne
v ramci vybraného administrativneho tzem-
ného celku. Takto sa v ostatnych desatrociach
mapuje Zilinsky kraj. V roku 2017 vysla pub-
likdcia k uvedenej téme z obci okresu Bytca
(Jakubik, Srndkova, Svetkovskd, 2018). K odev-
nej kultdre obci okresu Zilina vysli tri pub-
likdcie autoriek Julie Marcinovej a Sone Ja-
mecnej. Kedze sa v tomto okrese nachadza
pocetné mnozstvo obci, rozhodli sa rozdelit
toto izemie na tri Casti, mohli by sme pove-
dat, ze na etnografické oblasti. Prva publika-
cia sa zamerala na tradi¢ny odev Terchovskej
doliny (Knapcova, Jame¢na, 2010), druha Ra-
jeckej doliny (Marcinova Knapcova, Jamecnd,
2012) a posledna z nich sa zameriava na obce
susediace s mestom Zilina. Prave tej poslednej
snazvom Z tej doliny na tii. Tradicné odievanie
vobciach okolia Ziliny v 1. polovici 20. storocia,
ktord vysla v minulom roku, venujem niekol-
ko riadkov.

Kniha dopita mozaiku sledovania proce-
sov premien v odevnej kulture, jednak severo-
zapadného Slovenska, ale aj v ramci celého
Slovenska. Publikacia zachytava rézne podo-
by tradi¢ného odevu vidieckych spolocenstiev
s ciefom podat ¢itatelovi zékladné informacie.
Autorky ¢erpali z primeranych zdrojov a pra-
menov.* Charakterizuji procesy zmien v odie-
vani. Nezaoberaju sa vyhradne ludovym, resp.
ako piSu autorky, ,tradi¢nym“ odevom, ale za-

chytavaji azda jeden z najdolezitejsich javov —
prechod od doma vyrabaného odevu ku kon-
fekénému odevu. Pri kazdej obci sa snazia na-
értnut struéne histériu, etnické, pripadne
konfesiondlne zlozenie, sposob obzivy v da-
nom obdobi. Autorky sa snazia zachytit, po-
kial je to mozné a maju dostatok materialov,
este tzv. predkonfekény odev, opisuju jednot-
livé odevné stciastky a nasledne sa snazia na-
¢rtnadt zakladné mechanizmy, ktoré sposobili
»odloZenie“ tradi¢ného odevu a prechod ku
konfek¢nému, kupovanému. Pri kazdej obci
opisuju samostatne Zensky, muzsky, ale i det-
sky spdsob odievania.

Vyznam takéhoto typu publikdcii spociva
aj vtom, ze zachytavaju tiez pomenovania jed-
notlivych odevnych stciastok, pricom takyto
materidl moze slazit ako vychodisko kompa-
ra¢ného §tadia, ¢i pripadne ako podklad pre
vacsie suborné dielo. Takto zamerané knihy
povazujem tiez za dolezité pre poznanie vyvi-
nu tradi¢nej kultiry skimanych lokalit, no
tiez pre kolektivy scénického folklorizmu.
Publikécie tohto typu tak moézu slazit ako je-
den zo zdrojov informdcii pri tvorbe kroja ako
kostymu.> Kniha odhaluje aj rézne $pecifika
v ramci jednej oblasti. Prikladom moze byt aj
obec Rosina, susediaca s mestom Zilina. Tu
autorky popisujt v priebehu sledovaného ob-
dobia pat vyvinovych stupnov Zenskych ru-
kavcov. Odlisuju tiez rozdiely v nazvoslovi
odevnej plachty, v Rosine zvanej pélka. Je to
typ plachty, zlozenej do trojuholnika, ktora
bola prelozena okolo krku a na hrudi sa krizila
do tvaru pismena X. Zatial ¢o vo vsetkych
okolitych obciach sa tato odevnd suciastka na-
zyvala skosa/skoska, v Rosine to bola pélka.
Avsak nazvom pélka v danej vyskumnej ob-

3V Ceskej republike vysla v roku 2014 kratka metodologické prirucka pre vyskum etnokultdrnych tradicii

(Toncrova, Uhlikova, 2014).

4V praciv8ak chyba jeden podla mna podstatny zdroj, a to vyskumy Drahomiry Stranskej, ktora v tejto ob-
lasti zapadného a severozapadného Slovenska uskuto¢nila mnoho vyskumov, zameriavajucich sa najma
na uces a pokrytie hlav u zien. O tc¢esoch a pokryti hlav, ale i o odevnych plachtach na severozapade Slo-
venska, teda i v okoli Ziliny pozri (Stranska, 1927a; Stranska, 1927b; Stranska, 1929). Stranska sa pokdsila
vo svojom diele Lidové kroje v Ceskoslovensku (1949) vytvorit aj typoldgiu odevu a taktiez ndzvoslovie stri-
hov jednotlivych odevnych suciastok. Tato typologia sa stale vyvija a je uplatiiovand najma kolegami v su-
sednej Ceskej republike (Simsa, 2008: 63-72; Jetdbkova, 2014). Vzhladom na pocetné vyskumy Stréanskej
na uzemi dne$ného Slovenska a na jej ¢lanky o odeve na Slovensku, kde tidto typologiu pouziva, sa samo
ponuka spracovanie tejto typoldgie a jej aplikdcia aj na naSom uzemi.

5 Tumozeme vidiet prepojenost tejto knihy s predchadzajicou metodickou priruckou. Prave takéto publi-
kacie su jednym z dolezitych pisomnych, ale i ikonografickych materidlov.
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lasti, okrem Rosiny, nazyvali inii odevnu su-
¢iastku, taktiez plachtu. Tato plachta vSak na
rozdiel od skosy mala podlhovasty tvar a no-
sievala sa jednoducho prehodend cez plecia.
Tato suciastku Zeny pouzili prvykrat na svad-
be, z ¢oho autorky vyvodzuju jej obradnu
funkciu (Jerabkova, 2009: 81-90).

Publikacia uvadza v pripade obce Peklina
zaujimavu okolnost. V tejto obci vypukol v ro-
ku 1939 poziar, ktory pohltil celt obec. Neza-
chovali sa tak ikonografické materidly vo for-
me fotografif ani pisomné pramene, k podobe
odevu z obdobia pred poziarom. Autorky tak
vychadzali zo spomienkového rozpravania
obyvatelov a podarilo sa ziskat v$etky dostup-
né informacie ziskané od nardtorov prostred-
nictvom interview.

Na zaver si dovolim polemizovat s termi-
nolégiou a typologiou pouzitou v oboch pub-
likaciach, kde sa pouziva termin ,tradi¢ny
odev®. Osobne preferujem pojem ,ludovy
odev, ktory viac vystihuje podstatu javu, kto-
ry chcela autorka zachytit. Toto spojenie od-
kazuje na odev noseny ludovymi vrstvami.
Termin ,,fudovy odev® je vSak spity aj s termi-
nom ,,kroj K jeho ustaleniu doslo v priebehu
19. storocia. Z roznych pramenov vyplyva, ze
tymto terminom nazyvali prevazne sviato¢ny
odev rolnickych vrstiev. Po 2. svetovej vojne
bol tento termin postupne nahradzany termi-
nom ,,ludovy odev®, ktory okrem sviato¢ného
odevu zahfna aj odev pracovny, na v§edny den
a pod. V sucasnosti sa pod terminom ,,kroj*
chédpe tiez odev ludovych vrstiev, ale v spo-
jitosti hlavne s odevom sviato¢nym a obra-
dovym (Kfizova, 2011: 5-6; Jerabkova, 2014:
12-23). Siroka verejnost, mimo odbornych
kruhov, slovom ,,kroj“ oznacuje v§eobecne Iu-
dovy odev, v prevaznej miere vSak scénicky
kostym pouzivany roznymi folklornymi tele-
sami. V tomto vyzname je ,,kroj“ pouzivany aj
v oboch publikaciach.

V kazdom pripade, ako uz bolo uvedené,
obe knihy st venované Sirokej verejnosti a ma-
ju naucno-popularny charakter. Ich cielom je
spristupnit ziskané informdcie laickej verej-
nosti ¢itatelnym spdsobom, na ¢o autorka po-
uzila pocetné fotografické podklady. V texte
udi, ako s tymto obrazovym materialom pra-
covat, na ¢o si davat pozor a pod. Napriek uve-
denym vyhradam povazujem obe publikacie
za vhodnt formu prezentécie poznatkov $iro-

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009

kej verejnosti. Z odborného hladiska vsak za
prinosnt povazujem hlavne publikaciu Z tej
doliny na ti, ktora moze sluzit ako zdroj pri
kompardcii podob a zmien v odievani v ramci
Slovenska alebo $irsieho geografického pries-
toru.
TOMAS TRUCHLIK,
Brno
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LENKA OVCACKOVA (Ed.) a kol.:

O puvodu kultury. Biologické,
antropologické a historické koncepce
kulturni evoluce

[On the Origins of Culture. Biological,
Anthropological and Historical
Concepts of the Cultural Evolution]
Academia. Galileo. Svazek 68. Akademie
véd Ceské republiky, Praha 2017, 437 s.

Ked v roku 2012 schvalila Univerzita Karlova
v Prahe novy medziodborovy vyskumny pro-
jekt Univerzitnych vyskumnych centier UNCE
s nazvom Priroda a kultira - interakcia kul-
tirnej a biologickej evoliicie v medziodborovej
perspektive, pretrvavala v ¢eskych i v sloven-
skych akademickych kruhoch skepsa, ¢i je moz-
né také rozmanité a tradiciami jednotlivych
vied natolko vrstvené ¢iizolujuce vedecké pri-
stupy premostit nejakou spolo¢nou vypove-
dou o povode kultary. Tri vedecké pracoviska
v ramci Prirodovédecké fakulty, Fakulty huma-
nitnich studii a Centra pro teoretickd studia
UK pod vedenim Jana Havlicka v nasleduju-
cich piatich rokoch vykonali reviziu evolucio-
nistickych pristupov vo svojich vednych dis-
ciplinach, syntetizovali vysledky aktualnych
vyskumov a predstavili prehlad tém a metod
uplatnovanych v antropoldgii, archeoldgii, bio-
16gii, filozofii a v historickych vedach. Moze-
me sa pytat spolu so Zdenikom Kratochvilom,
ktory napisal uvod k projektovému vystupu
O ptwvodu kultury, ¢o by malo byt také pohor-
$ujuce na takomto kroku, na bezpochyby naj-
vplyvnejsej teorii vedeckého vysvetlovania dy-
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namiky a vyvoja kultary (Konflikt interpreta-
ci?, s. 14). Podvedome mame mozno na mysli
urcité neduhy prevazujuco interpretativnych
vied, prebujnené pojmoslovné dedicstvo dis-
ciplin, ktoré robi ich texty vzdjomne nezrozu-
mitelné, nadhodnotenie reci, ktord dlhodobo
zaostava za myslou, ¢i prehnany vyznam vply-
vu ideoldgie na kultdru. Pre st¢asnika sa zda
byt ¢asto urazlivé predstavit si, ze v jeho kul-
tarnom konani moze existovat nejakd nevedo-
most, predstava, Ze u kazdého modzeme rozpoz-
nat kontinualnost jeho slov, ¢inov a spravania
takmer do praveku, ba ¢o ,hor$ie®, mimo
ludské pokolenie.

V antropologickych disciplinach stale Zne-
me (asi) zaslizené plody neddvery k mainstrea-
movym vedeckym teéridm. Jeden z dovodov
musime hladat v spojitosti s pretrvavajucim
vykreslovanim vysledkov evolu¢nych vykla-
dov v tsvitoch nasej vedy spojenych s unili-
nearnym vyvojom, kolonidlnou expanziou
Zapadu ¢i dokonca ideologicky zneuzitou na-
ukou o rasach. Tak, ako je stereotypné, i vyslo-
vene zavadzajice, zjednodu$ene ilustrovat
spletitost a komplexnost biologickej evolucie
kolekciou Burianovych obrazkov, rovnako je
zjednodusujtce spajat kultirnu evoluciu ob-
medzenim sa na vyklad Morganovych $tadii
vyvoja spolo¢nosti. V kapitole Lindy Hroni-
kovej (s. 107-126) je vyznam nestorov evolué-
nej $koly E. B. Tylora, L. H. Morgana a J. G.
Frazera doplneny aj kratkou uvahou, ako to
bolo dalej s ich odkazom v ¢asoch vyslnia uz
inych antropologickych teérii. Koncepty na-
zerania na kulturu ako na kumulujtci proces
(Hésiodos, Lucretius) su v publikacii obsiah-
nuté v kapitole Elisky Fulinovej a Vojtécha
Hladkého (s. 25-45), novoveké premeny pred-
stav o kultire a prirode v kapitole Tomasa
Hermana, Vojtécha Hladkého a Lucie Cermé-
kovej (s. 47-86), monizmus Ernsta Haeckela
v kapitole editorky publikacie Lenky Ovcac-
kovej (s. 87-104). Rakuska $kola etoldgie ¢lo-
veka sa priamo spdja so ziakmi K. Lorenza.
Lorenz kultarnu a biologicku evoluciu nepo-
vazoval za dva oddelené procesy, ale za jeden
vzéjomne prepleteny a podmienujuci sa vy-
vojovy sled. Za najvyznamnej$i fudsky znak
povazoval symbolické myslenie a zhustenu ko-
munikaciu, ktora vyustila do pojmového mys-
lenia (Lorenz, 1950). Stanislav Komarek vo
svojej kapitole (s. 144-156) priblizuje svet

Recenzie. 2021. Slovensky narodopis, 69 (1), 166-192



vnimania kultdry u inych, menej znamych
Rakusanov - O. Koeniga a I. Eibl-Eibesfeldta.
Ten posledny zdoraznuje socialny aspekt fud-
skej existencie, nutnost zmysluplnej koope-
rdcie a citovej previazanosti v ramci society,
v ktorej clovek zije. Upozornuje, ze v global-
nom svete komplexnych kultir prenasame
konkrétne vnimanie inych - blizkych na celé
ludstvo, akoby na vlastné ,,osudové spolocen-
stvo”. Podobné obavy sa evolu¢ne spdjali u ¢lo-
veka len s vlastnymi lokalnymi spolocenstva-
mi, teda tam, kde ¢lovek denne Zil, mohol
osobne poznat vSetkych jej ¢lenov a mohol si
k nim takto vytvorit osobné vztahy.

Aktualne tedrie a metédy vyskumu vyvoja
kulttry zacina Jaroslav Flegr pojednanim o me-
metike (s. 159-182). Na strankach tohto ¢aso-
pisu boli tedria memetiky i jej kritika dosta-
to¢ne priblizené, minimalne v texte Vladimira
Bahnu Vysvetlenie kultiirneho vyvoja z hladis-
ka evolucnej tedrie: moznosti a obmedzenia
(2010). Flegr nas viac upriamuje k pochope-
niu mechanizmov sttazivosti — priamych a ne-
priamych kompeticii v kulture. Velmi vhodne
uvadza priklady z folkléru (podobne ako S. Ko-
marek), ktoré su folkloristom blizke. Treba tu
spomenut, ze prave folkloristika zastupend
v ¢eskoslovenskych vedeckych $kolach (funk-
¢ni $trukturalisti, semiotické $koly - prazska
a nitrianska) kontinudlne udrziavala ucenie
o kumulativnych koncepciach vyvoja kultury,
a to aj v obdobiach nepriazne interpretativis-
tickych sposobov ich explikdcie. Na zaklade
toho si Zivot folkloru vieme predstavit aj z me-
metického pohladu, prostrednictvom triede-
nia na zdklade stability, tahu neaktivnych me-
moyv, variability i muta¢ného tlaku. Memetika
si od ¢ias svojho zrodu v 70. rokoch minulého
storoc¢ia ,uzila“ ¢asy vyslnia i zatracovania.
Nie je tazké s memetikou polemizovat, mnohé
javy kultury sa viac produktom nahody, poli-
tiky a moci, nez retazenia memov. To v$ak ne-
znizuje fakt, ze velka cast kultarnych javov,
napriklad tie, ktoré sa $iria generac¢ne , moze-
me popisat a pochopit prave zdkonitostami,
ktoré popisala a $tuduje memetika (s.181). Jit-
ka Lindova v kapitole Kultura - lidské uni-
kum? (s. 280-318) poukazuje na stale pretrva-
vajuce stereotypy v spolo¢nosti i vo vede, ked
definiciu kultary - ako typickych spolo¢nych
skupinovych vzorcov spravania zdielanych
spolo¢nymi ¢lenmi society — spdjame len s lud-
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Biologickeé, antropologické
a historické koncepce
kulturni evoluce

academia

skymi spolo¢enstvami. Nikto nespochybnuje,
7e ludska kultura je ojedinely jav, jej komplex-
nost Struktary, aj dynamika jej vyvoja presa-
huje vsetko, ¢o mdzeme rozpoznat u inych
druhov, vratane tych ¢loveku najblizsich, teda
primatov. Velmi zivou témou vo vede je na-
chadzat vysvetlenia k hromadeniu poznatkov
o prejavoch kultiry u zvierat. Zamerom zara-
denia kapitoly do publikacie vlastne ani nebo-
lo odpovedat na otdzku, ¢i zvieratd maju kul-
taru alebo nie, ale ponuknut prehlad o tom, ¢o
rézni autori povazuju za kulturu zvierat a ¢o
ich k tomu vedie (s. 281).

Petr Turecek a Jan Havli¢ek sa v kapitole
Kultura jako predmét a produkt evoluce hlbsie
vyjadruji k zmenam kultiry v ¢ase (s. 183-229).
Leitmotivom kazdej evolucnej tedrie je riese-
nie problémov s tazko uchopitelnou kumula-
tivnostou kultury - nahromadovanim poznat-
kov. Alex Mesoudi (2011) priraduje k procesom
zodpovednym za zmeny kultary v ¢ase prenos,
zdroj variability, kultdrne selekcie, kultarny
drift, prirodzeny vyber a migracie. Autori ka-
pitoly vysvetluji podiel tychto procesov na
vyvoji kultary. K procesom selekcie, ku kto-
rym sa vyjadruju aj ini autori kapitol, prikla-
daji vyklad kultarnych atraktorov. Modely
kultarnych atraktorov rataju s prevahou urci-
tych kultdrnych variantov pri prenose kultua-
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ry. Takto sa zuzuje ndhodnost v selekciach
kultary, mézu sa uspokojivo vysvetlit univer-
zalie aj v kultarach vzdjomne odlahlych spo-
loc¢enstiev. Kulturne atraktory st podla Sper-
bera (pozri taktiez Sperberov text v tomto
Casopise — Sperber, 1998) urc¢ované ekologic-
kymi a psychologickymi faktormi (s. 209), nie
je véak mozné vzdy jednoznacne urcit, ktory
z faktorov stoji za vznikom toho-ktorého kul-
tarneho atraktora (Sperber, 1996). Fylogene-
tické analyzy kultdrnych javov naberaju na
stale viacsej popularite. Okrem hladania povo-
du jazykov, ktoré stdlo na pociatku fylogene-
tického zdujmu mimo bioldgiu, mézeme po-
cetné rekonstrukcie vyvoja kultary ndjst aj
u archeolégov (materidlna kulttra), antropolo-
gov (pribuzenské vztahy) a folkloristov (roz-
pravky a mytoldgie). Ako piSe Pavel Duda
(s. 230-279), pribeh kultirnej fylogenetiky
potom nie je len ojedinelym pribehom pozo-
ruhodnych paralel medzi biologickou a kul-
tarnou evoluciou. Je to dosledok podobného
uvazovania vo vednych odboroch evolu¢nej
bioldgie a kultirnej antropoldgie, fylogeneti-
ky a historickej lingvistiky — a nelahkého pro-
cesu, pocas ktorého tieto odbory k sebe nacha-
dzali cestu (s. 231). Pokial v centre memetiky
stoja procesy selekcie a segmentacie, pri fylo-
genetike je centrom pozornosti vertikalny ge-
nera¢ny prenos kultury. Je treba povedat, ze
s rastucou komplexnostou spolocenstiev vy-
znam generacnej dedi¢nosti kultury klesa
a technickou globalizaciou difazie v aktual-
nych generaciach rastie. Niektoré archaické
javy, ako napriklad sujety rozpravok vsak vy-
kazuju stale pozoruhodnu stabilitu, a to aj na-
priek zasadne zmenenym kontextom existen-
cie ich replikantov. Duda popisuje vyznam
prvych fylogenetickych analyz jazyka pre dal-
$ie — iné komplementarne analyzy kultarnych
javov, ktoré otvorili moznosti porovnavat ces-
ty kultury pri jej putovani ¢asom a priesto-
rom. Folkloristicku vedecku obec zaujali pre-
dovsetkym posledné aspechy fylogenetickych
analyz rozpravok (Bortolini, Pagani, Crema,
Sarno, Barbieri, Boattini, Sazzini, et al., 2017)
a predtym vSeobecne Tehraniho z Durham-
skej antropologickej $koly na poli analyz ma-
teridlnej kultary (Tehrani, Collard, 2002;
Tehrani, Collard, Shennan, 2010). Isteze, di-
fuzionistické a polygenetické analyzy pribe-
hov Aarne-Thompsonovho katalégu (Aaarne,
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Thompson, 1961) sa uz dlhodobo ocakévali.
Svetovy ohlas ziskala az fylogenetika rozpra-
vok (hlavne td o Cervenej ¢iapocke ATU 333),
ked na objasnenie vztahov distribtcie roz-
pravkovych motivov boli analyzované udaje
s pouzitim konceptu kladistickych genéz,
bayesovskych $tatistik a fylogenetickych sie-
tovych metdd. Prave tento uspech ukazuje
zradnost pri zatracovani jednotlivych histo-
rickych antropologickych $kol. Cesty k vedec-
kému tspechu fylogenetiky rozpravok viedli
cez roz8irujice poznatky $kol evolucionizmu,
difuzionizmu, historicko-geografickej $koly
a Strukturalizmu. Treba v$ak vyzdvihnat, Ze
izolacie jednotlivych kultarnych linii prade-
nia kulturnych javov st dnes rozpoznatelné
predovéetkym zasluhou najnovs$ich poznat-
kov modelovych biasov a modelovanim jazy-
kovych a geografickych bariér. K postudeniu
fylogenetickych analyz prispievaju poznatky
o povahe kulturnych okruhov, ako metdda
poznania roz$irenia geografickych variantov.
Tieto a iné ohranicenia a bariéry tvoria dobo-
vé rastre, cez ktoré kultura v relativne dlhych
¢asovych periddach ,difunduje” (s. 247).
Pozoruhodnost biologickej a kulturnej
evolucie kladie opravnené predpoklady vyslo-
vovat hypotézy o koevolucii génov a kultury,
o ¢om pojednéva kapitola Jak s ndmi Zije mi-
nulost: epigenetika jako pojitko mezi kulturni
a biologickou evoluci od Jany Svorcovej a Karla
Kleisnera (s. 349-371). Autori si kladu otdzku,
¢i md vobec vyznam hovorit o evoldcii kultary
a biologickej evolucii, ako o dvoch réznych
procesoch. V takychto postojoch, teda geno-
centrickych a etnocentrickych, sa ocitol do-
statok priaznivcov viac menej zoskupenych
na zaklade vzajomnej neznalosti argumenta-
cie tych druhych. Autori rozvijaji vplyvné
Boyd-Richersonove argumentacie podporené
matematickymi modelmi o spolo¢nej biokul-
tarnej evolucii (Boyd, Richerson, 2005), ktoré
su zaloZené na poznani, ze ziadnemu evoluc¢-
nému procesu nemozeme prisadit Gplne pri-
marne postavenie. Medzi biologickou dedic¢-
nostou a symbolicky $truktirovanou, socidlne
ukotvenou a technologicky ovplyviiovanou
existenciou c¢loveka toho existuje omnoho
viac, ako ponuika moznost jednoduchej para-
lely. Autori diskutuju o pomerne nedavnych
poznatkoch o epigenetickej dedi¢nosti spra-
vania sa ¢loveka. T4 vedie k fyziologickym
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zmenam, ¢o dokladuju autori na prikladoch
adaptacie ¢loveka. Casto uvddzanym prikla-
dom biokultirnej evolucie je travenie laktdzy
u ¢loveka (Itan, Jones, Ingram, Swallow, Tho-
mas, 2010). Za schopnost nadalej travit lak-
tozu nad ,ramec” detstva moze hypoteticky
a zjednodusene jedind mutdcia regulacnej
sekvencie dominantného génu, ktory riadi
tento proces. Je priznacné, ze pocetnost tychto
mutdcii rastie v populdciach s dlhodobou
mlie¢nou kultirou stravovania, spracovania
a konzervovania mlieka. To nds moze zvadzat
k zov$eobecnujucej hypotéze, ze selekéné tla-
ky riadené kulturou st omnoho silnejsie, nez
tie ostatné. Mozeme to vysvetlit tak, ze zaslu-
hou rozvinutého socidlneho ucenia sa dany
kulturny znak moze $irit omnoho rychlejsie,
nez genetickd mutacia, pritom, ¢im viac je-
dincov si znak osvoji, tim vac¢si bude selekény
tlak na gény podporujuice tento znak (s. 353).
S evoluciou tzko suvisi teoreticka konstrukcia
nik. Ta predovsetkym zdoraznuje, Ze nielen
prostredie meni jedincov danej populacie, ale
individudlne dokdzeme menit svoje prostre-
die, ¢im sme schopni ovplyviiovat selekéné
tlaky. Takto skons$truovana nika je dedi¢na
medzi generdciami, patri do oblasti dalsej,
s kultirou previazanej ekologickej dedi¢nosti.

Lepsie rozpoznat spojitost procesov biolo-
gického a kultirneho dedenia brani celkom
bazalny semioticky problém - problém s roz-
poznavanim znaku, ako zakladnej struktural-
nej jednotky kultirneho javu. Rovnaka neis-
totu mame v kultirnej, ako aj v biologickej
semiotike. Anton Markos$ vedie kapitolu Abio-
sféra a biosféra (s. 321-348) v semiotickej bi-
narnej linii dvoch evolucii predbiotickou -
ked neexistovala biosféra a symbolicka komu-
nikdacia - a biotickou, ktora nevyhnutne vyza-
duje interpretacné usilie vietkého zivého, vra-
tane uz ich nezijucich predkov (s. 325). Autor
vo véetkych svojich pracach zdoraznuje dia-
lektiku vztahu jedinec - spolocenstvo a upo-
zornuje, Ze druhy, populacie, medzidruhové
konzorcia vykazuji znaky do velkej miery
analogické tomu, ¢o pozorujeme v kultirach
¢loveka. Uvadza $est kazuistik, ktoré kazdému
semiotikovi pomdzu nazriet do sveta biose-
miotiky, $truktury homeostazii a proteomov.
Takto sa potom zdaju, hlavne vyskumnikom
zaujatym znakovostou, prekvapivo obdobné
gramatickym taxonémiam a jazyku. Posledna
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kapitola knihy Pfispévek historickovédniho ba-
dani k diskusi o analogii (evoluce) druhii auto-
ra Jana Horského (s. 372-399) je akoby pokra-
covanim tej predchadzajicej, ale inymi -
»dejepisnymi“ slovami. Spdja ich (evolu¢nd
bioldgiu a historiografiu) spolo¢né vykladové
usilie s ciefom priblizit minulost, kde mnoho-
krat zdielaju spolo¢né postupy skiimania pra-
menov a taktiez vykladov udalosti. V sti¢asnej
historiografii sa uz bezne pracuje so $irokym
ponatim kultury, tymto sa historiografia viac
priblizila k sociokultirnej antropoldgii. Kul-
tara, ako semioticky systém, sa stava pre his-
torikov akceptovatelnej$im konceptom. Me-
nej su uz vsak akceptované teérie o vzniku
kultary, podmienované siborom mentélnych
reprezentdcii, navyse ked predikujeme urcity
materialny zaklad v konfigurdcii ur¢itych bu-
niek. Je to preto, ze takéto metddy reduk-
cionizmu rozporuju $iroku kontextualnost
kultary, teda to, ako s kultdru pracuje histéria.
Uz spomenutd predstava, ze kultira sa moze
»diat“ mimo vonkajsieho sveta cloveka sa
stretdva s mnohymi kontradikciami historikov.
Doraz na procesy prenosu kultdry, socidlne
ucenie u antropoldgov vedie niekedy k stotoz-
novaniu kultirneho so socidlnym. Dejepisec-
ké ponatie (rovnako ako aj vo viacerych socio-
logickych tedriach) smerovalo k tomu, aby sa
kultarne od socidlneho aspon scasti odlisova-
lo. V duchu uplatnovania historickych metod
sa za hodnoverné a verifikovatelné povazuju
predovsetkym nardcie alebo zaznamenané
poznatky od sudobych aktérov, mozno aj za-
znamy ich ¢innosti a konani. Jan Horsky bliz-

A

$ie pomenovéva vyznam historickych ,,stop
a pramenov pre historiografiu. Pripuista, Ze to,
¢o robi dejiny dejinami, nie je tplne vypove-
datelné len zo ziskanych pramenov, vzdy je
tam pritomna aj nejakd teéria. Pramene vSak
majua v historickych vedach vylu¢né postave-
nie, pri zhodnocujuicich interpretaciach sa im
pripisuje akési pravo veta (s. 375).

Publikéciu jeden z autorov prirovnal k ,,patch-
worku®, na ktorom su diery niekedy zrejmé,
niekedy st spoje velmi krehké. Z tohto spo-
lo¢ného diela sa vSak po rokoch vyndraju no-
vé pribehy kultary. V hlavach autorov sa od
vydania tejto publikacie zrodili jednotlivé po-
kra¢ovania tohto pribehu. V mnohom dalej
rozvinuli i korigovali svoje vychodiskd k in-
terpretaciam o vyvoji kultary, ktoré uviedli
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v tejto publikacii. K takymto sebareflexiam
boli nachylni mozno aj preto, Ze pri zosta-
vovani publikacie O pivodu kultur (ako uva-
dzajt) ,neustali v $iti do sebe®, takto zostali
hladni po inakostiach poznania inych, ¢im za-
sadne obohacuju svoju i nagu mysel.

IVAN MURIN,
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici
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LENKA J. BUDILOVA:

Od krevni msty k postsocialismu.
Vyvoj antropologického zajmu

o Balkan

[From Blood Revenge to Post-socialism.
The Development of Anthropological
Engagements with the Balkans]
Centrum pro studium demokracie a kultury,
Brno 2020, 218 s.

Cesti a slovensti studenti dobte védi, co jsou
to skripta. Skripta, ptivodné poznamky z pro-
fesorova vykladu (coZ je vyznam, ktery si za-
chovala v jinych, i nam blizkych univerzitnich
kulturach), slouzi k tomu, aby se student co
nejrychleji naudil, co se po ném bude chtit
u zkousky, aniz by se s tim musel do hloubky
zatézovat. Skripta jsou o néco vice, nez ony
poznamky, ale méné nez ucebnice. Neni divu,
ze se domaci studenti na Erasmu mnohdy di-
vi, kolik skute¢né literatury musi doopravdy
precist nejen pred zkouskou, ale také v pribeé-
hu kursu.

Kniha, kterda ma ¢tenafi poskytnout ndhled
do antropologického zkoumani Balkanu, spa-
da do priruckové literatury, ale skripta to v zad-
ném pripadé nejsou. Na to ponechava prilis
mnoho otazek, které ¢tenafe napadnou, ote-
vienych. Mélokde se v knize doctete vyslo-
vené pozitivistickd tvrzeni, Ze néco je takto
a takto. Mnohem vic se zato pro¢itime malymi
historiemi interpretaci, ménicich se pohledt
a zpochybnovani zdanlivé jednéch a tyz jeva,
aniz vSak v zavéru ¢ekd nezvratné zhodnoce-
ni, jak to tedy doopravdy je. Naopak, v zavéru
se do¢kame nastinu dal$i davky interpretaci
a pohledu, které jesté ¢ekaji jejich vlastni malé
historie. Ano, tak to bohuzel v antropologii
chodi. Lidska spole¢nost je prili§ mnohotvar-
nd na to, aby se dala jednoduse popsat a popis
jako navzdy platny zaradit do knihovny. Zaro-
ven vSak neplati, Ze neni poznatelnd. Autorka
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véts$inou velmi zdatile klouze mezi obéma po-
ly, mezi jednoznacnosti (nebo tim, co je za ni
povazovano) a nejednoznacnosti, a ukazuje,
ze antropologicky vyzkum je vzidy nutné ome-
zeny, konkrétni vystupy jsou spise jednotlivy-
mi aspekty, a ze k uchopeni zkoumaného jevu
je potfeba znat vice, nez jenom jedno dilo.

Kniha je zkratka vychozim bodem, nebo
spiSe rozcestnikem ke studiu. Autor¢ino osob-
ni presvédcent, které predpokldadam, o tom, Ze
skute¢nost je poznatelnd, ale vyzaduje poctivé
zkoumadni a nové a nové zhodnocovani a pre-
hodnocovani, ji nejspis vedlo k tomu, ze svij
prehled omezila na terénni vyzkumniky a z dal-
$ich na ty, ktefi ptisli s prialomovymi pristupy
ovliviujicimi jiné, zalozenymi na dikladném
osobnim badani. To je nezbytné hlavné kvuli
explozi akademickych ¢lankd o Balkanu po-
slednich desetileti. Hned v uvodu také pte-
hled omezuje na ,anglosaskou® antropologii.
Zde bych si dovolil vlastné jedinou skute¢né
kritickou vytku: autorka se pfitom opira o for-
mulaci Johna Colea, avSak nepfesné, nebot
Cole nepise o anglosaském, nybrz anglofon-
nim akademickém spolecenstvi (Budilova,
2019: 5; Cole, 1977: 351). A to je rozdil. Budi-
lova navic ve vlastnim textu do prehledu
vpousti i neanglosaské autory, nebot jejich vy-
pusténim by kniha byla ochuzena o nékteré
zasadni osobnosti a pristupy.

Budilova rozvrhla svtij prehled do tfi kapi-
tol, napohled v zasadé chronologicky, s urcity-
mi presahy: do roku 1945, do roku 1989 a po
roce 1989. Tato struktura dava také tematic-
kou ucelenost, nebot nasleduje kli¢ové impul-
sy pro rozvoj antropologie jako discipliny, nej-
prve, jak se formovala na kolonialnim pozadi,
jak byla poté utvarena mantinely studené val-
ky a jak se tematicky prudce rozrtiznila po je-
jim skonceni. Toto ménici se pozadi ve zkratce
priblizuje v Gvodnich pasazich. Na ném pak
postupné predklada prvni antropologické (ne-
bo antropologicky ladéné) vystupy z doby, kdy
se anglosasti vzdélanci zamérovali na exotic-
ky, ,»etnicky® a ruralni Balkan, zkratka na ,ty
druhé® (zatim?) nedostate¢né rozvinuté. Sez-
namuje nas mj. s klasickym tématem usvitu
antropologie, ptibuzenstvim.

Pravé pribuzenstvi je pak jednim z ¢elnych
témat, které se v nasledujicim obdobi dockalo
znaénych, v nékterych aspektech nékdy az ra-
dikédlnich, pfehodnoceni. V antropologii po

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009

Lenka J. BupiLova

Od krevni msty
k postsocialismu

Vyvoj antropologického
zajmu o Balkan

druhé svétové valce sili metodologické zakot-
veni a rozsifuji se thly pohledu. Rozsifuje se
také tematicky zabér, zkoumané kultury se
prestavaji vnimat staticky, pozornost se pre-
souva od archaického k modernizaci. Zkou-
mani je podrobena i sama antropologicka
perspektiva. To vée se tyka i Balkdnu. Rici, Ze
moznosti pracovat v terénu za Zeleznou opo-
nou byly pro zdpadni antropology omezené, je
¢irym eufemismem; mnohé z nemnoha pftile-
Zitosti vSak poskytoval pravé Balkdn, takze
i nadéle zustaval teritoriem priakopnickym.
Budilova pritom ukazuje i asili zaclenit Bal-
kan do $irsich kulturnich konceptt s tim, jak
vysledky takovychto pokusu zistaly nakonec
omezené.

Zacatkem 90. let se pak prudce rozvinul
specificky koncept, zatazovany zprvu do orien-
talistického diskursu a nazyvany balkanis-
mus. Vedle néj se vsak spolu s néhle se obje-
viv$imi prilezitostmi k préci v terénu zacala
hned objevovat témata spojend s postkomu-
nistickou transformaci a zahy také globalni
témata, jako je Zenskd otazka.

Do tohoto tkaniva Budilova pribézné, tak,
nakolik je to mozné, zatazuje otazku, zda byl
Balkan ze strany antropologt uchopovan né-
jak specificky, a nakolik, prestoze se jedna
o tematicky okruh v ramci celé discipliny
margindlni, néjakym zptisobem obohatilo je-
ho zkoumani obor jako celek. Jsou to otazky,
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které polozila hned v Gvodu, a odpovédi shr-
nuje v zavéru. Tyto odpovédi jsou dosti skrom-
né. Ne vsak proto, Ze by autorce v zavéru dosel
dech, ale jednoduse proto, zZe na zakladé¢ pro-
studovani mnoha desitek praci dospéla ne-
vyhnutelné k tomu, Ze specificky pfistup k Balka-
nu byl omezeny a pfinos existoval, le¢ nevelky.

Aby text nebyl jednotvarny, ve vlastnim
textu se Budilova drzi hlavné prehledu autort
a dél, zatimco témata a koncepty prabézné
podrobnéji priblizuje ve vlozenych mezikapi-
tolkdch (nékteré jsou dosti rozsahlé, takze se
nedaji dost dobre oznacit obvyklym slivkem
,»box“). Zpocatku, u téch vénovanych témattim
vévodicim do roku 1945, se mi obcas zda, ze
trochu tape v tom, co maji ¢tendfi dat: zda fak-
ta, nebo pristupy. V uplné prvni z nich, o bal-
kanskych kmenovych spolecenstvich, prezen-
tuje zjisténi a nazory predvale¢nych autort
jako jednoznac¢na fakta; je mozné, ze osobné
neni v tomto tématu tolik zbéhla. Rychle vsak
prechazi od popisnosti k prezentacim antro-
pologickych badani v kontextu, a pokud to jde,
i v dlouhodobém ¢asovém horizontu, a uka-
zuje, jak se pohledy ménily a prehodnocovaly.
Prehled tim ziskava nadech urcitého pribéhu -
s otevienym koncem.

Do textu se vloudilo jen par nepodstatnych
vad na krése, coZ se prihodi kazdé monografii,
a na které upozornuji jen pro ptipad, kdyby se
kniha dockala dalsiho vydani. Albansky fis je
bézné do angli¢tiny prekladan slovem ,tribe
ponévadz slo vsak o spolecenstvi zalozené na
hierarchickém systému pribuzenstvi a pro-
stfednictvim endogamie se prislusnost k fisu
udrzovala po generace i mezi vystéhovalci, jde
spise o klan nez o kmen (Budilovd, 2019: 31).!
Barjaktar se da zcela jednoduse prelozit jako
wprapore¢nik® (Budilova, 2019: 31), nikoli ,,no-
sitel zastavy*“ (slovo zdstava ma v Cestiné zcela
jiny vyznam nez v srbochorvatsting, odkud ho
mozna autorka prevzala). Misto ,,mlé¢ného
pribuzenstvi“ (Budilovd, 2019: 60) by se moz-
na dal spiSe vyuzit starsi Cesky vyraz ,soukoje-
nectvi®

Zavérem chci ¢tenafim nabidnout nékolik
dalsich autort, ktefi se v knize neobjevili. To
nema byt kritika. Zabér, ktery poskytuje autor-
ka, je sim o sobé nebyvaly a zvlasté cenné je
na ném to, Ze je dotazen az do soucasnosti

(uvadéna jsou i dila publikovand v roce 2019).
Musim naopak sebekriticky pfiznat, ze s né-
kterymi jmény jsem se sam seznamil az zde.
Neni v silach jediného ¢lovéka obsahnout vse
a nasledujici kratky seznam zcela jisté také ne-
bude vycerpavajici.

Aniz bych chtél vybér rozsifovat za hranice
toho, co stanovila Budilova, myslim, ze ve vy-
¢tu by nemély chybét dva studentské vyzkumy
z Kosova: magisterskd prace Berit Backer -
vysledek terénniho vyzkumu ve vesnici Isniq
z konce 70. let, publikovand knizné az o fadu
let pozdéji (Backer, 1979), a doktorska diser-
tace Janet Reineck z terénniho vyzkumu v re-
gionu Opoja z konce 80. let 20. stoleti (Rei-
neck, 1991). Obé navazuji na predvélecné
prace o albanskych horalech. Kromé nich
bych z autort zminil minimalné jesté Gera
Duijzingse (Duijzings, 2000), pripadné Gille-
se de Rappera (De Rapper, 2009) a jejich vy-
zkumy etnicity, a urcité pak Carolin Leutloff-
Grandits, zabyvajici se mj. postsocialistickymi
vlastnickymi vztahy (Leutloff-Grandits, 2006),
¢i vyznamem pribuzenstvi v postsocialistic-
kych ¢asech (Leutloft-Grandits, 2012, Leutloff-
Grandits, 2014), a jejiho manzela Hannese
Granditse, zkoumajiciho rovnéz balkanskou
rodinu (Grandits, Gruber, 1996), ale také mo-
derni témata, naptiklad turismus (Grandits,
Taylor, 2010). To vS§echno jsou témata, na kte-
ra se v knize klade diraz, néktera se tu vinou
jako ¢ervend nit. Norka, Americ¢anka, Nizoze-
mec, Francouz a dva Némci tvoii dohromady
ono mezindrodni anglofonni spolecenstvi,
o kterém hovoti John Cole, citovany Budilo-
vou na tvodni strance jejiho textu. Mnozi pak
jisté oceni nejnovéjsi obsdhlou monografii
Everyday Life in the Balkans, v niz najdou
i dal$i soucasné autory, véetné rady balkan-
skych (Montgomery a kol., 2019).

Knihu celkové hodnotim vysoko, v prvé fa-
dé samoziejmé kvili obsahu. Rovnéz ale kvili
stylistické strance. Je pfijjemné nemuset se pro-
kousavat Sroubovanym, ,ucenym® jazykem,
jako u mnoha jinych ¢eskych odbornych pra-
ci. Pro ceského a slovenského ctenare muze
byt cenné také porovnani antropologie a etno-
logie i vzajemného dialogu obou obort, zvlas-
té proto, Ze je priblizen na konkrétnim mate-
ridlu. A zcela na zavér si dovolim podotknout,

1 Autorka uvadi ur¢ity tvar fisi, pfipadnéjsi (i v samotné albansting) by byl neurdity tvar fis.
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ze ocenuji i to, Ze Lenka Budilova vynechala
v nasich krajich oblibeny doplnék: nesnazila
se za kazdou cenu v¢lenit do textu ¢eskou sto-
pu a na ceské prispévky uplatnovala stejnd
meéfitka, jako na ostatni.

FILIP TESAR,
Ustav etnologie Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, Praha
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GABRIELA DUDEKOVA KOVACOVA:
Clovek vo vojne. Stratégie prezitia

a socialne dosledky prvej svetovej
vojnyn

[Man at War. Survival Strategies

and the Social Consequences

of World War I]

VEDA, vydavatelstvo SAV, Historicky tistav
SAV, Bratislava 2018, 326 s.

Historicku Gabrielu Dudekovu Kovacovi nie
je potrebné etnolégom predstavovat. Vzajom-
né oboznamovanie sa s vyskumnymi vysled-
kami medzi oboma disciplinami je dlhodobé,
posilnili ho spolo¢né projekty, napriklad in-
terdisciplinarne Centrum excelentnosti SAV
Procesy (Krekovicova, 2009: 9-11). V jeho
ramci G. Dudekovéd Kovacova riedila tému
identity a rodu (Bacovd, Dudekova, Lengyelo-
va, 2009). Podobne spolupracovala s badatel-
mi z viacerych socidlnych a humanitnych dis-
ciplin (vratane etnoldgie) pri vydani uspesnej,
beznddejne vypredanej monografie Na ceste
k modernej Zene (Dudekova a kol., 2011). Vel-
mi dobru zorientovanost vo vyskume prvej
svetovej vojny v roznych vednych odboroch
ukézala aj v poslednej knihe Clovek vo vojne.

Kniha je vysledkom dlhodobého vyskumu
autorky, ktora sa téme prvej svetovej vojny,
respektive vojny ako takej, venuje viac nez dve
desatrocia. Svedc¢ia o tom pocetné prispevky,
ktoré uverejnila v domadcich i zahrani¢nych
periodikach a publikdcidch. V zozname litera-
tary som ich napoditala tridsat (s. 300-303),
vratane kolektivnej monografie, ktort pripra-
vila s Elenou Mannovou (Dudekova, Manno-
va a kol., 2017). Postupné spracovanie ¢iast-
kovych tém sa zretelne prejavilo v kvalite
knihy. Odbornt pripravenost autorky doku-
mentuje obsiahly prehlad bddania o Velkej
vojne v historiografii a pribuznych discipli-
nach, ktory tvori druht ¢ast Uvodu (s. 13-23).
Autorka sa v praci odvolava na mnozstvo pub-
likovanych vysledkov nielen v nemeckom
a madarskom jazyku, ale aj v angli¢tine a fran-
ctzstine.

G. Dudekova Kovacova v knihe vrchovato
naplnila to, ¢o sfubovala v Uvode: chcela popi-
sat najvyznamnejsie socialne zmeny, ktoré
priniesla prva svetova vojna. Ststredila sa na
tuzemie dne$ného Slovenska, avsak svoje ziste-
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CLOVEK
VO VOJNE

Stratégie preZitia a socidlne désledky
prvej svetovej vojny na Slovensku

GABRIELA DUINEEOVA KOVACOVA

nia neustdle interpretovala v rdmci Uhorska
a tiez celého Rakusko-Uhorska. Zaroven svoje
vysledky porovnavala s datami z inych krajin
Eurdpy. Tak sa jej podarilo ukazat, v ¢om boli
vojnové skisenosti aktérov zo Slovenska po-
dobné alebo odlisné od skusenosti v inych eu-
répskych krajinach. To povazujem za dolezity
aspekt autorkinho metodologického pristupu.

V centre knihy stoji ¢lovek, no nielen vojak
na vojnovom poli a v armade, ale aj civil -
muz, zena, dieta - v zazemi. Dudekova Ko-
vacova sa sustredila na socidlne a kultirne
dopady vojny a to z pohladu ,,zdola® ¢ize z po-
hladu ,oby¢ajnych® Iudi. Inak povedané, sle-
dovala dlhodobé i kratkodobejsie socidlne
dosledky vojnovej kataklizmy na spolo¢nost
a jednotlivca. Zaroven sa zaoberala otdzkou,
aké aktivity vyvijali ,oby¢ajni“ ludia v kazdo-
dennom Zivote, ako reagovali na vojnové uda-
losti a na ich dopad.

Autorka pracovala v knihe s konceptom
stratégia preZitia, povodne pouzivanym najmé
v socialnej psycholdgii, ktory tspesne apliko-
vala na ziskané empirické data. Ak autorka
chcela naplnit svoje ciele prace, ¢ize zistit so-
cialne a kultdrne dopady na velké i malé so-
cialne skupiny a na jednotlivca, ba este viac -
popisat i prezivanie tychto zmien — musela
siahnut po réznych pramenoch. Od archiv-
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nych dokumentov, cez dobovt tla¢ a iné ma-
sové média (plagaty, kresby, fotografie, ba aj
film). Dolezitymi sa pre G. Dudekova Kova-
¢ovt stali ego dokumenty, napriklad denniky,
osobna kore$pondencia vojakov s ich blizky-
mi pocas vojny, a tiez rozpravané alebo publi-
kované spomienky z vojny. Pravdaze, autorka
nezabudla kriticky zhodnotit jednotlivé dru-
hy pramenov, ich prinosy i obmedzenia. Upo-
zornila na tlohu cenzury a autocenzury pocas
vojny, ktoré ovplyviovali, limitovali i skres-
lovali skimané dokumenty. Ukazala, Ze ego
pramene (tiez po kritickom zhodnoteni) do-
kazu nielen vhodne doplnit sklada¢ku udalos-
ti, ale najméd umoznit nahliadnut do uvazova-
nia ¢loveka, do jeho postojov a motivov. Tak
sa otvorili moznosti lepsie popisat nielen to,
aké stratégie prezitia ludia vo vojne pouzili,
ale aj preco si ich zvolili.

Zaciatok knihy venovala autorka otazke lo-
jality. Zaoberala sa ,,mytom nads$enia“ na po-
¢iatku vojny, problematizovala ho na zaklade
ziskanych materidlov z Gizemia Slovenska, a aj
vzhladom na situdciu v celej Habsburskej mo-
narchii, v Nemecku a inych eurépskych kra-
jinach. Uvazovala o zmenach postojov, spra-
vania a konania vojakov v priebehu vojny
a pomenovala faktory, ktoré zmeny sposobili:
stres z vojnovych hroz, nespokojnost s pomer-
mi v armade (velké rozdiely medzi dostojnik-
mi a radovymi vojakmi, zlyhania vedenia, dis-
ciplina a tvrdé tresty a pod.), predlZovanie
vojny, mimoriadne sa zhorsujica ekonomicka
i socidlna situdcia vojska. Zaroven ukazala, Ze
nie je platnd predstava o vSeobecnom anti-
militarizme Slovakov ¢&i Cechov a vojnovom
nad$eni Madarov a Nemcov. Obraz je pestrej-
8i, diferencovanejsi a etnicka prislusnost akté-
rov nebola prvoradym a uz vébec nie jedinym
faktorom, ktory uréoval postoje k vojne. Oce-
nila som, Ze G. Dudekova Kovacova v tejto
Casti nielen nadviazala na predoslych badate-
lov (Kovac, 2017; Kucera, 2013), ale posunula
a spresnila dovtedajsie poznatky o lojalite vo
Velkej vojne.

V druhej kapitole sa autorka zamerala na
kontrolu a manipuldciu obyvatelstva prostred-
nictvom propagandy, tdradnych nariadeni
a opatreni. Sustredila sa na otazku cenzury,
skumala jej vplyv na média, na dradnu a suk-
romnu kore$pondenciu, na ¢innost uradov
a pochopitelne na fungovanie armady. Puta-
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vym sposobom vykreslila, ako institicie po-
uzivali cenziru, ¢i uz i$lo o zatajovanie infor-
macii alebo ich skreslenie. Tiez zaujimavo po-
pisala fungovanie propagandy, vytvaranie
obrazu nepriatela a naopak konstruovanie
,»Na$ho" hrdinu na bojiskach i v zdzemi. V tej-
to Casti sa autorka oprela aj o bohaté znalosti
zo §tddia réznych obrazovych dokumentov,
vydavanych a $irenych poéas vojny. Zial, obra-
zové dokumenty nenasli svoje miesto v knihe,
¢o je na $kodu. I v tejto kapitole sa podarilo
G. Dudekovej Kovacovej opravit, respektive
spresnit niektoré zauzivané tvrdenia v histo-
riografii a posunut poznanie dalej, ako na-
priklad tvrdenie o ,,maksom“ vojnovom rezi-
me v Uhorsku oproti rezimu v rakiskej casti
monarchie (Moll, 2016).

Skvelo je napisand kapitola o Zivote v zaze-
mi pocas prvej svetovej vojny. Autorka sa su-
stredila na vojnové restrikcie a ich dopad na
kazdodenny Zivot. Citatel sleduje, s akymi
trampotami sa borili ludia kazdy den, ako sa
menila gastronoémia, pristup k spotrebnému
tovaru a k dal$im komoditam, aka reakciu
obyvatelstva vyvolavali zhorsujuce sa hospo-
darske pomery v zdzemi. Pritom frustraciu
a nasledné revolty nevyvolavali iba problémy
s nedostatkom potravin, ale celkova $titna re-
guldcia spotreby az na hranicu prezitia. Opit
G. Dudekovéd Kovacovéa porovnala pomery na
Slovensku v ramci Uhorska, napitia medzi
Uhorskom a Rakuskom v monarchii v citlivej
otazke zasobovania. Do kapitoly vlozila aj pri-
padovti $tidiu, v ktorej do hibky rozpletala
mikrovldkna socidlnej reality. Na priklade za-
sobovania Pre$porku pocas vojny ukazala ras-
tucu nespokojnost obyvatelstva, opatrenia mest-
skej samospravy v prospech ,,svojich® (a proti
obyvatelom inych miest), vytvaranie obrazu
nepriatelov ,zodpovednych® za biedu v Pres-
porku (napriklad Rakusania, ktori vykupovali
potraviny mesta), skratka pestra $kalu kazdo-
denného Zivota a jeho prezivania.

V zaverecnej kapitole sa autorka sustredila
na otazku vojny ako kolektivnej a individual-
nej skdsenosti. Jednotlivé casti priblizuju voj-
nové zazitky muzov (vojakov i civilov), zien aj
deti. Pomerne obsiahlu ¢ast venovala autorka
postaveniu zien pocas vojny, pricom podrob-
ne ukdzala efekty a limity emancipa¢ného
procesu zien v tom obdobi. Opit zmapovala
emancipacny proces zien nielen na Slovensku,

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009

resp. v Uhorsku, ale podstatne $irsie v (stre-
do)eurépskom kontexte. Zaverecna cast ka-
pitoly o vplyve vojny na zivot deti, na ich so-
cidlne i ekonomické postavenie, o uc¢inkoch
propagandy na deti a tiez na¢rtnutie mental-
neho sveta deti vo vojnovej situdcii patri k naj-
prinosnej$im v knihe. Je to tak kvoli mnozstvu
novych, alebo malo zndmych informacii i vda-
ka ich interpretacii.

Zaver publikacie prinasa vyborné zhrnutie
poznatkov a zovSeobecnenie vzhladom na
aktudlny diskurz vo vyskume Velkej vojny.
Kniha Gabriely Dudekovej Kovacovej je skve-
lym dielom o tom, ¢o je jej nazov: o ¢loveku vo
vojne.

GABRIELA KILIANOVA,
Ustav etnolégie a socidlnej antropoldgie SAV
v Bratislave
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Studien Verlag (s. 121-138).

Moll, M. (2016). Mentale Kriegsvorbereitung.
Der Aufbau des Kriegsabsolutismus. In: Die
Habsburgermonarchie 1848-1918, X1/1/1
(s. 171-208).

PETER SZALAY (Ed.):

Vojnova Bratislava 1939-1945
[Wartime Bratislava 1939-1945]
Marencin PT, Bratislava 2019, 334 s.

V knihe Vojnovd Bratislava autorsky kolektiv,!
zlozeny z architektov a historikov architektu-
ry, analyzuje, ako historicky relativne kratke,
no politicky a spolo¢ensky velmi dynamické
obdobie zasiahlo a (hoci si to nie vzdy pripus-
tame), dodnes ovplyvniuje mesto, jeho archi-
tekturu a obyvatelov. Publikdcia nadvézuje na
skor vydanu monografiu, ktora mapuje roky
1918-1939 (Szalay, Haberlandovd, Andrasiova,
Barto$ova, Ateliér Bogar Kralik Urban, 2015).

,Casovi tieseri“ spdsobila, Ze v architektire
vojnového obdobia sa realizovali viac prestav-
by, nez nové stavby a mnohé vtedajsie vizie sa
nezrealizovali alebo ich tvorcovia dokézali
dotiahnut do uspesného konca az po oslobo-
deni. Presah z jedného rezimu do druhého in-
$piroval autorov a autorky publikacie k otaz-
ke, ktora presahuje hranice skimanej doby ¢i
témy a ma preto $irsi celospolocensky vy-
znam: ,,Tieto miesta v dne$nom obraze Bratis-
lavy stale figuruju, ale len malokto z nas si ich
spaja s ¢asom, v ktorom vznikli. Znamena to,
ze sme obdobie druhej svetovej vojny z nasich
mentalnych map mesta vytesnili, aby sme nan
zabudli ako na traumu ¢i hanbu nasej minu-
losti? Alebo je to skor povahou architektury
samotnej?“ (s. 6-7).

S Bratislavou v rokoch 2. svetovej vojny sa
v roznych stvislostiach mozno stretnut v od-
bornych a beletristickych dielach. Va¢sinou
vsak toto obdobie predstavuje len urcity his-
toricky ¢i tematicky vysek ich $irsie koncipo-

1
2 K. Hradska: Zivot v Bratislave 1939-1945.
3 D.Kovac: Bratislava 1939-1945.
4
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vanych prac. Tym viac je preto potrebné oce-
nit diela, ktoré do centra svojej pozornosti
kladu prave roky 1939-1945. Sirsia verejnost
sa s tymto obdobim mohla nedavno lepsie
oboznamit vdaka dvom historickym dielam
(Hradska, 2006;> Kova¢, 2006°). Hoci si obe
knihy v§imaju rovnaky casovy tsek, nazorne
ilustruju, ze ked dvaja robia to isté, nie je to to
isté. LiSia sa totiz spésobom spracovania, po-
uzitymi pramenmi a tak aj poznatkami, ktoré
prezentuju. Katarina Hradska vyuzila dobovu
tla¢. Cerpala hlavne z dennika Slovak (v men-
$ej miere pouzila aj iné periodikd), z ktorych
vybrala a chronologicky zoradila relevantné
¢lanky. Ponukla tak citatelom oficidlny obraz
doby a ideoldgie rezimu, ale aj vyvoj, ktory vy-
plynul z meniacej sa situdcie na eurdpskych
bojiskdch. Naproti tomu Dusan Kova¢ prista-
pil k problematike odli$ne a roz¢lenil svoj text
do 12 tematicky zameranych kapitol, do kto-
rych zhrnul mnozstvo zaujimavych informa-
cii.* Spomenutd roznorodost pristupov a prezen-
tovanych poznatkov ponuka citatelom dobry
zaklad pre hlbsie pochopenie doby a tym aj
faktov a nazorov knihy Vojnovd Bratislava.
Tato publikacia obsahuje 10 kapitol, ktoré
nechcem rozoberat ,kus po kuse® Spome-
niem preto len niektoré konkrétne podrob-
nosti, ktoré ma zaujali. Za prinosny povazu-
jem v prvom rade pohlad na procesy, ktoré
viedli k premene demokratickej spolo¢nosti
na autoritarsky rezim. K ich urychleniu pri-
spela tiez skuto¢nost, Ze ,,nielen saly $tatnych
budov, ale aj verejné priestory mesta, jeho uli-
ce a ndmestia sa stavali kulisou verejnych po-
litickych udalosti, ale aj ndstrojom, ktory mal
priamo formovat, vychovavat a zjednocovat
spolo¢nost. Verejné priestory okrem malova-
nych a svetelnych rekldm na vykladoch obcho-
dov, ndroziach ¢i strechach domov stale frek-
ventovanej$ie obsadzovali oficidlne politické
transparenty” (s. 46-47). Uéinnost dobovej
propagandy zndsobilo vyuzivanie modernej
techniky. Kvalitné reproduktory umiestnené
na frekventovanych miestach spdsobili, Ze
,verejny priestor stale viac zaplnal aj zvuk®
(s. 47). Potrebam rezimu sa prispdsobovali aj

Autormi jednotlivych kapitol st P. Szalay, M. Bogar, K. Haberlandova, N. Bartosové a L. Kristekovd.

Pouzitelnost knihy zmensuje skuto¢nost, Ze D. Kova¢ rezignoval na pozndmkovy aparat.
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niektoré ndmestia (dnesné Hviezdoslavovo,
najmé vSak Namestie slobody). Vo viacerych
kapitolach nachadzame doklady, Ze uvedené
(a mnohé dalsie) kroky ulahcovali organiza-
ciu masovych zhromazdeni, ktoré sluzili na
vyjadrenie lojality a podpory rezimu.

Nielen tieto tdaje st dokladom, ze autor-
sky kolektiv architektonické procesy nevni-
mal samoucelne, ale ich cielavedomo zasadzo-
val do $ir$ich dobovych suvislosti. Velavravna
je z tohto pohladu aj podkapitola nazvana
Sladko lahostajnd slovenskd bohéma: ,,Pribehy
o tom, ako vidavali vo viechach Macha v zapa-
lenych diskusiach a neskor pri spolo¢nom
speve s komunistami Klementisom ¢i Husa-
kom, casto ilustruji argumenty o deravosti
totality slovenského fasizmu. Je v§ak otdzne, ¢i
ludécki politici neprivierali o¢i pred vybrany-
mi oponentmi skor kvoli malosti pomerov,
,kde sa temer kazdy s kazdym pozna, nez zeby
mali liberdlnejsie nazory na sposob vladnutia“
(s. 119-120).

Pre mia osobitne zaujimava bola kapitola
venovana holokaustu v Bratislave. Autor uva-
dza rozne zakony, ¢isla a nariadenia, zvySent
pozornost vsak logicky venuje tomu, ako sa
tieto procesy premietli do prostredia, ktoré je
hlavnym predmetom jeho zaujmu. V$ima si
usilie prebudovat stara Zidoviu, nedotiah-
nuty pokus sustredit zidovskych obyvatelov
Bratislavy v gete, podrobnejsie opisuje kon-
centra¢né stredisko Patrénka. Nezanedbava
tragické osudy zidovskych architektov ¢i nie-
ktoré okolnosti zaniku starého Zzidovského
cintorina,’ a nevynechava ani usilie o odpor
zo strany ohrozenych. V mnohom nova a pre-
to zaujimavd bola pre mna zdanlivo nenapad-
nd kapitola Nendpadnd architektiira nemeckej
mensiny. Mnoho zaujimavych faktov pontuka-
ju pasdze, venované stavbe tunela pod brati-
slavskym hradom. Po¢as oslobodzovania Bra-
tislavy sa v tychto priestoroch skryvalo az
9000 obyvatelov mesta.

Uroveri knihy zvyraziuju tiez fotografie.
St obsahovo relevantné a citlivo vybrané. Ne-
predstavuju dekorativny privesok, no textova
zlozku nielen ilustruju, ale tiez vysvetluja
a tvorivo dopliiaju, ¢im zvy$uju informac¢nt
hodnotu Vojnovej Bratislavy.

Na zaver si dovolim este dve malé pozndm-
ky: do tvodu tejto recenzie som zaradil otdz-
ku zostavovatela, ¢i vztah k (nielen) architek-
tare vojnovej Bratislavy vyplyva z dusilia
vytesnit toto tazké obdobie z pamiti spolo¢-
nosti alebo ide o jeden zo vSeobecnych znakov
architektury ako takej. Precitany text, ale naj-
mé skusenosti z vlastnych vyskumov toho ob-
dobia ma vedu k zaveru, ze sucastou tychto
procesov st oba faktory, intenzivnejsie vSak (z
roznych dovodov) posobi prvy z nich. Usilie
nepripominat si vlastné utrpenie, zlyhanie,
sklamanie zdoby ¢i vysledkov svojho snaze-
nia predstavuje prirodzent ludsku sebaobran-
nu reakciu...

Kniha Vojnova Bratislava ma v ramci pro-
dukcie vydavatelstva Marenc¢in PT poradové
¢islo 811. Znac¢nu cast uctyhodného poctu
titulov tvoria najmd, no nielen historické die-
la. V spektre vydanych publikacii ndjdeme aj
etnologické, kulturologické, architektonické
¢i memodrové knihy, zamerané na rdzne as-
pekty dejin, kultury ¢i sa¢asného stavu Bratis-
lavy. Ako celok predstavuju dolezity prispe-
vok k poznaniu tohto mesta.

5 Podrobnejsie k tejto problematike pozri Salner, Kvasnica (2012).

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009

PETER SALNER,

Ustav etnoldgie a socidlnej antropolégie
SAV v Bratislave
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ANTON HERETIK:

Humor. Psycholégia a psychopatold-
gia komiky

[Humour. The Psychology and Psycho-
pathology of Comicality]

Ikar, Bratislava 2019 (2. vydanie), 176 s.

Ako etnolég aj ako ¢lovek mam humor rad,
pricom z roznych dévodov uprednostiujem
najmi ten zidovsky. Nachddzam v fiom viac,
o zidovskej minulosti, poudenie i nemilosrdné
zrkadlo nastavené sucasnosti. Ked som sa do-
zvedel, Ze vy$la (dokonca uz v druhom vyda-
ni) kniha, nazvand jednoducho a sfubne Hu-
mor, z pera (pravdepodobne skor z pocitaca)
znameho slovenského psycholéga Antona He-
retika, nezavdhal som. Tym skor, ze inzerovala
samostatnu kapitolu zidovského vtipu.

V predajni bolo na prvy pohlad zrejmé, ze
autor i téma pozivaju tctu knihkupcov a zau-
jem ¢itatelov. Niekolko vystavenych exempld-
rov zaujimalo na pulte Cestné, zdaleka viditel-
né miesto. Zbezne som dielo prelistoval, aj ked
bolo vopred jasné, ze si ho kapim. Napokon,
prave kvoli tomu som prisiel.

Pri listovani som si s poteSenim vychutna-
val zévere¢nu vetu uvodnej strany autorovho
Predhovoru k druhému vydaniu: ,A do kniz-
nice pribudli nové zbierky Zidovskych anek-
dot, dufam, ze dalsie vybrané vtipy pobavia ¢i-
tatela tak, ako mna“ Moja ndladu vzrastla
a nedokazal ju pokazit ani (na tému humoru
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mozno az prili§ seridzny) podtitul ,,Psycholo-
gia a psychopatologia komiky“ Zaplatil som
a nahlil sa domov za zdbavou a poudenim.
Ako sa ukazalo, titul neklamal, ale prim zo-
hraval podtitul diela. V prvych kapitolach
prevladli fakty a Gvahy odborného charakte-
ru. Autor sa v nich zaobera fenomenolégiou,
tedriami, fenoménom psychopatoldgie (nielen
zidovského) humoru, a nevynechal ani analy-
zu moznosti a prednosti aplikovania tohto za-
nru v psychoterapii. Netrufam si tieto kapitoly
podrobnejsie hodnotit, kedZe nie som psycho-
16g, psychoterapeut, ani ich klient. Druhym
dovodom je skutocnost, ze Humor som kupil
nie kvoli vede, ale hlavne kvoli humoru, ktory
ma c¢akal v zaverecnej - piatej casti knihy. Pri-
nasala ho kapitola s ldkavo odstrasujucim na-
zvom Pocta Zidovskym anekdotdm - vybrané
do terapie. Bol som zvedavy, ktoré vtipy autor
vyberie pod zornym uhlom svojej profesie.
Rozsah kapitoly (26 stran, ¢o predstavuje
takmer 20% celkového textu knihy) je pre-
sved¢ivym dokladom, Ze autor pristapil k pro-
blematike s patri¢nou vdznostou, ale tiez s pri-
meranou davkou sebadovery: .V tvode tejto
kapitoly sa treba vyrovnat s faktom, ze heretik
a este k tomu gdj pise o zidovskom humore.
O humore, ktory vznikol ako kolektivny ob-
ranny mechanizmus tisice rokov tak tazko
skusaného naroda. Méze o nom vobec pisat
niekto, koho predkovia nepresli pogromami
a $oa druhej svetovej vojny? Drzd odpoved,
azda az chucpe, znie ano“ (s. 140). V mysli sa
mi okamzite vynorila moznost overit si defi-
niciu, ktora vytvoril Alexander Moszkowski
a Salzia Landmann ju ocenila tym, Ze ju zara-
dila na samy koniec svojej vybornej knihy Der
jlidische Witz (1960): ,,Zidovsky vtip/ so Zidov-
skym prizvukom/ ¢o Ziaden goéj nepochopi/
akazdy zid vzdy uz pozna® V analyze a vybere
vtipov sa Heretik opiera najma o dielo Niltona
Bondera Jidise kop (2008). Cituje autorove
nazory, prebera viaceré vtipy a ich komentare,
pohrava sa do skuto¢nostou, Ze ,,spravne po-
lozenymi otdazkami sa moézeme priblizit dru-
hej strane - porozumeniu, teda tomu, co je
skryté“. Sem by sa mi hodili (trochu na do-
plnenie, ale aj ako polemika) nazory Efraima
K. Sidona, ktoré zverejnil vo svojom novoro¢-
nom Listé vrchniho rabina (Sidon, 2012: 3).
V dal$om texte Heretik v roznych suvislos-
tiach cituje klasikov zZidovského humoru: Kar-
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la Polacka, Salziu Landmann ¢i Lea Rostena,
aby konecne predlozil netrpezlivo ocakavany
vyber Zidovskych vtipov. Spolu s tuvodnym
aforizmom Tom4sa Janovica (,,Muzou Zidov-
ského humoru je pogrom®) som ich napo¢ital
80. Nie je to malo a kazdy z nich je dobry (uz
preto, Ze nepoznam zly Zidovsky vtip, len jeho
nepodarené podanie). Ako sa ukazalo, (mdj)
zmysel pre zidovsky humor je v mnohom iny.
Mozno sa tu prejavilo, Ze som etnoldg, a nie
psychoterapeut. Pri ¢itani som sa miestami
prijemne pobavil, kym inokedy som sa ne-
ubranil tradi¢nej zidovskej reakcii: ,,... dobry,
ale poznam lepsi“ Napriek uvedenej vyhrade
vsak rozhodne nelutujem, Ze som knihu kupil
a ¢ital. Nebola to strata ¢asu, ani penazi.

PETER SALNER,
Ustav etnoldgie a socidlnej antropoldgie SAV
v Bratislave
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JAN L. KALINA:

Tisic a jeden vtip po 50 rokoch.
Ucebnica v-tipoldgie a z"artizmu.
Prednésa Jan L. Kalina, Dr. Humoris
causa.

[One Thousand and One Jokes after
50 Years. A Textbook of V-Typology
and Zh-artism. Presented by Jan L.
Kalina, Dr. Humoris Causa]

Slovart, Bratislava 2020, 488 s.

Nézvom (a podtitulom) svojej zbierky vtipov
Kalina citatelov vopred upozornuje, Ze jej cie-

lom je nielen pobavit, no aj poucit, ale aj na
skuto¢nost, ze humor (svojim obsahom aj na-
sledkami) vie byt niekedy velmi vézny. Kniha
prvy raz vysla v roku 1969 a nedavno sa objavi-
lo v knihkupectvach tretie (mierne upravené
arozsirené) vydanie. Bude zaujimavé sledovat,
¢i a ako oslovi Kalinova v-tipolégia Iudi, ktori
uz tri desatrocia ziju v podmienkach zasadne
odlisného politického systému a mnohi z nich
iny rezim z vlastnej skiisenosti nepoznaju.
Priznavam, Ze ku knihe (a osudom jej auto-
ra) pocitujem osobny vztah. Vdaka otcovi
som vyrastol na dobrych (najmi, no nielen 7i-
dovskych) vtipoch. Na vydanie Kalinovej
publikacie som sa preto vopred tesil. Rychlo sa
vSak ukdzalo, 7e i$lo o predéasnu radost.
Zbierka uzrela svetlo sveta v lete 1969, v Case,
ked som bol mimo Slovenska. Ked som sa
koncom augusta vratil domov, bola kniha za-
roven vypredand aj zakazana (a v mnohych
domacnostiach ,pre istotu® skryvana ¢i do-
konca z preventivnych dévodov znicenad).
Kombinacia tychto faktorov spdsobila, ze 1000
a jeden vtip sa stal kultovou a pre bezného
smrtelnika prakticky nedostupnou ikonou.!
Z uvedenych dovodov som v nej mohol len

1 PodlaD. Taragela (2013) ,,... vysla v roku 1969 v dnes nepredstavitelnom naklade 25-tisic kusov a rozpre-
dala sa skor, ako ju komunisti stihli stiahnut. Stala sa najziadanejSou ,zakazanou‘ knihou a svojmu auto-

rovi nepriamo vyniesla dva roky vézenia®

https://doi.org/10.2478/se-2021-0009
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obcas s neskryvanou uctou a zavistou obcas
listovat pocas navstev u $tastnejsich majitelov.
Nakoniec som sa k vytuzenej knihe predsa len
dostal. Jeden z mojich zndmych ju vlastnil, na-
priek tomu si v8ak dokazal v obdivuhodnej
miere uchovat absenciu zmyslu pre humor.
(Tato skutoc¢nost ¢iastoéne spochybnuje pe-
dagogicky prinos Kalinovej u¢ebnice, z mo6jho
pohladu to vSak bolo jednozna¢né poziti-
vum.) Doty¢ny totiz s radostou privital moj
navrh vymenit humor za iny, z jeho pohladu
hodnotnejsi zaner. (Neuveritelné, ale aj taki
ludia Ziji medzi nami.) Po dlhom hladani
vhodného ekvivalentu prejavil zaujem o Zivo-
topis Napoleona Bonaparta, ktory som (dnes
uz pre mna z nepochopitelnych dévodov)
vlastnil. ,,Syn Zartu“ a ,,Pan Tisic a jedného
vtipu® (tymito titulmi som ovendil Kalinu
v recenzii jednej z jeho neskorsich memoaro-
vych knih),? mal pre mna podstatne vyssiu ce-
nu, nez nejaky francizsky cisar.

O par rokov neskoér ma Kalina poudil, ze
dobré skutky sa nevyplacaju. Zabudol som,
komu som tdto knihu pozic¢al, ale neznamy
zloduch ju zabudol vrétit. Nastastie sa to stalo
kratko pred novembrom 1989 a medzi prvé
porevolu¢né vydavatelské c¢iny patrilo druhé
vydanie (Archa, 1990). Vdaka tomu som co-
skoro mohol vyplnit bolestivii medzeru na mo-
jej humornej polici. Pre istotu som kupil hned
10 vytlackov a rychlo olutoval, Ze iba tolko, le-
bo ¢oskoro mi ostal len osamoteny (a starost-
livo strazeny) ,posledny Mohykan® Najma
navstevnici z emigracie prejavovali o knihu ne-
tajeny zdujem. Pol storocia po prvom (a tak-
mer tri desatrocia po druhom) vydani sa Slo-
vart rozhodol vratit Kalinu na knizné pulty
a do povedomia dalsich ¢itatelskych generacii,
takze v roku 2020 vysiel Tisic a jeden vtip po
50 rokoch. V porovnani s pé6vodnym vydanim
sluboval navyse kapitolu politickych vtipov
a Doslov Du$ana Taragela. Nemal som dovod
vahat, a do kniznice mi pribudol dalsi titul.
Toto je v stru¢nosti $tastny pribeh mojho ,,su-
kromného Kalinu® Vo verejnom priestore v§ak
osud knihy a jej autora prebiehal ovela kom-
plikovanejsie a bolestivejsie.

V Doslove Dusan Taragel stru¢ne zhrnul

dramaticky boj o prvé vydanie tejto knihy
a peripetie, aké uspesny vysledok priniesol jej
zostavovatelovi. V roku 1968 nové vedenie
Komunistickej strany Ceskoslovenska zrusilo
cenzuru a umoznilo slobodnejie vyjadrova-
nie nazorov: Tieto zmeny povzbudili aj Jdna
Kalinu a do rukopisu svojej knihy pridal nie-
kolko odvdznejsich aktudlnych vtipov, naprik-
lad o byvalom prezidentovi Novotnom. Kym sa
vSak vydavatelstvo rozhybalo, v auguste 1968
prisli ako ,,bratskd pomoc® ruské tanky, situd-
cia sa zmenila a bolo po prazskej jari a demo-
kratizdcii. (Taragel, 2020: 465).

V aprili 1969 nahradil Alexandra Dubceka
Gustav Husak a ludia vo vedeni vydavatelstva
Obzor si uvedomili, Ze prislu§né organy mozu
humor opit chapat (a trestat) ako urazku rezi-
mu. Vo vedomi zmenenej reality §éfredaktor
vydavatelstva Anton Skécel a zodpovedny re-
daktor Pavol Vyrastek spolocne dospeli k roz-
hodnutiu, ze niektoré vtipy musia vyhodit, lebo
inak hrozilo, Ze cely ndklad knihy pdjde do Sro-
tu a za vzniknutii Skodu budii niest zodpoved-
nost. Vychodisko videli v tom, Ze (spolu s ]. Ka-
linom) vyradili 48 kniznych stran a nahradili
ich inymi, menej nebezpecnymi vtipmi. (Tara-
gel, 2020: 465-466).

V tejto suvislosti si moze sucasny Citatel
polozit otdzku, ako hodnotit skuto¢nost, Ze
J. Kalina sa aktivne podielal na tejto forme
(auto)cenzury. Zachoval sa ako zbabelec ¢i
dokonca ako kolaborant s rezimom? Alebo is-
lo naopak o akt sebaobetovania, ktorym za-
chranil zodpovednych pracovnikov vydava-
telstva Obzor, predovsetkym vsak umoznil,
aby vysla kniha, ktora ma potencial oslovit ¢i-
tatelov aj o pol storoc¢ia neskor? Pri hladani
odpovede je potrebné si uvedomit, ze v pome-
roch demokratickej spolo¢nosti je lahko ,,0b-
jektivne posudzovat a moralne odsudzovat
konanie Tudi, ktori zili a konali v podmien-
kach represivnych rezimov. Kalinu ako Zida?
zasiahli hrozy holokaustu, zazil patdesiate ro-
ky, okupaciu Ceskoslovenska, nitenti emigré-
ciu. Slovenska verejnost vSak pozna najmi
cast jeho pribehu, spojent s rokmi normaliza-
cie (1970-1998). Pracovnik ceského Ustavu
pro studium totalitnich rezimu Petr Placak

2 Recenzoval som aj dalSie tri Kalinove memoarové knihy (Kalina 2000; 2003; 2004), k pokusu o recenziu
1000 a jedného vtipu sa vSak prvy raz dostavam az viac nez pol storo¢ia po prvom vydani.
3 Pisanie malého ¢i velkého pismena v slove zid/Zid podrobnejsie zdovodiiujem v pozndmke na zéver textu.
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posobil vtedy v disente. V rozhovore pre ¢aso-
pis Respekt charakterizoval normalizaciu na-
sledovne: Podle mné iiplné nejhorsi, dokonce
horsi nez zvérstva padesdtych let, byla vrazda
¢lovéka v lidech. Podle mne Husdk byl vétsi zlo-
Cinec nez Gottwald. Nechat podepisovat statisi-
ce lidi prohldsent, Ze okupace v srpnu 1968 byla
bratrskou pomoct, byl dabelsky ipis, kterym li-
dé zaprodali svou dusi, své lidstvi. Prestali byt
lidmi v tom pravém slova smyslu. Stali se z nich
loutky, které neméli svou vlastni svobodnou vii-
li, jakkoli to na prvni pohled vypadalo, Ze si
kazdy miize Zit relativné dobre. Tahle dusevni
vrazda clovéka za normalizace nds desivé po-
znamenala (Svehla, 2020: 47).

Placak ma v mnohom pravdu, napriek to-
mu si dovolim reagovat na jeho radikalne na-
zory. Zda sa mi, ze sa pripojil k pradu, podla
ktorého sa dejiny za¢inajt vzdy znovu od nu-
ly, ktora sa odvija od narodenia, Zivotnej ska-
senosti, pripadne poslednej zmeny rezimu.
Pétdesiate roky priniesli sicasnikom viac, nez
»len“ existenéné ohrozenie. Komunisticka stra-
na uz vtedy slubmi a represaliami nutila ludi,
aby masovo (a neraz proti vlastnému presved-
¢eniu) verejne podporovali kroky rezimu.
Hromadne schvalovali popravu Milady Hora-
kovej,* pozadovali ,psovi psiu smrt“ pocas
procesu s ¢lenmi ,sprisahaneckého centra®
Rudolfa Slanskeho, na schodzach hlasovali za
rozne formy oficialnej Sikany jednotlivcov, ale
aj ,kulakov®, ,burzujov® a inych etnickych
alebo socidlnych vrstiev vtedajsej spolo¢nosti.
Verejne prejavovany dobrovolny, ale ¢astejsie
vynuateny sahlas s potrestanim konkrétnych
fyzickych os6b znamenal podla mna ovela
vicsie ponizenie. Som presvedceny, Ze to bola
bolestivejsia ,vrazda ¢loveka v Iudoch, nez
vynucovanie formadlnej lojality k rezimu v ob-
dobi normalizacie...

Kalina nemusel pristupit na vyzadovany
kompromis. V takom pripade by sice kniha
nevysla, ale vyhol by sa velkej ¢asti problémoyv,
do ktorych sa neskor aj vdaka nej dostal on aj
jeho rodina. V tomto pripade Zivot (a ,,proti-
$tatny“ vtip) potvrdil, Ze humor bol v pome-

roch totalitnych rezimov sice veselou, ale ¢as-
to nebezpecnou zlozkou vtedajsieho Zivota.
Z bohatej ponuky smutnych vtipov na tuto té-
mu som vybral dva. Ked sa v patdesiatych ro-
koch stal ¢astym ter¢om vtipov minister in-
formacii Vaclav Kopecky, vydal prikaz najst
autora tychto anekdot. Patradi zistili, Ze nim je
stary horar a hned ho podrobili krizovému
vysluchu:

- Je to pravda, Ze ste autorom vtipov, ktoré sa
rozprdvaju o nasom ministrovi?

- Nuz, ¢oze by som zapieral, som.

- Dedo, a preco to robite? Pozrite, kedysi za ci-
sdra pdna alebo za prvej republiky ste veru
nesmeli otvorit iista, kritizovat, hoci bolo Co.
A dnes, ked je volnost kritiky, ked kazdy mo-
Ze povedat svojmu nadriadenému, co si mys-
li, bez toho, aby z toho mal kddrové ndsled-
ky, ked sa nezatvdra na zdklade vymyslov
a konstrukcii, zrazu vymyslate anekdoty.
Vtom stary hordr prudko vyskocil.

- Prosim, tento vtip, Cestné slovo, uz nie je odo
m#a (Kalina, 1990: 256).5

4 Zhodou okolnosti som prvu verziu tohto textu dopisal 27. méja 2020, v den 70. vyrocia popravy Milady
Horakovej. V tychto diioch sa v dennej tlaci objavilo mnozstvo informdcii o Zivote, procese a poprave Mi-
lady Horakovej. Podla jednej z nich ,,na sud dorazilo na 6 300 rezolucii z celej krajiny, ktoré pozadovali ¢o
najprisnejsie tresty pre ,vlastizradcov a $piénov* (Sabata, 2020).

5 Tento vtip som si pamatal zo star$ich vydani, v najnov§om sa mi ho v§ak nepodarilo ndjst. Ak tam skuto¢-
ne chyba, je to $koda, lebo podla méjho ndzoru ma velkt vypovedni hodnotu...
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Volné pokracovanie (a vysvetlenie dobovej

reality) predstavuje iny vtip:

Do miestnosti sidu, kde sa cez prestdvku

v pojedndvani schddzajii vsetci strdZcovia

spravodlivosti, vojde sudca a chytd sa za

brucho od smiechu: — Kolegovia, pocul som
taky skvely vtip, ze ma ide rozhodit od rehotu.

- Tak ndm ho povedz! - vyzyvajii ho sudcovia.

- Nemozem! — vyhikne so slzami v ociach, -

prdve som zan niekomu naparil pit rokov

(Kalina, 2020: 253).

V roku 1972 sa Kalina ocitol pred sidom.
Doélezita sucast obzaloby tvorilo obvinenie, Ze
v mesiaci oktobri 1970 prostrednictvom cu-
dzich Statnych prislusnikov zaslal do Belgicka
materidl, v ktorom hanobil a zosmiestioval so-
cialisticky vyvoj v CSSR a v ostatnych socialis-
tickych krajindch. (Kalina, 2004: 156). Priebeh
sudneho procesu, rozsudok (2 roky vizenia),
podmienky pobytu vo védzeni i okolnosti am-
nestie v roku 1973, na zéklade ktorej ho po ro-
ku z vézenia prepustili, opisal v samostatne;j
knihe (Kalina, 2004) a jeho manzelka Agnesa
v rozsiahlom kniznom rozhovore s Janou Ju-
ranovou (2012). 7. novembra 1977 Kalinovci
podali Ziadost o vystahovanie a 28. oktobra
1978 celd rodina emigrovala do Mnichova®
(Taragel, 2020: 474).

Vratim sa vSak spét ku knihe. Staronovy
prirastok som okamzite prelistoval (nemalo
vyznam C¢itat ho podrobnejsie, ved knihu po-
znam v podstate naspamit) a bez problémov
som zaregistroval niekolko prekvapeni. V pr-
vom rade skuto¢nost, Ze napriek avizovanému
roz$ireniu, ma aktudlne vydanie len 19 kapitol
namiesto pévodnych dvadsiatich. Pribudla si-
ce slibend (so zdujmom ocakavand) Jedna
lekcia navyse: Ni¢ na smiech - politické vtipy
z Cias normalizdcie, na druhej strane (aspon
podla nazvov) vypadli kapitoly Ako (ne)roz-
pravat vtipy a O nich a do nich - dalSie tazké
rany zdpadnym imperialistom. Ciasto¢né vy-
svetlenie zmien ponukla Kalinova dcéra Julia
Sherwood. Na otazku, ¢i sa li$i nové vydanie
od predchadzajtcich, uviedla: Je trochu po-
zmenené, lebo sa ndm zdalo, Ze sii tam niektoré

vtipy, ktoré uz ludom nic¢ nepovedia, hlavne tie,
ktoré boli velmi viazané na davnejsie redlie.
Takze, nieco sme vyhodili a naopak sme pridali
cisto politické vtipy.

Celkovo ma viac-menej rovnaky rozsah ako
povodné vydanie. Pridali sme vyber z vtipov,
ktoré po emigrdcii otcovi vysli v Nemecku v kni-
he Nichts zu lachen.” Okrem toho sme pouZili aj
iné karikatiry ako v povodnom vydani, pretozZe
tam bolo mnozstvo ilustrdcii od vytvarnikov
z celého sveta, ktori sa uz nedali zohnat. Fero
Jablonovsky nakoniec oslovil karikaturistov, kto-
ri boli aktivni v obdobi koncom Sestdesiatych
rokov, a knihu dopliia vyber karikatiir z toho
obdobia (Rybarovd, 2020).

Vratim sa ku knihe. Overeny stary humor
nesklamal, napriek predpokladom v$ak (as-
pon u mna) slabsie zabodovali ¢erstvo prida-
né politické vtipy. Nie Ze by boli zI¢, ale neraz
som sa nedokdzal ubranit klasickému hodno-
teniu ,,dobry, ale poznam lepsie®. V prvom ra-
de tu posobil fakt, Ze sa zmenila doba. Vela
z toho, ¢o rezonovalo v byvalom rezime, po
novembri 1989 stratilo svoj ter¢ a tym aj draz-
divy punc zakazovanej aktualnosti.

Ako mozno charakterizovat knihu, ktora
rozdévala radost ¢itatelom, ale komplikovala
zivot ludom, ktori sa podielali na jej vzniku?
Kalina rozdelil vtipy tematicky, historicky,
geograficky. Zdanlivo nekompatibilné casti
zjednocoval v§eobsiahly kriticky pristup autora
k represivnym rezimom. Vtipy, ktoré historic-
ky ¢i tematicky zdanlivo pojednavali ,,0 inom*,
roztrusil aj do zdanlivo nevinnych ¢asti knihy.
Sacasnici (dlhodobo zdokonalovani v umeni
¢itat medzi riadkami) ich bez problémov desif-
rovali ako kritiku fasistickej, ale najmé vtedy
vladnucej komunistickej ideologie. Takymto
postupom vznikol zdanlivy paradox: pokrive-
ny, a napriek tomu realisticky obraz sloven-
skej spolo¢nosti v rokoch 1938-1969 (s men-
$im casovym presahom do starSej historie,
resp. do pociatkov normalizacie). Dalsie zbier-
ky, ktoré by dokladnejsie mapovali tieto stran-
ky nasej minulosti, znemoznila Kalinovi tazka
choroba a pred¢asna smrt v janudri 1981. Nie-

6 Uvedené datumy (7. november sa kazdoro¢ne spajal s oslavou vyrocia Velkej oktobrovej socialistickej re-
volucie, 28. oktébra 1918 vzniklo Ceskoslovensko) nepovazujem za nahodny.

7 Tato knihu som mal moznost ¢itat v roku 1995 pocas studijného pobytu v Mnichove. Hoci stale este do-
znievala minulost, bola to uz ina doba a preto aj ina kniha. Vtipy, ktoré sme si kedysi hovorili §eptom
a hodnotili hlasnym smiechom, v Mnichove vyvolavali viac nostalgiu nez veselost.
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kolko stran vtipov o pomeroch v normaliza-
cii, vloZzenych dodato¢ne do tretieho vydania,
nedokazalo zaplnit tito medzeru.

Prave systematicka kritika nedemokratic-
kych rezimov prostrednictvom kvalitného hu-
moru je podla mojho nazoru hlavnym dovo-
dom, preco je tato kniha aj po polstoroci
jedine¢nd. Zaroven je to dovod, preco nena-
chddzam (aspon v krajinach s porovnatelnymi
politickymi systémami) pred rokom 1989 po-
dobne zamerané zbierky.® Pokusil som sa pre-
to o ,krizovu konfronticiu“s neddvnym (dru-
hym) vydanim knihy Humor, ktorej autorom
je znamy slovensky psycholég Anton Heretik
(2019). Porovnanie komplikovali rozdielne
spolocenské pomery v dobe vzniku prvého
vydania (1969, 2012), ale aj odlisné cielové
skupiny, ktorym su urcené. Kalina zostavil
knihu vtipov, ktort (nielen Zartom) chapal ako
»ucebni pomocku pre pochopenie spoloc¢-
nosti“. Heretik napisal ivahu o vtipoch, pricom
zdoraznoval moznosti, ktoré pontka vyuziva-
nie humoru v psychiatrickej praxi. S rozdiel-
nym vychodiskom sa logicky spéjali aj odli$né
kritéria vyberu vtipov. Zda sa vsak, ze prave
vdaka spomenutym rozdielom sa obe knihy
vzajomne dopliujt a pontdkaja tak citatefom
plastickejsi obraz humoru, ale aj spolo¢nosti...

Vratim sa ku Kalinovi. V recenziach nové-
ho vydania prevladala kombinacia (zaslize-
nej) ucty a (oc¢akavatelnej) nostalgie. Helena
Dvorakova hovori o ,,legendarnej knihe*, kto-
rej ndzov nie ndhodou pripomina populdrnu
zbierku rozprdvok Tisic a jedna noc, ktorymi si
Seherezdda zachratiovala Zivot (Dvordkova,
2020). Podla Martina Kasardu aj dnes, po pit-
desiatich rokoch od jej povodného vydania, je
vicsina vtipov Zivd. To, co moéZe, najmd na
mladsich citatelov narodenych po casoch socia-
lizmu, pésobit menej vtipne, sii dobové kontex-
ty a odkazy na ,uz neexistujiicich® politikov,
ktori vypaddvajii z kolektivnej pamditi. Ale to
nic¢ neuberd na sile humoru (Kasarda, 2020).

Zdielam nadsenie a obdiv recenzentov ku
Kalinovmu veldielu, ich optimisticky pohlad
do budtcnosti v8ak prijimam so skepsou. Ne-
verim, Ze ludia, ktori nezazili komunistické
obdobie, dokdzu skuto¢ne pochopit vtedajsi

humor (a realitu) dobovych pomerov, ktoré
vtedy vladli v Ceskoslovensku. Treba zobrat
na vedomie aj fakt, ze tak tento rezim, ako aj
$tat, zanikli priblizne pred tromi desatrocia-
mi. Prestali existovat skor, ako sa mnohi dnes-
ni mladi [udia narodili. Pri v8etkej ticte ku Ka-
linovi a nespochybnitelnej sile kvalitného
humoru sa obavam, ze velka (a obsahovo pod-
statna) cast zbierky na nich nezaposobi ,,me-
nej vtipne®, ale neaktudlne a nudne. 1000 a je-
den vtip skonéi rovnako ako mnoho inych
bestselerov z ¢ias mojej mladosti. Nerad to
konstatujem, ale mam obavu, Ze po neodvrat-
nom odchode pamitnikov doby upadne do
zabudnutia.

Zavere¢na poznamka
V praxi existuje viac moznych rie§eni a zdo-
vodneni, ¢&i pisat zid alebo Zid, nez je pocet
pismen v tomto slove. Niektori autori, neviem
¢i v usili deklarovat politicka korektnost, ale-
bo dosiahnut ¢im vacsiu vedecku presnost,
spdjaju pre istotu oba varianty a piSu Z/zid
(alebo naopak). Vo mne to vyvoldva mierny
pocit urazky: napriklad pri vete typu ,,bol tam
neznamy Z/zid“ (pripadne naopak), mdm
vzdy pocit, ze i$lo o dvoch Tudi, pricom jeden
bol invalid, trpaslik alebo nie¢o podivne iné.
Pritom tam v skuto¢nosti bol jediny ¢lovek,
hoci nevylu¢ujem, Zze trpaslik, invalid alebo
nieco podivne iné.

Priam ma vytacaji pokusy o absolutnu
presnost a korektnost v podobe Zid/zid (alebo
naopak). Vysledkom st vety typu ,ceski Zi-
dia/zidia sa pobili s nemeckymi Zidmi/zidmi
a do nemocnice preto priviezli niekolko zra-
nenych Zidov/zidov* (alebo naopak). Nevy-
myslam si, podobnu vetu som naozaj Cital
v jednej vedeckej $tudii. To zdroven vyvolava
otazku, ¢i v takomto pripade nie je spravne,
presné a korektné pisat, Ze sa bili Zidia/zidia
Nemci so Zidmi/zidmi Cechmi. Mdm vaznu
obavu, ze aj k tomuto perfekcionizmu ¢asom
pride.

V pisanej podobe sa mi javi ako najpresnej-
$ie dohodnut sa na tvare Zid, pripadne (pokial
je zvy$ok vety v bolde) zid (v kazdom pripade
s malym, ale graficky inym zaciato¢nym pis-

8  Urdité paralely nachadzam v zbierke estonskeho filozofa Leonida Stolovica, ktora vak v origindli vysla az
vroku 1996. V knihe Zidé Zertuji sa autor zameriava na zidovsky humor. Napriek tomuto obmedzeniu je-
ho vyber predstavuje kriticky pristup a tematicku pestrost porovnatelnu s Kalinom (Stolovi¢, 2000).
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menom). Toto rieenie sa vSak pravdepodob-
ne ukdze ako nepriechodné.

Pokial nejde o citat, alebo z (kon)textu nie
je jasné, ze ide o oznacenie etnickej prislus-
nosti, davam prednost tvaru 7id. V sloven-
skych pomeroch na zdklade principu pravde-
podobnosti sa totiz malé zaciato¢né pismeno
javi ako logicky spravnejsie riesenie. Podla vy-
sledkov s¢itania fudu z roku 1930 sa k zidov-
skému vierovyznaniu prihlasilo 136767 oso6b,
kym k zidovskej ndrodnosti len priblizne 65 000.
Aktudlne je (ne)pomer este jasnejsi: k Ustred-
nému zvizu zidovskych nabozenskych obci
v Slovenskej republike (takto je to formulova-
né v s¢itacom dotazniku) sa v roku 2011 pri-
hlasilo 1999 os6b, zidovskd narodnost uvied-
lo nie¢o viac ako 200 ludi. Podobné (o pér
desiatok 0sob vyssie) ¢isla boli aj v roku 2001.

Zaver: kedZze vyssie spomenuté optimalne
rieSenie je pre vac¢$inu neakceptovatelné (uz
preto, Ze to iné Z/Z by sa len tazko artikulova-
lo), priklanam sa v jasnych (nabozenstvo) aj
v nejasnych (nevieme) pripadoch k malému
za¢iatoénému pismenu. Ponutka patkrat vys-
$iu pravdepodobnost, ze trafime spravne...

Toto rieSenie sa mi javi ako najvhodnejsie,
hoci prave priklad Jana L. Kalinu ilustruje zna-
mu skusenost, podla ktorej vsetko je inak.
Svojim Zivotom a tvorbou sa hlasil k sloven-
skej narodnosti, kultdre a jazyku, zo zidovskej
nabozenskej obce verejne vystupil kratko po
otcovej smrti. Napriek tomu on ani nik v jeho
okoli (vratane stranickych a Statnych orga-
nov) nespochybnoval, Ze zidom skutoc¢ne je...

PETER SALNER,
Ustav etnoldgie a socidlnej antropoldgie SAV
v Bratislave
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