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ARISTIPPOS A SOKRATIKA

Poénuc symbolickym rokom 1990, ked” Gabriele Giannantoni vydal monumentalnu
zbierku antickych svedectiev o Sokratovi a jeho nasledovnikoch Socratis et Socrati-
corum reliquiae, rastie zaujem historikov o $tudium sokratovskej tradicie myslenia.
Jednou z najkontroverznejSich postav sokratiky je bezpochyby Aristippos z Kyrény.
Prave jemu su venované ¢lanky, zaradené do monotematického bloku v tomto Cisle
Casopisu Filozofia.

Prvy prispevok sa vracia k antickym svedectvam — klasickym, helenistickym
aj neskors$im — a kladie si otazku, ktoré z tychto textov by ndm mohli pomoct’ pri his-
torickej rekonstrukcii Aristippovho myslenia. Snahy o pochopenie Aristippovej pozi-
cie sa komplikujt tym, Ze anticki autori ho ozna¢uji na jednej strane za ,,sokratovca“,
no zarovenl mu davaja nalepku ,,hedonista“, ktora nekoreSponduje s obrazmi Sokrata
v Xenofoénovych alebo Platonovych dialogoch ¢i Antistenovych zlomkoch. Autor sa
pokusa o vypracovanie portrétu Aristippa, v ktorom by hedonisticka pozicia nevytva-
rala napétie so sokratovskym usilim o hl'adanie dobrého zivota.

Jaroslav Cepko sa podujal na nel'ahku tilohu, ked’ vo svojom prispevku nacrtdva
cestu k subjektivisticky ladenej epistemologii, v ramci ktorej kyrenaici formuluju
svoje skeptické argumenty. Autor zaroven zdoraziuje, Ze epistemologicka argumen-
tacia nie je pre kyrenaikov ciel'om, ale prostriedkom na dosahovanie §t’astného zivota.
Inymi slovami, aj ked’ sa nam moze zdat’, ze kyrenaici popieraji existenciu vonkajsich
predmetov, v skuto¢nosti sa o ne az tak nezaujimajt, lebo spravnu vol'bu sposobu zi-
vota zakladaji na uchopeni vntitornych afektov (pathé).

Frantisek Skvrnda sa vo svojom &lanku vracia k otazke Aristippovho hedo-
nizmu. Najprv ho dava do historického kontextu so sicilskou a sokratovskou tradiciou
myslenia A vzapiti analyzuje vybrané koncepcie (prezentizmus, aprudencializmus,
skepticizmus), ktoré spajaju moderni badatelia s Aristippovym hedonistickym posto-
jom. Nakoniec sa vyjadruje k situaénému charakteru Aristippovho hedonizmu, ktory
by nas mohol priblizit’ k podstate jeho pozicie.

V poslednom élanku monotematického bloku sa Zuzana Zelinova zamysl'a nad
vyznamom Aristippovho oznacenia , kral'ovsky pes“. V prvej Casti si kladie otdzku,
¢i je mozné zosuladit’ Aristippov hedonizmus so sokratovskym pristupom k dobrému
zivotu, ktory sa zaklada na dobrom konani (areté). V druhej ¢asti naznacuje, ako by
mohla vyzerat’ aristippovska vychova prostrednictvom pozitkov.

Jednotlivé prispevky si skor kladu otazky, nez na ne odpovedaju, ¢o je sposobené
do zna¢nej miery charakterom antickych svedectiev o kyrenaikoch — vi¢sina sprav je
z druhej ¢i tretej ruky. Niekedy nas vSak mozu priviest’ spravne zvolené otazky
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k tomu, ako nazerat’ na ten-ktory aspekt kyrenaického myslenia a ako ho dat’ do kon-
textu s tym, o vieme o povahe sokratovského hnutia.

Vsetky prispevky st stcast'ou rieSenia projektu VEGA 1-0094-20. Chcem sa po-
d’akovat’ redakcii ¢asopisu Filozofia za moznost’ zostavit’ monotematicky blok o mieste
Aristippa a jeho kyrenaickych pokracovatel'ov v sokratovskom hnuti. Verim, ze jed-
notlivé prispevky zaujmu Citatel'ov Filozofie a posmelia ich k d’al$iemu ¢itaniu textov,
ktoré zarad’'ujeme do sokratiky.
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