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Len prednedavnom vysla vo vydavatel'stve Univerzity Komenského publikacia s na-
zvom Cratetis et Hipparchiae Fragmenta, po slovensky Zlomky Kratéta a Hippar-
chie. Publikacia prinaSa komentovany preklad najdolezitejSich zlomkov, ktoré sa ty-
kaju myslenia, Zivota a diela Kratéta z Téb a jeho Zivotnej druzky — filozofky Hippar-
chie z Maréneie. Obsahom publikacie je korpus gréckych a latinskych textov, oboha-
teny o podrobné komentare, ktoré zhiniaju historicko-filozoficky a literarny kontext.
Treba podotknut’, Ze kniha obsahuje vsetky dolezité interpretacie badatel'skych auto-
rit, publikované za posledné dve storocia (s. 5). Autori sa okrem toho snaZili ¢itatel'ovi
priblizit’ aj hlavné hermeneutické pristupy vo vzt'ahu ku Kratétovej a Hipparchiinej
kynickej filozofii a zaroven ich doplnit’ o vlastné uvahy a d’alSie motivy, ktoré by
mohli napomoct’ lepSiemu vedeckému uchopeniu problematiky. Kniha tak reflektuje
zakladny vyskum na baze gréckych a latinskych pramennych zdrojov, v ¢om tkvie
hlavna prednost’ predmetnej publikacie.

Ciel'om knihy nie je len spristupnit’ myslienky Kratéta a Hipparchie slovenské-
mu filozofickému publiku a erudovanym zaujemcom o anticku literataru, ale aj pri-
zvat’ do sveta antického myslenia §ir$i okruh Citatel'ov z radov odbornej verejnosti.
Zasluznost’ tohto badatel'ského pocinu je o to vécSia, ze predmetna pramennd baza
bola doposial’ v nasich jazykoch nedostupna.

Zlomky Kratéta a Hipparchie st uz v poradi $tvrtou publikaciou z edicie Fontes
Socraticorum — série komentovanych pramenov, venovanej Sokratovskym myslite-
Pom. Prva Cast’ je zamerana na Antistena a Vv kratSej verzii vysla v roku 2010 vo vy-
davatel'stve Kalligram (Antisthenés 2010). Jej vyrazne rozsirena verzia $ nazvom An-
tisthenis Fragmenta vysla vo vydavatel'stve Univerzity Komenského (2013). Druhym
dielom spomenutej edicie boli zlomky Diogena zo Sinope (Diogenis Fragmenta, Dio-
genove zlomky 2016) a tretia ¢ast’ je venovana sokratovskému myslitel'ovi Aischinovi
zo Sfétta (deschinis Socratici Fragmenta, Zlomky Aischina zo Sfétta 2020). Pramene
ku Kratétovi spolu so zlomkami Diogena a Antistena zakladnym spésobom pokryvaju
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celu kynicka pramennt bazu a tvoria tak solidny zaklad kynickych stadii, to zd’aleka
nie iba v domacom badatel’skom prostredi.

Pripomenme, Ze to bol prave titul Antisthenés (2010), vd’aka ktorému sa zapo-
cala uzSia badatel'ska orientdcia slovenskych filozofov a klasickych filologov
(Cepko, Kalas, Suvak) na tzv. malé sokratovské skoly, a v ich ramci na kynizmus.
Ten bol v minulych storo¢iach z hl'adiska teoretickej reflexie a zaujmu filozofov
nielen u nas, ale takmer v8ade vo svete zna¢ne prehliadanym antickym hnutim. Ako
jedna z pri¢in sa javi favorizacia platonskeho intelektualizmu, aplikovaného na vy-
klad sokratovskej filozofie. Aj prave vd’aka neutichajucemu tsiliu nasich badatel’-
skych autorit v oblasti dejinného vyskumu antickej filozofie sa dari uspesne menit’
a vyvracat tento zazity predsudok a takto transformovat’ vzity obraz dejin anticke;j
filozofie. Nas§ pohl'ad sa stdva ovela komplexnejSim, pretoze dejiny filozofie aj
vd’aka tejto knihe prestavaja byt iba ,,poznamkami k Platénovi®, ako hovori znamy
citat anglického filozofa A. N. Whiteheada.

Zatial’ ¢o filozofia (kniznych) predchodcov Kratéta a Hipparchie zo série Fon-
tes Socraticorum — najvac¢smi azda filozofia Antistena — obsahovala vyrazny teore-
ticky aspekt, stvarneny napriklad v ,,skiimani mien“ [SSR VA 160], kynicka filozo-
fia v podani Kratéta a jeho druzky Hipparchie nadobtuda rydzo prakticky rozmer.
V zachovanych zlomkoch sa kynik Kratés javi ako prakticky filozof, ktory sa od-
mieta zaoberat’ teoretickymi Spekuldciami v oblasti etiky, fyziky a logiky, ktoré ne-
vedt k dobrému zivotu. Ciel'om je tak pestovanie praktickej zdatnosti (apetn), ktora
spociva v sebesta¢nosti (avtdpkeln) a ktora prinasa slobodu. Sebesta¢nost’ kynik
ziskava namahou (névog) a cvi¢enim (loknoig) a redukciou Ziadosti len na nevy-
hnutné minimum. Zaujimavostou je, Ze Kratés obhajuje nielen trénovanie charak-
teru, teda duse, ale aj fyzické cvicenie, ktoré je predpokladom pre zdrava dusu. Fi-
lozofka Hipparchia sa podla zlomkov zalubila do Kratétovych slov a sobasom
S nim sa slobodne rozhodla vydat’ na kynicky sposob Zivota. V manZzelstve sa potom
spolu snazili dosahovat’ kynicky ideal sebesta¢nosti a slobody nezavisle od vonkaj-
Sich okolnosti a materidlneho zabezpecenia. Moment emancipacie Zeny pri vybere
zivotného partnera sa tu stava vyraznym posolstvom antiky pre vSetky nasledujuce
generacie feministickych myslienok.!

Korpus vedecky spracovanych zlomkov Kratéta a Hipparchie vychadza z kri-
tického vydania komentovanej zbierky, ktoru zostavil Gabriele Giannantoni a ktora

1 O epochilnom vyzname prvej filozofky Hipparchie pozri §tidiu Cepko, Kalas, Suvak (2021). Pri
¢itani textu tohto vedeckého prispevku sa neubranime presvedceniu, ze je to ,,vedl'ajsi produkt prace
autorov na recenzovanej knihe. Takyto postup je vSak z akademického hl'adiska plne legitimny.
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bola zékladom aj pre zostavenie predchadzajticich komentovanych vydani v ramei spo-
menutej edicie.? V tomto kontexte treba pochvalit’ autorov publikicie za to, Ze grécke
a latinské pramenné texty nepreberaju z Giannantoniho knihy mechanicky, ale opravuju
mnohé typografické i edicné chyby. V knihe sa tak filologicky vzdelany ¢itatel’ zozna-
muje s celkom novymi ediciami originalnych textov uvedenych antickych autorov.

Obsah knihy sa nevymyka osvedcenej Struktire svojich predchodkyii v ramei edi-
cie. Podobne ako v minulosti, aj taito monografia pozostava z Predslovu (s. 5 — 7), ivod-
nej Stadie s nazvom Kratés a Hipparchia (s. 7 — 22) a dvoch obsiahlych kapitol obsahu-
jucich grécke a latinské originaly, preklady a vedecké komentare spracovanych autorov
— Kratéta (s. 23 — 170) a Hipparchie (s. 171 — 180). Kniha je doplnena aj Zoznamom
skratiek (s. 181), Latinskymi skratkami (. 182 — 184) a Literatiirou (S. 185 —193).

Podobne ako v Diogenovi (2016) aj v Zlomkoch Kratéta a Hipparchie tivodna
Stadia predstavuje akési ,,prolegomena‘ do Zivota, filozofie a diela tychto ,,kynickych
manzelov®. Autori Stidie Cepko, Kala$ a Suvék v nej tiez informuju o najddlezitejSich
zdrojoch Kratétovej filozofie a oboznamuju nas aj s obsahom modernej historiogra-
fickej kritiky. Pozory Citatel’ si pri prvom pohl'ade na obsah publikacie zaiste v§imne
vyrazny nepomer v rozsahu zlomkov venovanych na jednej strane Kratétovi a na dru-
hej strane Hipparchii. Zlomky k Hipparchii totiz zaberaju len poslednych desat’ stran
knihy (s. 171 — 180). Moéze sa to zdat’ zvlastne, ked’Ze podl'a nazvu knihy by sme
ocakavali vyvazenejsie obsahové zastupenie Casti venovanych obom ¢lenom kynic-
kej dvojice. O to viac frustrujucejSie pdsobi tato obsahova nerovnost’ na horlivého
Citatela, ktory si obsah knihy dopredu nepozrel a pocas ¢itania Kratétovych zlomkov
oc¢akava priblizne rovnaky korpus knihy venovany Hipparchii. Pri¢ina tejto obsahovej
nerovnosti je jednoducha — viac relevantnych zlomkov k Hipparchii nemame. Ak vSak
zohl'adnime, ze o Hipparchii a jej ,,psom manzelstve* s Kratétom sa do velkej miery
dozvedame aj zo zlomkov uvadzanych v Casti venovanej Kratétovi, potom obsahové
rozdelenie kapitol publikdcie neposobi tak prekvapivo ani ruSivo. Preco vSak autori
nenazvali knihu tak, aby uz z jej nazvu bolo jasné, Ze Hipparchii st venované ani nie
dve percenta celkového rozsahu, ostava zahadou.

Uz predoslé zvizky edicie Fontes Socraticorum v minulosti dokazali, Ze ide o kva-
litn1 sériu z oblasti antickych studii. Recenzovana publikacia v nadvéznosti na jej pre-
doslé tituly tato kvalitu opat’ potvrdzuje. Z formalneho hl'adiska mozno konstatovat’, ze
kniha sa vyznacuje kultivovanym jazykovym prejavom. V celej publikacii nemozno
najst’ takmer Ziadne preklepy ani chyby. Pisana je jasnym, prehl'adnym Stylom, pricom
preklady gréckych a latinskych textov pdsobia moderne a 'ahko sa ¢itaji aj sicasnikovi.

2 Konkrétne ide o dielo s ndzvom Socratis et Socraticorum reliquiae (zv. 2, 523 — 579), pricom
komentare k zlomkom v recenzovanej publikacii sa opierajii o rozsiahlu ¢ast’ poznamky, zaradenej
do IV. zvizku tejto zbierky (Ibidem, zv. 4, 561 — 579).
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Na zaver pridavam este zopar myslienok o prinose recenzovanej publikdcie. Praca
autorského tria Cepko, Kala§, Suvak sa vyznacuje preciznym vedeckym spracovanim
a kvalitnym prekladom pramennych textov. Je tak originalnym prispevkom na poli pro-
fesionalnej filozofie a v oblasti antickych studii. Na mieste je vSak aj ina otazka: Je dnes
antické myslenie vobec este aktualne? Moze priniest’ nieco ,hmatatelné* a bezpro-
stredné aj stiCasnikovi? Kazdy vzdelany ¢lovek na uvedené otazky ,,povinne‘ odpoveda
kladne, hoci priamy kontakt s antikou ma len malokedy. A prave recenzovana publika-
cia je kniha, ktora zazitok bezprostredného kontaktu s antickym svetom priamo pontka.
Staci sa zacitat’ do prelozenych zlomkov a vobec necitat’ ,,u¢ené* vedecké komentare,
aby sa pred nami vynaral Zivy obraz antického sveta. Azda najvac¢si dojem na nas spra-
via zlomky s témou manzelstva a poslania Zeny v partnerskom zvizku. Ved’ Hipparchia
bola jednou z prvych Zien, ak nie Giplne prva, ktorej sa podarilo tispes$ne vzopriet’ zauzi-
vanym konvencidm obce. Jej zvéizok s Kratétom, ktory doxografi nazvali aj ,,psim so-
basom®, je filozoficky prelomovy, pretoze je zaloZzeny na slobode, odporuje suidobym
zauzivanym mienkam a konvenciam a predovSetkym je zalozeny na sulade s prirodou
—na slobodnom suhlase oboch partnerov. Je tak plnokrvnym a zitym kynickym idedlom
sebestacnosti, slobody a nezavislosti od externych vplyvov, akymi su bohatstvo ¢i so-
cidlny status. Plasticky sa tak pred nami otvara aj téma minimalizacie tiZob ¢loveka na
tie najnevyhnutnejsie. VSetko toto st Zivé antické scenérie, ktorymi kniha bytostne za-
siahne vaSe najvnutornejsie ja.

Katarina DzZenisa Rajtikova
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