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FRANTISEK NOVOSAD:
Filozofia vo vire dejin: Viny, cykly, formacie

Bratislava: IRIS, 2022, 202 s.

Frantiska Novosada, slovenského filozofa, prekladatela a vysokoskolského pedagdga
so Specializaciou na socialnu a politicku filozofiu, dejiny filozofie a filozoficka antro-
pologiu, autora viacerych vedeckych monografii, nie je potrebné pravidelnym a po-
zornym ¢itatelom Casopisu Filozofia obzvlast’ predstavovat’.! F. Novosad svoju prvi
$tadiu v Casopise Filozofia publikoval pred viac nez Styrmi desatrociami. Tato stat’
dostala nazov K tedrii dejin filozofie a jej autor v nej reflektoval dejiny filozofie a de-
jiny teoretického myslenia ako takého, z perspektivy marxizmu-leninizmu.?

Problematika dejin filozofie a filozofie dejin, ale aj ich vzajomny vzt'ah, sa teda
tiahne akademickou drahou alebo profesionalnym Zivotom profesora Novosada, jed-
ného z najvyznamnejsich politickych a socialnych filozofov a historikov filozofie slo-
venskej proveniencie svojej generacie, ako gordicky uzol snad’ uz takmer polstorocie.
Neprekvapuje preto, ze vynimkou v tomto kontexte nie je ani jeho najnovsia —a pevne
verim, ze nie posledna — vedecka monografia s nazvom Filozofia vo vire dejin a poe-
tickym podtitulom Viny, cykly, formacie.®

Za viac nez $tyri dekady preslo filozofické myslenie jej autora, celkom priro-
dzene, pozoruhodnym, no zaroven (vzhl'adom najmé na vonkajsie, predovSetkym po-
litické, okolnosti) pochopitelnym vyvojom, ktory v8ak nebol celkom priamodiary,
prave naopak. V politicko-filozofickom mysleni F. Novosada mézeme totiz hermene-
uticky vystopovat’ postupnu transformaciu marxistu a kritika ,,burzoazne;j filozofie*,
takmer od pociatku koketujiceho so zapadnymi verziami ¢i interpretaénymi vetvami
marxizmu, na filozofa socialno-demokratickej orientacie (zapadného typu), glorifiku-
juceho model (extenzivneho) socialneho $tatu.t

L F. Novosad bol hlavnym redaktorom &asopisu Filozofia v rokoch 1990 az 2006.

2 Pozri blizsie Novosad (1980).

3 Recenzovana monografia vznikla v rimci ukongeného projektu VEGA ¢&. 2/0025/20 s ndzvom
Synergia a konflikt ako zdroje kultirnej identity, ktorého bol F. Novosad vedicim rieSitelom.
4V 3tadii Znovu o socializme, alebo ako vratit loptu do hry jej autor konstatuje: ,,Faktom je, Ze idea
socializmu (...) v sic¢asnosti stratila na atraktivite, a to na vSetkych rovinach. (...) Marxizmus uz nie
je vztaznym bodom pre dolezitu Cast’ intelektualnej scény ako to bolo v Sest'desiatych rokoch mi-
nulého storoé¢ia“ (Novosad 2022, 15 — 16). Pozri tiezZ Novosad (2018).
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V prvej kapitole Nevyhnutnost rozumiet (s. 7 — 20) autor zdoraziuje 'udsku po-
trebu ,,rozumiet’ svetu, v ktorom zijeme* (s. 7), ked’ze prirodzenymi reakciami ¢lo-
veka na nezrozumitel'nost’ sveta su také fenomenologické kvality 'udskej existencie
ako strach a uzkost’. Pre sucasnost’ je, podla autora, $pecificka polyarchia symbolic-
kych foriem (teologia, filozofia, veda, umenie a podobne) ako zakladnych spdsobov
poznavania skuto¢nosti, ked’ze ziadna symbolicka forma nedisponuje dominanciou.
Pozoruhodné st autorove uvahy o previazanosti poznania a zaujmov, v ramci ktorych
zdoraznuje diferenciu medzi poznanim udrziavanym partikularnymi zdujmami (ideo-
l6gia) a poznanim viazanym na vSeobecny zaujem spolo¢nosti (veda). Kym ideologia
je ,,vzdy partikularna® (s. 11), veda reprezentuje vSeobecny typ poznania. ,,UZ je to
tak, Ze svoj partikularny zaujem moézeme najl'ahSie presadit, predstavujuc ho ako
vSeobecny, ako zaujem vSetkych (s. 11). Prave marxizmus, hoci ho autor explicitne
nespomina, podobne ako krest’anstvo, postuloval univerzalitu svojho pristupu, ked’ze
partikularny zdujem proletariatu marxizmus prezentoval ako v§eobecny, univerzalny
zaujem celej spoloCnosti. Prave tato partikularita politického subjektu presadzuji-
ceho ,,univerzalny” zaujem celku bola ,,Achillovou pitou emancipacnej politiky
dvadsiateho storocia a praxe socialistickych politickych hnuti a jednotlivcov, ktori
sa podielali na ,,pretvarani materialnych podmienok zivota spolo¢nosti (s. 12 — 13).

V druhej kapitole Genéza filozofie (s. 21 — 29) autor reflektuje samotny vznik filo-
zofie v antickom Grécku, ktora sa od pociatku rozvijala dvomi cestami: filozofia ako
hladanie odpovede na otizky bytia a filozofia ako pokus o konstrukciu svetonazoru
v stvislosti s otazkou spravneho Zivota. Tretia kapitola Funkcie filozofie (s. 30 — 36)
kladie doraz na axiologické aspiracie filozofie (hodnoty a normy), ked’Ze filozofia ne-
musi byt’ ,,vylu¢ne a primarne epistemologickym projektom* (s. 31). Kapitola Filozo-
fia & doba (s. 37 — 44) reflektuje myslienku, ktoru vyslovil G. W. F. Hegel, Ze , filo-
zofia je vyjadrenim doby* (s. 38), respektive, ze ,,kazda filozofia patri svojej dobe*
(s. 39). Zaujimavé st autorove uvahy o dejinach idei, ktoré mézeme vidiet’ metafo-
ricky ako ,,muzeum® alebo ako ,,divadlo. Podobne zaujimavé su kapitoly Filozofia
& umenie (s. 45 — 64); Filozofia & ndbozZenstvo (s. 65 — 78), v ktorej autor zdoraziiuje
politicky rozmer naboZenstva a fakt, Ze sa vo verejnom zivote obnovuju aj tie verzie
nabozenského myslenia, ktoré ,,nepresli procesom racionalizacie™ (s. 75); a nechyba
ani Filozofia & veda (s. 79 — 96). V kratkej kapitole Filozofia & ideologie (s. 97 —101)
autor pokracuje vrozvijani svojich filozofickych tvah o vztahu idei (ideologii)
a pravdy, Vv zavislosti od artikulovanych zaujmov. Kapitola s nazvom Tri linie vyvoja
(s. 102 — 112) sa zameriava na ambivalentnost’ a Sirokospektralnost’ pojmu filozofia
z hladiska vyvojovych linii (fenomenoldgia, hermeneutika, pragmatizmus, existen-
cializmus). V Kkapitole Koncepcie dejin filozofie (s. 113 — 120) sa autor venuje kon-
cepénému uchopeniu dejin filozofie ako relativne samostatnej filozofickej discipliny.
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Jednou z najzaujimavejsich je kapitola Ideové formacie (s. 121 — 128), v ktorej
autor zdévodtiuje podtitul svojej monografie konstatovanim, Ze dejiny neplynt ,,rov-
nomerne, dejinné procesy sa odohravaju vo vinach, viroch, v cykloch (s. 121). Kazda
ideova formacia chce byt’, podl'a autora, vzdy odpoved’'ou na otazku, ako mysliet’ ko-
existenciu a zmeny idei, a ich odli$nosti, konvergencie ¢i divergencie, vV konkrétnom
¢asovom intervale, v danej dobe. Autor tu pozoruhodne reflektuje to, ¢o sa v stiCasnej
antropocénnej literature oznacuje ako kartezidnsky dualizmus alebo dualizmus prirody
a spolocnosti (. 125 — 126).°> Kapitola Novovek & jeho protirecenia (s. 129 — 155)
obsahuje, okrem iného, autorove az prili§ zovseobeciiujlice a zjednodusujuce Gvahy 0
,homogenizacii“, ,,mentalnej unifikacii“, ,,uniformizacii®, ,,disciplinacii“, ale aj
,militarizacii“ ako procesoch, ktoré hrali dominantnu rolu v systémoch sovietskeho
komunizmu a nemeckého nacizmu (. 146). Nemozno vSak suhlasit’ s autorom, ked’
konStatuje, Ze socialisti za deStruktivny prvok modernej spolo¢nosti povazuju ,,logiku
fungovania ekonomiky, zalozenej na trhu® (s. 153), je to totiz skor logika fungovania
ekonomiky zaloZenej, na existencii sukromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov.
Diskusie 0 r6znych modeloch trhového socializmu predsa medzi neo- a post-marxis-
tami prebiehaji.®

Pre environmentalnych filozofov su najzaujimavejsie uvahy tykajuce sa prirod-
nych podmienok l'udskej existencie v kontexte transformacie vztahu ¢loveka a pri-
rody v novoveku. ,,Clovek za¢ina chapat’ sim seba ako pana a vlastnika prirody, ktora
je pochopena ako to, ¢o je mozné ovladnut’, ako zdroj materidlov a energii, pripadne
ako zdroj estetického potesenia“ (. 154). Autor, napriek tomu, ze pojem antropocén
explicitne nepouziva, uvazuje antropocénnym spdsobom, prichadzajuc k zaveru, ze
sucasna civilizacia narazila na hranice svojho vyvoja a konstatujuc, Ze ¢lovek ,,svojou
vykonnost'ou nici prirodné podmienky svojej vlastnej existencie® (s. 155). Najma pre
socialnych a politickych filozofov mézu byt’ zaujimavé kapitoly Myslenie krizy & re-
voliicie (5. 156 — 164) a Diagndzy doby (s. 165 — 186). V nich sa autor opit’ venuje
dejinam idei aich pdsobeniu v minulosti a stcasnosti, spoloenskym revoliciam
a transformaciam. Métlco tu v8ak pdsobia autorove tézy o totalitarizme v suvislosti
S pertraktovanim komunizmu a ,,nacionalneho socializmu* (sic!) ako politickych sil
v 20. storo¢i, najmé vzhl'adom na to, Ze autor (v poznamke pod ¢iarou) korektne pri-
znava, Ze Spory o povahu totalitarizmu a produktivnost’ samotného pojmu prebiehaju
(dodajme, Ze ad absurdum).

5 K diskusii 0 kartezianskom dualizme z perspektivy environmentilnej filozofie alebo politickej
ekologie pozri napriklad Moore (2015) alebo Malm (2019).

6 A mnohé tieto modely si dokonca — viac & menej uspesne — implementované aj do praxe. K dis-
kusii o trhovom socializme pozri napriklad Yunker (2001) alebo Schweickart, Lawler, Ticktin,
Ollman (1997). Model trhového socializmu vo svojej najnovsej monografii obhajuje dokonca znamy
ekonom T. Piketty. Pozri blizsie Piketty (2021).
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Autor svoje politické stanovisko formuluje nasledovne: Vojnovy komunizmus
a fasizmus boli experimenty, ktoré v 20. storo¢i skondili katastrofou. ,,Su vsak aj ex-
perimenty, ktoré sa vydarili, takym experimentom je socidlny $tat, ktory je Standar-
dom doéstojnych podmienok spolo¢enského zivota a pre nas zrejme sotva dosiahnu-
tel'nym idealom...“ (s. 180). Autorovo prihlasenie sa k modelu socialneho statu ako
idealu a teda k ideologii socialnej demokracie moze, no nemusi Citatel'a prekvapit’.
Co viak uréite prekvapi, je, ked’ autor — nadvizujuc na Hegla a jeho jazykom — kon-
Statuje, ze ,,rozmach kapitalizmu® je dosledkom ,,vit'azného taZenia rozumu* (s. 184).
To uz je skutoéne provokativna myslienka, ktora Citatel'a priamo vyzyva k jej kritickej
reflexii. V poslednej kapitole Predsudky & reflexia (s. 187 — 194) autor filozoficky
reflektuje spolo¢nost’ 20. a 21. storo¢ia, aby nas v samotnom zavere varoval pred us-
tupom filozofie a uvol'nenim cesty novym mytologiam, pre ktoré je charakteristické
»spojenie modernej techniky s archaickymi sposobmi myslenia“ (s. 194).

Z viacerych dévodov by sme len vel'mi tazko mohli povaZovat’ tiito monografiu
za autorovo opus magnum, napriek tomu je Filozofia vo vire dejin, aspoii na slovenské
pomery, neobvykle poctivym filozofickym dielom, ktoré ma schopnost’ ¢itatel'a vy-
provokovat’ ku kritickému mysleniu. Kniha, hoci venovana komplikovanym filozo-
fickym témam, je napisana zrozumitenym jazykom a $tylom, preto ju mozno odpo-
rucit’ aj laickej verejnosti. Méze byt totiz zaujimavym ¢itanim aj pre SirSie spektrum
Citatel'ov neZ st vedecki pracovnici z akademického prostredia. Méze byt vSak odpo-
racana aj ako tvod do $tudia filozofie a dejin filozofie pre stredne pokroéilych, ale aj
ako doplnkova literatara pre zaujemcov o studium Sirokospektralnych metafilozofic-
kych otazok.

Monografia Filozofia vo vire dejin je dielom, ktorého zakladom je dlhoro¢na
dosledna vedecka praca, obdivuhodna erudicia a schopnost’ precizne formulovat
mySlienky, ale aj prakticky nenapodobitel'na Zivotna skusenost’ ¢loveka, ktory ako
angazovany intelektual vstupil do verejného priestoru a zanechal v iom nezmaza-
telnu stopu.

Peter Daubner
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