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Pod vplyvom Aristotelovej autority sa v SirSom spolo¢enskom povedomi zauzivalo
presvedcéenie, ze pociatky gréckej filozofie by sme mali hl'adat’ az v mysleni takzva-
nych predsokratikov. Casto sa viak pritom prehliada skuto¢nost, e aj v gréckej ar-
chaickej lyrike nachadzame postavy, ktoré vyraznou mierou prispeli k formovaniu
neskorsieho filozofického myslenia, a to najmé v socialno-politickej, pravnej a etic-
kej oblasti. Na Slovensku sa skimaniu protofilozofick¢ho myslenia gréckych archa-
ickych lyrikov venuje najmi Matu§ Porubjak. Ako jeden z prvych badatel'ov dokézal
slovenskému ¢itatel'ovi zrozumite'nou formou priblizit’ myslienkovy svet pomerne
menej znamych postav Tyrtaia (7. storoc¢ie pred n. 1.) ¢i Theognida (6. storocie pred
n. L.).! Recenzovand kniha je preto akymsi vyvrcholenim autorovho niekol’koro¢ného
zaujmu o tuto, v nasich geografickych pomeroch trochu marginalizovanti tematiku.
V prvej kapitole (s. 13 —38) sa Matas Porubjak venuje skimaniu myslienkového
dedicstva archaického lyrika a politika Tyrtaia zo Sparty. Autor sa v texte zaobera
najmd interpretaciou tzv. 12. zlomku, ktory ma po formalnej i obsahovej stranke
vel'mi premyslent Struktiru a moézeme ho dokonca pokladat’ za prvy pokus o formu-
laciu definicie v dejinach antickej literatary. Tyrtaios sa v uvedenom zlomku pokusa
zadefinovat’ pravi zdatnost’ (areté) dobrého bojovnika, ktort nachadza v takzvanej
chrabrej muznosti (thuridos alké). Tato cnost’ predstavuje spolo¢né dobro pre obec
(polis), za obranu ktorej musi bojovnik ochotne polozit’ aj vlastny zivot. Porubjak
vel'mi zaujimavym spdsobom objastiuje dovody, ktoré spartského politika viedli k to-
muto nezvycajnému kroku. Na pomoc si totiz celkom netradi¢ne pribera moderny
koncept nepriameho reciproéného altruizmu. Zakladna charakteristickd ¢rta tohto be-
havioralneho mechanizmu tkvie v tom, ze navratnost’ altruistického spravania sa ne-
ocakava od priameho prijemcu pomoci, ale od tretej, osobne nezucastnenej osoby.
Nepriamy recipro¢ny altruizmus sa tu stotoznuje so zmyslom boja za vlast’ (teda za
biologicky nespriaznenych l'udi). Tento koncept boja predstavoval v Tyrtaiovej dobe
uplnu novinku. Kym homérski hrdinovia este bojovali pre osobnu slavu ¢&i slavu rodu,
novi bojovnici, ktori sa stali su¢astou gréckej polis, zrazu museli povysit’ zdujem
obce nad zaujem vlastného rodu — ¢ize, modernym jazykom povedané, museli sa po-
sunut’ na $kale altruizmu od priameho pribuzenstva k SirSej nespriaznenej komunite

' Pozri Porubjak (2012; 2013; 2015; 2017).
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(teda k polis). Dalsim zaujimavym aspektom, ktory v tomto kontexte autor proble-
matizuje, je hoplitska reforma. Hoplitsky $tyl boja sa stal synonymom prave spomi-
nanej nepriamej reciprocity. Pri vojenskom nasadent si totiz bojovnik odkryval prava
stranu tela, ktord mu musel vlastnym $titom postrazit’ kolega po jeho pravej strane.
Ochranu bojovnika z pravej strany vSak vojak nesplacal priamo jemu, ale druhovi po
lavej strane. Bojovnici sa teda na seba navzajom nespoliehali v rdmci dvojic (priama
reciprocita), ale zaviseli od perfektnej koordinacie celej falangy (nepriama recipro-
cita). Vd’aka autorovmu pttavému vykladu a za suc¢asného pouzitia modernych ana-
16gii si Citatel’ moze vel'mi dobre predstavit’ vyznam tohto gréckeho pojmu. Thuridos
alké skratka predstavovala vojnové Sialenstvo, ktoré vSak bolo zmieriiované zauj-
mom o druhych, zdujmom o SirSie chapany celok (polis).

Druha kapitola (s. 39 — 94) sa zaobera postavou Theognida z Megary a jeho bas-
nickou zbierkou s ndzvom Theognidea. Z velkého mnozstva tém si autor vybera tri
zaujimavé okruhy problémov. Prvy skiimany okruh (s. 44 — 61) sa venuje analyze
gréckeho filozofického terminu sdfrosyné (slov. umiernenost’) ajeho derivatov
v troch zékladnych kontextoch autorovho diela: individualnom, politickom a boz-
skom. V individudlnej rovine si ¢lovek vd’aka najdeniu spravnej miery dokaze v pri-
meranom mnozstve uzivat’ slasti, ale aj trpezlivo znasat’ strasti. V politickom zmysle
slova sofrosyné prispieva k nalezitému spravaniu ob¢anov, ktoré je charakterizované
spravodlivostou. A v bozskej rovine umiernenost umoziuje spoznat’ neistotu I'ud-
ského postavenia zaroven pomaha tieto obavy prekonat’.

Druhy tematicky okruh (s. 62 — 78) autorovho zdujmu sa tyka otazky l'udskej
prirodzenosti a vychovy v Theognidei. Autor postupne analyzuje Theognidovo cha-
panie gréckeho slovesa fy0 (slov. rodit’, rast, vznikat)), od ktorého sa odvodzuje ne-
skorsi termin pre prirodzenost’ (gr. fysis). Porubjak u Theognida podrobne sleduje
vyskyt tohto pojmu v dvoch na prvy pohlad protikladnych kontextoch: eugenickom
(prirodzené vlohy ako vrodeny fenomén) a didaktickom (prirodzené vlohy ako schop-
nosti, ktoré sa daji naucit’). Elégie zachytavaju obidva tieto odlisné vyznamové
ramce z toho dévodu, ze vznikli v obdobi zostrenych politickych nepokojov archaic-
kej doby, ked’ sa prave hodnota rodového aristokratického povodu dostavala do otvo-
ren¢ho konfliktu s moralnymi hodnotami. Stara aristokracia, ktoru reprezentovali
vlastnosti ako fyzicka udatnost’, politicka hegemonia ¢i vlastnictvo majetku, sa po-
stupne musela konfrontovat’ s novo nastupujucou spolocenskou triedou, ktora si uz
zakladala skor na hodnotach moralnych a intelektualnych. Theognida tak mézeme
vnimat’ ako autora, ktorého dielo podrobne zachytava tento socidlno-kulturny stret
v ramci starovekej gréckej spolo¢nosti.

Treti motiv (s. 79 — 94) suvisi s tymi pasdzami z Theognidovych elégii, ktoré su
priamo odcitované v Platonovom dialogu Menodn. V tychto versoch sa tematizuje uz

256



spominany motiv napétia medzi ziskavanim zdatnosti cestou ucenia alebo vd’aka vro-
denej prirodzenosti. Porubjak sa v publikacii pokusa zistit', preco si Platon na presa-
dzovanie svojho nazoru vybral prave postavu Theognida z Megary. Odkazuje pritom
na paralelu medzi dramatizaciou postav, ktoré vystupujii v Platdbnovom dialdgu Me-
non (Sokrates —Menon) a v Theognidei (Theognis — Kyrnos). Theognis a Kyrnos jed-
noducho predstavuju typologické naprotivky dvojice Sokrates a Mendn. Theognis
poOsobi ako umierneny basnik a ucitel’ so zmyslom pre mieru a spravodlivost’ (tak ako
Sokrates v Menonovi). Na druhej strane stoji krasny a nevyspytatel'ny Kyrnos so sklo-
nom k nestriedmosti, arogancii a nespravodlivosti (rovnako ako Menon u Platona).
Tak ako Sokrates musi Celit’ tragickym dosledkom vlastného spravodlivého zivota
a Menon v kone¢nom ddsledku ako jeho ziak zlyhava, aj Theognis je napriek svojmu
aristokratickému pdvodu odstideny na socidlnu smrt’ (zradzaja ho priatelia, je zba-
veny spolocenského postavenia, majetku a nakoniec musi utiect’ z vlasti), priCom
Kyros ho takisto zradza svojimi slovami a nedostatkom respektu. Theognidove
verse si tak Platon dozaista vybral zdmerne, aby na ich priklade demonstroval po-
hnuté osudy sokratovského vychovavaterla.

Na zaver mézeme konstatovat’, ze Citanie novej Porubjakovej knihy predstavuje
silny literarny zazitok. Staré antické koncepcie sa autor usiluje podat’ osviezujiicim
sposobom, pricom hl'ada paralely s niektorymi modernymi myslienkovymi koncep-
ciami. Takyto sposob prace s textom spristupiiuje antické filozofické dedicstvo aj Sir-
Sej Citatel'skej verejnosti. Preto pevne dufame, ze publikacia si ndjde svojich nadse-
nych Citatel'ov a Zze podobnych knih bude ¢oraz viac pribudat’.

Peter Frano
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