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Abstract: In the context of complex history of creation of the four-volume Atlas slovenského
Jjazyka [Atlas of the Slovak Language], an important dialectological and slovakistic work, this
article informs about Anton Habovstiak’s contribution to its creation almost from its outset. This
renowned Slovak linguist participated in the scientific and professional discussions concerning the
creation of the original concept of the Atlas in the early days. He took part in both rounds of
questionnaire-based collecting of dialectal source material, prepared the majority of the second of
the questionnaires used, subsequently became co-author of the first and author of the fourth volume
of the atlas and as one of the core team members of the Dialectology Department of the L. Star
Institute of Linguistics, he was also involved in revising the concept, in various stages of material
processing and analysis, as well as in work on all volumes of the Atlas of the Slovak Language.
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Clanok v skratke:

. Clanok v kontexte komplexnej historie vzniku §tvorzvizkového Atlasu slovenského jazyka
informuje o vklade Antona Habovstiaka pri tvorbe tohto vyznamného dialektologického
a slovakistického diela takmer od jej pociatkov.

. A. Habovstiak sa zi€astnil uz na vedeckej a odbornej diskusii tykajicej sa formovania prvot-
nej koncepcie atlasu, zapojil sa do oboch dotaznikovych zberov pramenného narecového
materialu, pricom pripravil vacsiu ¢ast’ druhého z pouzitych dotaznikov.

. Rovnako bol spoluautorom prvého a autorom Stvrtého zvézku atlasu a ako jeden z kmerno-
vych pracovnikov dialektologického oddelenia Jazykovedného tistavu 2. Stura sa podielal aj
na upravach koncepcie, roznych stupnioch spracovania a analyzy materialu, ako aj pracach
na vsetkych zvézkoch Atlasu slovenského jazyka.

VInu ,,narodného obrodenia“ v Eurdpe 19. storocia sprevadzalo aj zvySenie zauj-
mu o narodné jazyky, ktoré sa stali délezitym prvkom l'udskej (seba)identifikacie. To
viedlo nielen k zintenzivneniu systematického skumania a dokumentovania spisov-
nych jazykov, resp. normotvornych pokusov tam, kde v§eobecnejsie prijaty, pouziva-

! Clanok bol vypracovany s podporou grantov VEGA 2/0114/22 Slovnik slovenskych ndreci IV
a VEGA 2/0123/22 Slovansky jazykovy atlas (slovenskda uicast' na medzindrodnom projekte).
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ny a rozvijany spisovny jazyk dovtedy absentoval, ale aj k upriameniu pozornosti na
nareCové variety narodnych jazykov. Ich $tidium okrem primarneho vysledku v podo-
be zvdcSovania vSeobecnej bazy l'udskych vedomosti zacalo prispievat’ aj k sebapo-
znavaniu daného naroda a napomahat’ rozvijanie jeho etnickej a kultiirnej identity.

Preto uz koncom 19. storocia zacali vznikat’ jazykové atlasy, ktoré su — z pod-
staty veci — najvhodnej$im spdsobom prezentacie izemnej diferenciacie ¢i naopak
lokalnej uniformity vybranych jazykovych javov. Spomenime aspon Sprachatlas des
deutschen Reichs (1881 — 1928), ktory zacal zostavovat’ Georg Wenker uz v r. 1876,
Ci Atlas Linguistique de la France (1902 — 1910) Julesa Gilliérona a Edmonda Ed-
monta, vypracivany v r. 1896 — 1901.

Tieto nové trendy insSpirovali jazykovedcov k snaham o podobny pocin aj u nés.
Napriklad Frantisek Pastrnek uz v r. 1893 — 1897 organizoval zber narecového ma-
terialu prostrednictvom casopisu Slovenské pohlady, kde uverejnil svoj dotaznik
1 priebezné hodnotenia priebehu akcie. Precenil vSak ochotu ¢itatel'ov aktivne sa
zapojit’ do podobného vyskumu a pre nedostatok a nerovnomernost’ ziskaného ma-
terialu musel konStatovat’ netspech. Za vyznamnejsi treba pokladat’ pokus Vaclava
Vézneho v 20. rokoch 20. storo€ia, ktorého Dialektologické dotazniky pre Slovensko
(Skumanie slovenskych nareci) vydavala Matica slovenska. Material, ktory sa jeho
korespondentom podarilo zozbierat, bol ovel'a obsiahlejsi a pomerne rovnomerne
zastupoval slovenské nareCové tizemie, jeho kvalitu vSak trochu znizila ich slaba
teoreticka pripravenost’. Kartotéka vytvorena excerpovanim tohto materidlu je v su-
Casnosti deponovand v archive Dialektologického oddelenia Jazykovedného tstavu
Ludovita Stira SAV (d’alej JULS SAV).2

Skuto¢ne systematicky vyskum slovenskych nare¢i smerujici k atlasovému
spracovaniu sa vSak zo znamych historickych, ekonomickych a spoloc¢enskych pri-
¢in spustil az po druhej svetovej vojne, ked’ ,,sprava Slovenskej akadémie vied
a umeni [...] zabezpecila potrebné osobné, organizacné a vecné potreby i financény
naklad* (ASJ I/2 1968, s. 15). Eugen Pauliny a Jozef Stolc vypracovali Dotaznik pre
vyskum slovenskych nareci (Dotaznik I, 1947), podl'a ktorého sa uz v danom roku
zacal zbierat’ zdrojovy nareCovy material.

Tento dotaznik na zaklade 750 otazok hl'adal narecové responzie 2 355 slov
a tvarov, ktoré mali umoznit' vytvorenie komplexného obrazu hlaskoslovného
a morfologického systému slovenskych dialektov, pricom okrajovo zaznamenal aj
niektoré osobitosti v oblasti slovotvorby a lexiky.® Dotaznik bol technicky priprave-

2 Konciznu informaciu o tychto a d’alSich starSich vyskumoch slovenskych nare¢i podava napr.
E. Jona (2009, s. 9 — 13).

3,V dotazniku jesto 1960 slov, 590 tvarov a 75 slovotvornych pripadov* (ASJ 1/2 1968, s. 21).
Dnes uz tazko presne zistit’ dovody (ekonomické? psychologické?), preco nebolo kazdému skiimanému
javu pridelené osobitné ¢islo. Neda sa vSak nepoznamenat’, ze to pri d’alSom spractivani zozbierané¢ho
materialu sposobovalo a dodnes spdsobuje isté t'azkosti.
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ny ako nezviazany subor kartote¢nych listkov s priestorom na odpovede, takze pri
terénnom vyskume sa zapis robil priamo do dotaznika, ¢im odpadla potreba jeho
spracovania do podoby kartotéky.*

Pomocou Dotaznika I sa zozbieral material z celého izemia Slovenska.’ Vy-
skum vykonavali slovenski jazykovedci, ale najmai Studenti slovakistiky a slavistiky
na Filozofickej fakulte Univerzity Komenského v Bratislave, pricom na zaklade
poctu vyplnenych dotaznikov mozno objektivne konstatovat,, Ze najaktivnej$im ex-
ploratorom bol prave Anton Habovstiak. Vyplnil az vyse 200 exemplarov (z toho 25
v spolupraci) v lokalitach byvalych okresov® Prievidza (46), Dolny Kubin (40), Mar-
tin (26), Namestovo (22), Roznava (19), Puchov (9), Trstena (7), Hurbanovo (6),
Rimavska Sobota (5), Banska Bystrica (3), Liptovsky Mikulas (3), Reviica (3), Sti-
rovo (3), Banovce nad Bebravou (2), Povazska Bystrica (2), Galanta (1), Sahy (1),
Topol'¢any (1), Tren&in (1), Vrable (1), Zvolen (1) a Zeliezovce (1)

4Na jednej strane sa tym eliminovalo riziko vzniku chyb pri prepise udajov, na druhej strane kva-
lita zdznamov robenych ru¢ne v terénnych podmienkach mierne kolise, ¢o v niektorych extrémnych
pripadoch dnes vedie k tazkostiam s jednoznac¢nou identifikaciou obsahu.

5 Vyskum sa robil v 2 259 lokalitach na uzemi so suvislym slovenskym osidlenim (najmé vo vi-
dieckych obciach, ale aj v mensich mestach), v niektorych aj opakovane roznymi exploratormi, a pokus-
ne sa dotaznik vyplnil aj v niekol’kych obciach s neslovenskou majoritou. Gros prace prebehlo v r. 1947
— 1951, vyplnené dotazniky vsak sporadicky pribudali do archivu az do r. 1962.

¢ Podl'a administrativneho ¢lenenia z r. 1949.

7 Konkrétne ilo o lokality (v abecednom poradi, s identifikatorom byvalého okresu): Abramova
MAR, Abramova (¢ast’ Trhanova) MAR, Babin NAM, Banky PDZ, Benova Lehota DK, Bobotska Le-
hota BAN, Bobrov NAM, Brdarka ROZ, Breza NAM, Brezany PDZ, Brezovica TRS, Brusno PDZ,
Budi§ MAR, Bysterec (¢ast Maly Bysterec) DK, Bysterec (¢ast’ Vel'ky Bysterec) DK, Bziny DK, Caka
VRB, Cavoj PDZ, C‘echy HUR, Celkova Lehota PB, Cierna Lehota ROZ, Diviacka Nova Ves PDZ,
Diviacka Nova Ves (¢ast Somorova Ves) PDZ, Diviaky nad Nitricou PDZ, Dlha nad Oravou DK, DIzin
PDZ, Dobro¢na PDZ, Dohinany PCH, Dolna Lehota DK, Dolné Kockovee PCH, Dolné Lelovece PDZ,
Dolny Kubin DK, Dubnica PDZ, Dubnitka BAN, Dubravy ZVO, Dulovee HUR, Farna STU, Hankova
ROZ, Harmanec BB, Hladovka TRS, Honce ROZ, Horna Lehota DK, Horné Lelovee PDZ, Horné Se-
merovce SAH, Horné Vestenice PDZ, HostiSovee RS, Hostinda PCH, Hrabovka TRC, Hradec PDZ,
Hrustin NAM, Huty LM, Chlebnice DK, Chrenovec PDZ, Chvalova REV, Chyzné REV, Ihriste PCH,
Imel’ HUR, Istebné DK, Jalovec PDZ, Jasenova DK, Jasenovo MAR, Jasova HUR, JeSkova Ves nad
Nitricou PDZ, Kalamenova MAR, Kanianka PDZ, Klastor pod Znievom MAR, Klin NAM, Klizske
Hradiste TOP, Kiiazia DK, Kobeliarovo ROZ, Kocelovee ROZ, Kocurany PDZ, Kolta HUR, Konské
MAR, Kordiky BB, Kostolna Ves PDZ, Kraliky BB, Kral'ovany DK, Kriva DK, Krpel'any MAR, Kru-
Setnica NAM, Kunova Teplica ROZ, Kuralany STU, Laclavda MAR, Lazany MAR, Lazany PDZ, Lesti-
ny DK, Liesno MAR, Liestany PDZ, Liestany (¢ast Lomnica) PDZ, Lipnik PDZ, Lokca NAM, Lomna
NAM, Lontov ZEL, Macov PDZ, Mal4 Causa PDZ, Mal4 Lehdtka PDZ, Malatina DK, Malé Borové
LM, Markugka ROZ, Medzibrodie nad Oravou DK, Medzihradné DK, Mokrad’ DK, Morovno PDZ,
Mostiste PCH, Moskovec MAR, Muréanska Lehota REV, Namestovo NAM, Necpaly MAR, Nedozery
PDZ, Nevidzany PDZ, Nimnica PCH, Nitrianske Rudno PDZ, Nitrianske Su¢any PDZ, Nol¢ovo MAR,
Nosice PCH, Novot NAM, Ochtind ROZ, Ondrasova MAR, Oravska Jasenica NAM, Oravska Polhora
NAM, Oravska Poruba DK, Oravska Poruba (ast’ Gecel) DK, Oravské Veselé NAM, Oravsky Biely
Potok TRS, Oravsky Podzamok DK, Osadka DK, Parnica DK, Petrovo ROZ, Podbiel TRS, Podhorie
PCH, Podhradie MAR, Pokryva¢ DK, Polericka MAR, Poluvsie PDZ, Poruba PDZ, Pravenec PDZ,
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Uz v priebehu tohto vyskumu sa po zozbierani dostato¢ného mnozstva dat za-
¢alo s analyzou ziskaného materialu a jeho predbeznym kartografickym spracova-
nim, priCom — vzhl'adom na to, Ze i$lo o vobec prvé jazykovozemepisné dielo s ta-
kym Sirokym zaberom u nds — sa sucasne hl'adali a testovali r6zne pristupy a po-
stupy, ¢i uz sa to tyka spdsobu prace s materialom, alebo jeho analyzy, interpretacie
a grafickej prezentacie, okrem iného napriklad miery komplexnosti mapovania
(ked’Ze v jednom sledovanom vyraze sa ¢asto spajali dve i1 viacero skimanych prob-
lematik) ¢i miery abstrakcie mapovanych kategorii (teda hl'adal sa optimalny pomer
medzi podrobnostou zobrazenia vysledkov analyzy a prehl'adnostou, dobrou ,,Cita-
telnost’ou’ mapy).

Vyznamnym mobilizaénym momentom bol 4. medzinarodny zjazd slavistov
v Moskve (1958)% a nasledujuca Konferencia o ulohdach a problémoch slovenskej
dialektologie v Bratislave (1960)°. Po SirSej odbornej diskusii potom v r. 1961 Slo-
venska dialektologicka komisia prerokovala a schvalila ,,pracovné zasady* Atlasu
slovenského jazyka a J. Stolc predstavil zvazované moznosti kartografického spraco-
vania zozbieraného nareCového materialu v $tidii Ku koncepcii Atlasu slovenského
Jjazyka (Stolc 1961).

V uvedenej komisii bol aj Anton Habovstiak, v tom ¢ase 36-ro¢ny Cerstvy kan-
didat vied, ktory mal za sebou prvé desatrocie svojho vedeckého pdsobenia na pode
jazykovedného ustavu'®, z ¢oho vaésinu vyplnila prave praca na pripravovanom at-
lase. Autorsky kolektiv, ktorého bol ¢lenom, vypracuval podrobné pracovné mapy
(v mierke priblizne 1 : 380 000") a pripravné komentare k nim. ,,Do konca juna 1965

Pribi§ DK, Prievidza PDZ, Pucov DK, Rab&a NAM, Rabé&ice NAM, Rakovnica ROZ, Ratkovo MAR,
Ratkovska Sucha RS, Ratkovska Zdychava RS, Razto¢no PDZ, Rejdova ROZ, Revisné DK, Rochovce
ROZ, Rostar ROZ, Rovné RS, Rozitavské Bystré ROZ, Rudno MAR, Rudnianska Lehota PDZ, Sadoéné
PB, Se¢ PDZ, Sedliacka Dubova DK, Semerovo HUR, Sihelné NAM, Slanica NAM, Slavoska ROZ,
Slavosovee ROZ, Slizké RS, Slovany MAR, Slovenské Pravno MAR, Sriacie DK, Suc¢any MAR, Sucha
Hora TRS, Stiavnicka MAR, Stitnik ROZ, Sutovce PDZ, Siitovo MAR, Tapesovo NAM, Temes PDZ,
Turany MAR, Ustie (nad Oravou) TRS, Valaské Bela PDZ, Valaska Bela (¢ast’ Studenec) PDZ, Valaska
Dubova DK, Vaiiovka NAM, Vasilov NAM, Vavretka NAM, Veli¢na DK, Velka Causa PDZ, Velka
Lehodtka PDZ, Velké Borové LM, Velké Ludince STU, Vieska-Bezdedov PCH, Vozokany GAL, Vysna
Slana ROZ, Vrbany PDZ, Vysny Kubin DK, Zabrez DK, Zaskalie DK, Zazriva DK, Zazriva (Cast’ Hav-
rania) DK, Zazriva (Gast Petrova) DK, Zemianska Dedina TRS, Zubrohlava NAM, Zaskov DK.

8 Primarne sa to tykalo projektu Slovanského jazykového atlasu, no zavery zjazdu sprievodne
viedli aj k zintenzivneniu prac na ASJ.

? Podrobnt spravu z uvedenej konferencie podala Jarmila Pikorova (Bartiakova) (1960).

10 Oficialne Jazykovedného tstavu Slovenskej akadémie vied a umeni v Bratislave (do r. 1952), Usta-
vu slovenského jazyka Slovenskej akadémie vied a umeni v Bratislave (do r. 1953) a Ustavu slovenského
jazyka Slovenskej akadémie vied (neskor premenovaného na Jazykovedny tstav Cudovita Stéra SAV).

' Povodne boli pre projekt navrhnuté pracovné mapy s mierkou priblizne 1 : 750 000, ktoré podl'a
sovietskeho modelu pracovali s takzvanou sektorovou metddou kartografovania, pri ktorej je skimané
uzemie rozdelené na sektory vymedzené cisto geografickymi koordinatami. Pomerne skoro sa vSak
presadili argumenty proti pouzitiu tejto metddy, ktora nezohl'adiiuje narecové arealy.
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sa na vel’kych mapach zmapovalo: 758 vokalickych, 567 konsonantickych, 420 mor-
fologickych, 55 slovotvornych, 172 slovnikovych, vedno 1972 javov v 1098 slo-
vach® (ASJ I/2 1968, s. 31).

Roky préace s pramennym materidlom pomohli zainteresovanym jazykovedcom
identifikovat’ mnoho zasadnych problémov tykajucich sa jeho kartografického spra-
covania, ¢o im umoznilo postupne ujasnovat, spresiiovat’ a zlepSovat” koncepciu
celého diela. Vybaveni tymito novymi poznatkami a lepSim chapanim problematiky
zostavili Anton Habovstiak a Ferdinand Buffa Dotaznik pre vyskum slovenskych na-
reci I (Dotaznik I1 1964). ,,Priprava tohto dotaznika bola naro¢na tiloha najma preto,
lebo v slovenskej dialektologii sa dovtedy tvoreniu slov a slovnej zasobe s uplatne-
nim jazykovozemepisného aspektu nevenovala pozornost™ (Habovstiak 1985,
s. 178).

KedZe sa ukazalo, ze forma predchadzajuceho dotaznika prindsa viac vyhod
ako nedostatkov, aj Dotaznik Il dostal podobu nezviazanych kartote¢nych listkov
s priestorom na odpovede. V skutocnosti vSak ide o dva v podstate samostatné subo-
ry otazok.'

Lexikalna ¢ast’ dotaznika (autor A. Habovstiak) je vécsia, tvori ju az 1 259 ota-
zok, priCom mala cast’ z nich je ¢lenena na podotazky. Polozky dotaznika st usporia-
dané do 13 okruhov definovanych najmé sémanticky (Krajina, pocasie, obloha;
Rastlinstvo; Zivocisstvo; Polnohospoddrske prace; Spracovanie lanu a konopt; Do-
prava; Obytny dom a hospodarske staviska; Vnutorné zariadenie domu;, Jedla a na-
poje; Odev a obuv; Dedina a spolocensky Zivot; Zdravoveda a ¢lovek), len posledny
okruh (Neohybné slovné druhy) sa opiera skor o hl'adisko morfosyntaktické. Zretel’-
nou snahou autora bolo neovplyviiovat’ exploratora ani informatora znenim otazok,
preto ak st hlavné formulacie doplnené jednoslovnym synonymom, vacsinou ide
o0 spisovny vyraz, a len zriedkavo o nare¢ové slovo."

Slovotvornu cast’ dotaznika (autor F. Buffa) tvoria Styri ,,slovnodruhové®
okruhy (Podstatné mena; Pridavné mena; Slovesa; Prislovky), pricom prvy, najroz-
siahlejsi z nich, sa vnutorne d’alej cleni na zéklade sémantického a Ciastocne Stylis-
tického hl'adiska (na skupiny Muzské ndzvy osob; Zenské ndazvy oséb; Patronymické
a obyvatelské mend; Nazvy zvierat, Nazvy rastlin, Nazvy predmetov, Expresiva,
Augmentativa; Abstrakta). Tato Cast’ obsahuje 592 otazok, ktoré su uz castejsie do-
plnené o (Ciastoéne Standardizované) nare¢ové podoby hl'adanych vyrazov.'

12 Naznacuje to aj skuto¢nost’, ze tieto dve Casti maju vyskumné listky aj otazky ¢islované samo-
statne, t. j. od 1.

13 Napr. otazky 172. znetvoreny plod slivky (ogrman); 246. zaliidok sliepky (zuzik); 586. doska na
podlahe (forst, dyl’) a pod.

14 Slovotvorne motivované otazky totiz vac¢sinou t'azko jednoznacne formulovat’ bez pouzitia kon-
krétneho spisovného ekvivalentu, ktory vSak nasledne moze ovplyvnit’ vysledok skimania. Uvedené
priklady mali exploratora aj informatora motivovat’ k hl'adaniu a posudzovaniu inych moznych slovo-
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Terénny vyskum podl'a Dotaznika II prebiehal v r. 1963 — 1970 a bol v pod-
state postaveny na zasadach predchadzajiceho vyskumu s tym rozdielom, Ze sa ne-
vykonal plosne, ale ,,iba“ v 334 lokalitach vopred zostavenej siete.' V prvej faze
dotaznik vypinali predov§etkym interni zamestnanci Jazykovedného tstavu Ludovi-
ta Stiira SAV. Neskor sa do spoluprace zapojili aj ugitelia a §tudenti vysokych §kol,
predovsetkym z katedier slovenéiny v Nitre, Trnave, Banskej Bystrici a PreSove.
Samozrejme, svojim dielom k tejto akcii prispel aj A. Habovstiak, a to — s vynimkou
jednej juznoslovenskej obce s modrokamenskym nare¢im — najmé vyskumom na
svojej rodnej Orave. !’

V tom Case uz totiz prebiehali zadverecné prace na prvom zvézku atlasu s na-
zvom Vokalizmus a konsonantizmus (1968), ktory stihol vyjst pred zac¢iatkom 6. me-
dzinarodného zjazdu slavistov v Prahe.'® Uvedeny zvézok pripravil kolektiv dialek-
tologov pod vedenim Jozefa Stolca, pricom niektorym bol priznany Statat spolu-
autorov (Ferdinand Buffa, Anton Habovstiak) a niektorym iba Statat spolupracovni-
kov (Adriana Feren¢ikova, Stefan Liptak, Ivor Ripka).

ASJ I prezentuje vokalicku a konsonantickt diferenciaciu slovenskych nareci
na analytickych a syntetickych mapéch réznymi metédami (symbolovou, izogloso-
vou, napisovou, Srafovacou a ich kombindciami). Zvdzok analyzuje celkovo 236
zmapovanych a 430 prikomentovanych slov (porov. ASJ 1/2 1968, s. 38). Komenta-
rova Cast’ je spracovana podl'a jednotnej schémy obsahujlicej zahlavie so spisovnym
znenim hesla/nazvu mapy, diferencované podoby mapovaného javu, jeho rekonstru-
ovanu praslovanski podobu a spisovné slovanské paralely, spresnenie udajov mapy,
lokalizaciu nezmapovanych foriem a odkazy k inde mapovanym formam. Niekde
prindsa doplnkové informéacie o fonetickych a morfologickych javoch, ktoré sa na
analytickych mapach nezobrazuju, o frekvencii odlisnych foriem v generaénych ale-
bo zamestnaneckych vrstvach obyvatel'stva a pod.

tvornych postupov, najmi pripon (porov. napr. otazku 149. husty porast (hast, hustava, hastina)), pred-
pon (406. ktory zomrel (mftvy, zomrety, umarti), slovotvornych rozsireni ¢i inych modifikacii korena
(403. ktorého stihlo nestastie (nestastny, nest’astlivy)), v extrémnych pripadoch tieto podoby dokonca
supluju znenie otazky (592. estek (zosilnené)).

15 Hoci v Uvode §tvrtého zvizku atlasu sa hovori o zagiatku vyskumu v r. 1965 (porov. ASJ IV/2
1984, s. 20), v skutoénosti sa v niekol’kych obciach skugobne vyplitala pracovna (este nepublikovana)
cyklostylovana verzia dotaznika uz v r. 1963 — 1964 a ked’ze tieto tidaje boli pouzitel'né, vyskum sa tam
nasledne nezopakoval (porov. Zoznam bodov a exploratorov, ASI 1V/2 1984, s. 315 —319).

16 ASJ IV/2 (1984, s. 19) omylom uvadza pocet 335, do ktorého zaratava aj lokalitu ¢. *5 Lontov,
kde sa vyskum planoval, ale nevykonal. Tato siet’ bodov sa takmer zhoduje s lokalitami kartografovany-
mi v ASJ [, porov. zoznamy bodov (ASJ I/2 1968, s. 167 — 180; ASJ I1I/2 1978, s. 201 — 204; ASJ IV/2
1984, s. 315 -319).

17 Abecedny zoznam skimanych lokalit s identifikatorom byvalého okresu a ¢islom v ramci siete
bodov ASJ: Cimhova TRS (107), Habovka TRS (108), Hor. Pribelce MK (194), Kitazia DK (111), Kriva
DK (109), Lomni NAM (104), Osadka DK (113), Parnica DK (112).

18 Teda aj pred ,,vstupom spojeneckych vojsk Varsavskej zmluvy na tizemie CSSR*.
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Konkrétne Anton Habovstiak sa na finalnej podobe tohto zvédzku autorsky po-
diel’al 69 mapami (vratane komentarov), zaoberajicimi sa reflexmi za praslovanské
jery, tzv. vkladnymi vokalmi, distribciou /, ¥ a I ako reflexov za praslovanské */
a nare¢ovymi analogmi spisovnych spoluhlaskovych skupin str- (< psl. *ser-, *sore-,
*swvre-) a cr(e)- (< psl. *cer-, *Cor-).

Druhy zvézok atlasu (Flexia), ktorého pramenntl zékladnu tvori najmé zvySok
materialu ziskaného podl'a Dotaznika I', zacal vznikat’ kratko po publikovani zvéaz-
ku prvého a autorsky bol uz tplne v rézii J. Stolca. Na 278 mapach pomocou $raf
a izomorf predstavuje gramaticky diferencované formy flektivnych slovnych dru-
hov, pri¢om je pozoruhodné, ze autorovi sa podarilo njst’ a udrzat’ vhodny balans
v miere inkorporacie fonologickej stranky, ktora je v problematike ohybania doslova
vpletena. Komentare zachovavaju struktaru navrhnuta v ASJ I (pozri vyssie).

Ako prva vysla komentarova ¢ast’ zvizku (1978), zatial’ co mapova cast’, Cias-
to¢ne z technickych pricin, az neskor (s vro¢enim 1981, no redlne az 1982), pricom
zhodou okolnosti obe Casti vySli sucasne s ¢astami treticho zvéizku atlasu.?’ Toto
jazykovozemepisné spracovanie slovenskej narecovej morfologie — ako sa vyjadril
A. Habovstiak — ,,je cennym prispevkom nielen pre slovensku dialektologiu, ale aj
pre poznanie vyvinu slovenského jazyka, lebo sa v atlase zaznamenavaju aj také
tvary, ktoré v starSej jazykovednej literature neboli zname* (1985, s. 178).

Paralelne sa pracovalo aj na tretom (derivatologickom) a Stvrtom (lexikalnom)
zvéazku atlasu. ASJ Il (Tvorenie slov), ktorého autorom je Ferdinand Buffa, je posta-
veny najmi na Udajoch ziskanych terénnym vyskumom podla 2. Casti Dotaznika 11,
vyuziva vSak aj niektoré otazky 1. Casti tohto dotaznika, ako aj starSiecho Dotaznika 1.
V tomto zvizku sa uplatnila najmé symbolova metdda, len v zriedkavych pripadoch
boli znacky doplnené izoglosami. Jeho vyslednt podobu tvori 407 map?*!, z toho 354
analytickych a 52 doplnkovych syntetickych, zobrazujtcich celkovo 3 388 teritorial-
nych slovotvornych variantov. Primarne ¢lenenie na slovné druhy, obsiahnuté uz v do-
tazniku, ostalo zachované, v podrobnejSom vnutornom Cleneni obsahu zvézku sa vSak
popri sémantickom a Stylistickom hl'adisku vyraznejsie uplatnilo hl'adisko motivacné.

19 Samozrejme, tento material bolo treba aj vzhI'adom na uplynuty ¢as od jeho zbierania (Casto aj
20 rokov) a s tym spojeny posun v dialektologickom poznani v rozli¢nej miere overovat, a to aj v teréne.
Mnoho tdajov sa overilo ¢i doplnilo na zaklade zvukovych zaznamov suvislych narecovych prehovorov,
ktoré su dodnes sucastou archivu dialektologického oddelenia JULS SAV.

20 Finalizacia map tychto zvizkov, na ktorej sa podiel’ali aj d’alsi pracovnici dialektologického
oddelenia JULS, trvala podstatne dlhsie, ako sa predpokladalo, a vzhladom na obsahovii zlozitost’ vy-
stupu bolo potrebné oslovit’ aj inu tlaciaren. Ivor Ripka (1986, s. 77 — 78) naznacuje aj istil stvislost’
s prechodom od kolektivneho autorstva zvazkov ASJ k individualnemu.

21V tom je zaratana aj pomocna mapa obsahujica schematické ¢lenenie slovenskych nareéi.
V Uvode (ASJ T11/2 1978, s. 24) sa sice hovori o §tyroch pomocnych mapach, no kedze cely zvysok
mapovej Casti zvizku si vyzadoval len ¢ierno-bielu tla¢, z ekonomickych pohnutok sa pristipilo k tomu,
ze sa do nej namiesto troch farebnych map vlozil iba odkaz na ASJ 1.
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Ako bolo naznacené uz vyssie, aj mapova Cast’ tohto zviazku vysla oproti ko-
mentarovej ¢asti s niekol’koro¢nym oneskorenim, ¢o obcas spdsobuje isté nedorozu-
menia. To vSak nemo6ze zmenSovat’ vahu a ddlezitost’ tohto diela, ktoré v mnohych
ohl'adoch vyrazne posunulo poznanie morfologickych a syntaktickych aspektov slo-
votvorby slovenskych nareci. Preto mu A. Habovstiak prisadil ,,v pravom zmysle
slova priekopnicky charakter” (1983, s. 119). ASJ III podl'a neho ,,obsahuje bohaty
narecovy materil spracovany na vysokej odbornej trovni® (1983, s. 121).

A tu sauz dostavame k svojim spdsobom ,,vlajkovej lodi* jazykovedného diela
Antona Habovstiaka — poslednému?, $tvrtému zviazku ASJ s nazvom Lexika, ktory
mozno bez okolkov oznacit’ za jeden z jeho najvyznamnejsich prispevkov k sloven-
skej dialektologii. Po skonceni dotaznikovej akcie, prevzati, kontrole a usporiadani
ziskaného materialu koncom roka 1970, ked’ sa ako 46-ro¢ny mohol naplno pustit’
do tejto takmer sizyfovskej ulohy, mal uz vo svojej vedeckej bibliografii viac nez
150 poloziek — okrem spomenutého podielu na ASJ I najmé zavazni monografiu
Oravské narecia (1965).

V prvej etape sa na zaklade pramenného materidlu vytvorilo priblizne 1 300
pracovnych map?, ¢im sa testovala najma miera diferenciacie jednotlivych skima-
nych lexikalnych javov (prili§ nizka vedie k ,,monotonnosti® mapy, zatial’ ¢o prili$
vysoka by mohla sposobit’ jej neprehl'adnost’, ¢i dokonca technické problémy s jej
realizaciou). ,,.Do lexikalnej Casti atlasu sa nezaradili ani tie odpovede z lexikalnej
Casti dotaznika, ktoré sa vyznacovali skor vyraznou slovotvornou ako lexikalnou
diferenciaciou” (ASJ IV/2 1984, s. 21).2

V druhej etape pristipil autor zviazku k redukcii poctu spractivanych javov
tak, aby vysledny subor obsahoval mapy ¢o najlepsie ilustrujtice Clenitost’ sloven-
skych nare¢i, no zaroven primerane pokryval jednotlivé slovné druhy.” Pri tychto
vybranych otazkach nasledne kriticky prehodnocoval spésob ich kartografova-

2 Povodne zamySlany 5. zvdzok atlasu Syntax sa, zial, nezrealizoval. Prvym krokom bolo vypra-
covanie Inventara syntaktickych javov v slovenskych nareciach (Oravec — Feren¢ikova 1974), pokusny
vyskum na jeho zéklade vSak ukdzal mnohé problémy skiimania tejto jazykovej roviny dotaznikovou
metodou (porov. napr. Ferencikova 2009, s. 33 — 34). Spracovanie danej problematiky bolo nasledne
odsunuté na neuréito a v dialektologickom oddeleni JULS sa priorizovali lohy spojené s pripravou
Slovnika slovenskych nareci.

2 Na tychto mapach, ktoré spolupracovnici vytvarali ruénym vpisovanim znaciek na predtlacené
podklady formatu A4, sa este vyuzivalo aj farebné rozliSenie, ktoré sa uz vo vyslednom spracovani
zvizku neuplatnilo. Va¢sina tychto mép je sicast'ou archivu dialektologického oddelenia a dodnes sa
z nich Cerpaji doplnkové informécie, napr. pri tvorbe Slovnika slovenskych nareci.

2 Ako sme uz naznacili vyssie, ¢ast’ tohto materialu vyuzil F. Buffa v ASJIII.

2 Okrem lexikalne nediferencujucich sa ¢isloviek a zamen. Ked’Ze vo findlnom spracovani sa pri
Cleneni analytickych map pouzilo jedine sémantické kritérium, doslo tu pri neplnovyznamovych slov-
nych druhoch k trochu (najma z pohladu Citatel'a) kontroverznym rieSeniam, napr. Ze Castice asi a asporn
boli vélenené do okruhu Jedld, ndpoje a ich priprava, Castice iba, naozaj a predlozka bez do okruhu
Dedina a spolocensky Zivot a pod.
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nia%, pricom postupne eliminoval potrebu farebného spracovania a tam, kde to
bolo potrebné alebo vhodnejsie, doplnil, pripadne nahradil figuralne znacky izole-
xami, zriedkavej$ie aj Srafami. V zmysle zavedeného Standardu atlasu doplnil jed-
notlivé mapy prehl'adnymi komentarmi, v ktorych sa prirodzene sustredil najméa
na opis aredlov jednotlivych lexém, no v pripade potreby do nich zaclenil aj po-
znamky tykajice sa napr. povodu slovotvorného zakladu, presnejsej fonetickej re-
alizacie, Stylistickych priznakov, lexémach fungujucich na istych uzemiach ako
synonyma, lexikalnych jedinecnostiach a pod.

Vo vyslednej podobe ASJ TV (1984) vel'mi dobre ilustruje diferencovant vrstvu
zéakladného slovného fondu nasich nareci. Celkovo obsahuje 431 map, na ktorych je
spracovanych 561 javov. Vedecky vel'mi zavaznou je aj uvodna §tudia tykajuca sa
lexikalnej diferenciacie slovenskych nareci vo svetle jazykového zemepisu (ASJ
IV/2 1984, s. 26 — 34). ,, Takto vzniklo pozoruhodné dielo, ktoré dostojne zavrSuje
doterajsie prace na Atlase slovenského jazyka. Svojim bohatym lexikalnym materia-
lom dielo posliizi nielen na hlbSie poznanie naSich nareci i nasho narodného jazyka
vobec, ale naisto bude mimoriadne cennym pramefiom aj pre iné pribuzné vedné
odbory, a to nielen u nds, ale aj v Sirsich slavistickych suvislostiach* (Buffa 1985,
s. 313). Dovolime si potvrdit’, ze uvedena predpoved’ sa medzitym mnohonasobne
potvrdila.
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