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ABSTRACT

Esztergom notation is an achievement of medieval Hungarian scriptoria. Two codices
(Bratislava Missal I, Nitra Gradual) and several tens of fragments coming from 12*-18"
centuries have been preserved proving the presence of the Esztergom notation on the whole
territory of Slovakia. However, it is not a dominating notational system of the medieval
materials; the preserved sources document a much more marginal use of this medieval
notational system in Slovakia. Esztergom notation originated as an independent product of
the scriptorium of the main church centre of the medieval Hungary — Esztergom.
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Ostrihomska liturgicka tradicia

V zadiatkoch konstituovania cirkevnej organizicie ranostredovekého arpadovského
Uhorska vplyvalo na kniznt produkciu multikultirne a multietnické prostredie. No-
vovznikajice kostoly a klastory bolo potrebné zabezpe(it liturgickymi knihami r6zne-
ho charakteru (misaly, gradualy, breviare, antifondre, zaltdre a i.). Prvy uhorsky kral
Stefan 1. (997-1038) podporoval zakladanie klastorov, far, §kol, menoval novych bis-
kupov, vydal zakonnik, ktory tvoril zaklad $tatnej spravy a zarucil pre cirkev slobodu.
Kazdych desat osad malo na vlastné trovy postavit kostol a venovat mu dve popluzia
pola a dostato¢ny pocet sluzobnikov na jeho obrabanie. Kral prispel vybavou pre knaza
a diecézny biskup mal ziskat kiaza a zaobstarat bohosluzobné knihy.! Na naom tze-
mi je najstar§ou pisomnou zmienkou o zabezpeceni kostola bohosluzobnymi knihami

' GYORFFY, Gydrgy: Konig Stephan der Heilige. Budapest : Gyormaendrdd, 1988, s. 129. Zaob-
staranie liturgickych knih obsahuje § 1 II. Knihy zdkonov krala Stefana. Prvé liturgické knihy,
pouzivané v stredovekom Uhorsku, boli prinesené misionarmi zo Zapadu.
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v obci Bratka (Tekov) listina arcibiskupa Martiria z roku 1156, vydana pri prilezitosti
vysviacky zemepanskeho kostola, ktory dal postavit isty Eusidinus.? Svetsky donator
sa postaral nielen o hmotné vybavenie kostola, ale aj o bohosluzobné knihy.* Prvé bo-
hosluzobné knihy boli do Uhorska dovezené z Nemecka a Rakuska (Aachen, Passau,
Salzburg). Potom boli odpisované najmé v klastornych (benediktinskych) a neskor
v kapitulskych skriptorskych dielnach. Rukopisy boli kopirované podla zapadnych za-
hrani¢nych vzorov. Vdaka pridaniu oslav $pecifickych sviatkov domacich uhorskych
svitcov sa od 11. storocia za¢ina utvarat zakladny korpus domécej liturgickej tradi-
cie, ktoru reprezentovala liturgia hlavného cirkevného centra krajiny - Ostrihomu.*
V stredovekom Uhorsku bola liturgicka tradicia sekularnej cirkvi rozdelena do dvoch
velkych centier. Najstar$im a hlavnym cirkevnym centrom krajiny bol Ostrihom. Do
tohto arcibiskupstva patrilo Sest diecéz (Eger, Gyér, Pécs, Vac, Veszprém, Nitra), nie-
kolko kolegiatnych kapitil (medzi najddlezitejsie patrili kapituly sv. Juraja a sv. Tomasa
v Ostrihome, sv. Martina v Bratislave, sv. Martina na Spisi) a vyznamné farské kosto-
ly niektorych kralovskych miest (napr. Pest, Buda).® Juznejsie teritéria stredovekého
Uhorska (Canad; Nagyvarad/Velky Varadin/Grolwardein, dnes Oradea - biskupstvo
od roku 1080; Sedmohradsko; Zahreb; Srijem) patrili pod spravu arcidiecézy v Kalo-
¢i.

V pociatkoch utvarania cirkevnych instittcii ranostredovekého Uhorska zohralo
velku dlohu niekolko prudov. V misijnej ¢innosti, ktord ovplyvnila zakladné budova-
nie a formovanie cirkevnych tradicii Uhorska, vyniklo pdsobenie niekolkych osobnosti
- Pruna (Prunwalda) zo St. Gallenu, Bruna z Querfurtu, sv. Vojtecha, Radla, Astrika-A-
nastasiusa a sv. Gerharda.® Formovanie ranostredovekej uhorskej cirkvi zna¢ne ovplyv-
nili tieZ myslienky velkych benediktinskych kldstorov v Sankt Gallene a v Monte Cas-
sine.” Gyorgy Gyorfly je na zéklade zachovanych liturgickych knth z prelomu 11. a 12.
storocia presvedceny, ze bohosluzobné formuldre, radenie sviatkov propria de sanctis
a preberanie sviatkov lokalnych patrénov sved¢i o jasnom povode uhorskej liturgie. Ru-
kopisy dokumentuju silny vplyv z Porynia, pri¢om velkl ilohu mohla zohrat aj liturgia
kolinskeho arcibiskupstva a arcibiskupstva v Trevire.* Mimoriadnej tcte sa tesili lokdlni

2 MARSINA, Richard: Codex diplomaticus et epistolaris Slovaciae I. Bratislava, 1971, ¢. 82, s. 79-80.
V listine sa uvadzaju knihy: ,,[...] plenarium unum deauratum, missale unum, nocturnale unum,
psalterium unum, graduale unum® Pozri: MARSINA, Ref. 2, s. 80.

* Ranostredoveké Uhorsko sa ako novy $tatny utvar formoval a konsolidoval koncom 10. storoc¢ia.
Stefan I. vytvoril zakladnt cirkevnu organizaciu krajiny. Okolo roku 1000 zalozil v Ostrihome ar-
cibiskupstvo a zriadil niekolko biskupstiev. Pozri: KNAPPEK, Ludevit: Obsadzovanie uhorskych
biskupstiev od X. do konca XIV. storocia. Bratislava, 1934, s. 32.

5 KOVACS, Andrea (ed.): Corpus Antiphonalium Officii - Ecclesiarum Centralis Europae : V/B
Esztergom/Strigonium (Sanctorale). Budapest : MTA Zenetudomanyi Intézet, 2006, s. 18.

¢ SZANTO, Konrad: A katolikus egyhdz torténete I. Budapest, 1984. GYORFFY, Ref. 1, s. 61-76,
112-113.

7 GYORFFY, Ref. 1, 5. 130-131.

Mimoriadny vplyv nemeckej oblasti v ramci budovania repertodru doklada napr. analyza pouzi-

vanych sekvencii zo Spisského gradudlu Juraja z KeZmarku, ktory obsahuje spolu 68 stredovekych

sekvencii. Z nich az 40 pochadza z Nemecka (18 z 10. stor., 10 z 11. stor., 9 z 12. stor., 1 zo 14.

stor.). 16 sekvencii pochddza z Francuzska, 3 z Anglicka, 1 z Talianska, 2 z Ciech a 6 sekvencii

pochddza z Uhorska. Pozri: AKIMJAK, Amantius - ADAMKO, Rastislav - BEDNARIKOVA,

Janka: Spissky gradudl Juraja z KeZmarku (1425). Ruzomberok, 2006, s. 77.
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svitci zo St. Gallenu a z Mohuca (Gallus, Otmar, Martin),’ ¢o tiez poukazuje na dolezita
ulohu tychto dvoch oblasti pri budovani liturgickych zvyklosti uhorskej cirkvi.*®

Liturgicka tradicia Ostrihomu bola teda jasne vybudovana na zakladoch zapadnej
liturgie.!! Pocas pontifikdtu papeza Gregora VII. (1073-1085) sa objavili snahy o uni-
fikaciu liturgie podla Rima v celoeurépskom meradle, no napriek tomu sa v jednot-
livych liturgickych tradiciach objavuje mnozstvo $pecifickych prvkov (najma liturgia
hodin poskytovala obrovské moznosti partikularnosti).'?

Zaklady vlastnej ostrihomskej liturgickej tradicie dnes mozno rekonstruovat na za-
klade zachovanych liturgickych rukopisov rozneho charakteru, pochadzajucich z konca
11. storo¢ia. Medzi najstarsie rukopisy ranostredovekého Uhorska patria: Hahdtsky kédex
(Sakramentdr sv. Margity, urCeny pre benediktinske opatstvo Hahot vo Vesprémskej die-
céze; posledna stvrtina 11. stor.),”* Ostrihomsky benediktiondl (benediktiondl a pontifikal;
koniec 11. stor.),"* Hartvikova agenda - Agenda pontificalis (ritudl vyhotoveny pre rabske-
ho biskupa Hartvika; koniec 11. stor.)"* a Nitriansky evanjelidr (benediktinsky lekcionar;
J. Sopkom je datovany do 11. stor., ale J. Nemes ho datuje do 30. rokov 12. stor., pricom
povod hladd v benediktinskom opatstve sv. Jana Krstitela v nemeckom Burtscheide).'® Na
zdklade analyzy liturgie tychto najstarsich rukopisov je zakladnym a charakteristickym
znakom uhorskej liturgie slavenie sviatkov prvych domdcich uhorskych svétcov, ktorych
kanonizacia prebehla v roku 1083 za vlady krala Ladislava I. (sv. Svorad — Ondrej a sv. Be-
nedikt, sv. Gerard, sv. Stefan, sv. Imrich). Dalej sem patri skupina svitcov, ktorym bola v ra-
nostredovekom Uhorsku venovana mimoriadna tcta (sv. Vojtech, sv. Alexius, sv. Vaclav,
sv. Margita, sv. Demetrius a sv. Mikulds). Vykrystalizovana podoba ostrihomského ritu je,
zial, dokumentovana rukopismi, pochadzajicimi va¢sinou az z 15. storocia (iba mensia
Cast je z 13., prip. zo 14. stor.). Tieto rukopisy — a v neskorSom obdobi tla¢ené knihy - vsak
reprezentuju nepretrzitt liturgicku tradiciu od konca 11. storocia. Z trinastich diecéz stre-
dovekého Uhorska patrilo sedem pod Ostrihom. Védsina z nich dodrziavala zvyklosti

®  KOVACS, Ref. 5. V rdmci 24 reprezentativnych rukopisov, dokumentujucich ostrihomsky ritus,
obsahuje napr. oficium sv. Martina vSetkych 24 kédexov, oficium sv. Otmara cf. 12 a oficium sv.
Gallusa cf. 7 rukopisov (4 z nich pochadzaju zo Spisa).

1 GYORFFY, Ref. 1, 5. 196.

"' Predpokladdme, Ze aj misijné i¢inkovanie sv. Vojtecha v ranostredovekom Uhorsku bolo domi-
nantne ovplyvnené zo zdpadného smeru (Aachen — Mohu¢) a z juzného smeru (Rim - Monte
Cassino) v duchu benediktinskych principov.

12 MUCSKA, Vincent: Osobitosti uhorského liturgického kalendara v 11. storo&i. In: MARSINA,
Richard (ed.): Nitra v slovenskych dejindgch. Nitra, 2002, s. 181-189.

3 Univerzitna kniznica v Zahrebe, MR 126. KNIEWALD, Karoly: Hahoti kddex. In: Magyar Kony-
vszemle, ro¢. 62, 1938, s.97-112.

" Univerzitna kniznica v Zahrebe, MR 89. KNIEWALD, Karoly: Esztergomi benedictionale. In:
Magyar Konyvszemle, ro€. 65, 1941, s. 213-231.

'* Univerzitnd kniznica v Zéhrebe, MR 165. KNIEWALD, Karoly: Hartwich gyori piispok : Agenda
pontificalis. In: Magyar Konyvszemle, ro¢. 65, 1941, s. 103. Vsetky tri spominané kodexy sa pod-
la Kniewalda dostali do Zahrebu pri prilezitosti zalozenia tamoj$ieho biskupstva Ladislavom I.
v 90. rokoch 11. stor.

16 SOPKO, Julius (ed.): Nitriansky kédex. Martin, 1987. NEMES, Jaroslav: Nitriansky kédex a jeho
posolstvo : Aachen. Obuda. Nitra. Pre$ov, 2006. NEMES, Jaroslav: Kodex von Neutra : Geistige
Erbschaft der italienisch-griechischen Monche und ihrer Nachfolger von Aachen. Gyér, 2007.
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Ostrihomu ako ,,mater et caput omnium ecclesiarum Hungariae“."” Mladsia uhorska cir-
kevnd provincia arcibiskupstva v Kalo¢i (Kalocsa - Ecclesia Colocensis) uz s Ostrihomom
nebola tak zjednotena ani v pouzivani liturgického, ani hudobného materidlu. Zachované
pamiatky z obdobia stredoveku dokumentuju vo vicsej alebo mensej miere ostrihomsku
tradiciu (najma antifonare a breviare, obsahujuce liturgiu hodin, sved¢ia o mnohych typic-
kych prvkoch ostrihomského ritu) alebo st ovplyvnené zahrani¢im (napr. v 14. a 15. stor.
sa na Spisi objavuje miesanie ostrihomskej liturgickej tradicie s polskymi zvyklostami kra-
kovského okruhu). Liturgiu ostrihomského ritu v mimoriadne presnej podobe zachovéva-
ju notované rukopisy z Bratislavy (Bratislavské antifondre I-IV*, Bratislavsky misdl I"®).

Ostrihomsk liturgiu pouzivali tieZ dve monastické spolocenstva. Paulinske litur-
gické rukopisy a tlace dokumentuji ostrihomsku liturgickua tradiciu este i v nesko-
rostredovekych rukopisoch a novovekych tlac¢iach. Napriek nedostatku zachovanych
stredovekych liturgickych knih reprezentuju zvyklosti ostrihomského ritu taktiez ofi-
ciové a bohosluzobné pramene (fragmenty) augustinidnov eremitov.’

Ostrihomska notacia

Notacny systém, ktory madarskda muzikologicka Janka Szendrei nazyva ostrihomska
alebo uhorska notacia,” sa v ranostredovekom Uhorsku zacal utvéarat v priebehu 12.
storocia. V starsej literature slovenskej muzikologie sa termin ostrihomska notacia ne-

17 DOBSZAY, Lasz16: Introduction. In: Antiphonae : Monumenta Monodica Medii Aevii. Kasel; Ba-
sel, 1999, s. 13-34.
18 BURAN, Dugan - JANKOVIC, Lubomir - SOPKO, Julius - VESELOVSKA, Eva (eds.): Brati-
slavsky antifondr I. UNESCO - Pamit sveta, Memoria Slovaciae Medii Aevi Manuscripta. Martin
: Slovenska narodna kniZnica, 2004. BURAN, Dugan - JANKOVIC, Lubomir - SOPKO, Jalius
(eds.): Bratislavsky antifondr II. UNESCO - Pamit sveta, Memoria Slovaciae Medii Aevi Ma-
nuscripta. Martin : Slovenska ndrodna kniZnica, 2002. BURAN, Dusan - JANKOVIC, Lubomir
- SOPKO, Julius - VESELOVSKA, Eva (eds.): Bratislavsky antifondr III. UNESCO - Pamét sveta,
Memoria Slovaciae Medii Aevi Manuscripta. Martin : Slovenskd narodnd kniznica, 2005. BU-
RAN, Dusgan - JANKOVIC, Lubomir - SOPKO, Jalius - VESELOVSKA, Eva (eds.): Bratislavsky
antifondr IV. UNESCO - Pamit sveta, Memoria Slovaciae Medii Aevi Manuscripta. Martin : Slo-
venskd narodna kniznica, 2007.
1 SZENDRE], Janka — RYBARIC, Richard (eds.): Missale Notatum Strigoniense ante 1341 in Poso-
nio. Musicalia Danubiana 1. Budapest, 1982.
Komplexny pohlad na S$truktdru ostrihomskej liturgickej tradicie poskytuju dva diely
— V/A Esztergom/Strigonium (Temporale); V/B Esztergom/Strigonium (Sanctorale) — edicie Cor-
pus Antiphonalium Officii — Ecclesiarum Centralis Europae (dalej: CAO - ECE). V poradi druhy
diel (V/B) publikuje incipitovy katalég 30 spracovanych rukopisov, ktoré prezentuju stredoveka
ostrihomsku liturgickd tradiciu slavenia liturgie hodin (oficium - proprium de sanctis, commune
sanctorum). V ramci sanktoralu sa objavuje cca 150 oficii na sviatky roznych svitcov. Z toho
priblizne 100 oficii je kompletnych. Iba 50 z nich v8ak tvori integralnu sucast reprezentativneho
jadra ostrihomského ritu. Pozri: DOBSZAY, Liszl6 - PROSZEKY, Gabor (eds.): A preliminary
Report. Budapest, 1988. DOBSZAY, Laszl6 - KOVACS, Andrea (eds.): CAO - ECE : V/A Eszter-
gom/Strigonium (Temporale). Budapest : MTA Zenetudomdnyi Intézet, 2004. Druhy diel V/B
Esztergom/Strigonium (Sanctorale) pozri: KOVACS, Ref. 5.
SZENDRE]I, Janka: Graner Choralnotation. In: Studia Musicologica Academiae Scientiarum Hun-
garicae, ro€. 30, 1988, s. 5-234.

20
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vyskytoval a nepouzival.?? Pamiatky s tymto nota¢nym typom boli zaradované medzi
pramene s rombickou (¢eskou) alebo métskou notaciou. V ramci dizertacnej prace
Stredoveké liturgické kdodexy s notdciou z tizemia Slovenska sme preto pokladali za ne-
vyhnutné prezentovat tento typ notacie ako samostatnit hudobnopaleograficki zlozku
s typickou $truktdrou vystavby neum.” V ramci vyvoja stredovekej hudobnej kultdry
zohral tento nota¢ny systém vyznamnu tlohu. V obrovskom ¢asovom priestore (cca
500 rokov) bol ostrihomsky nota¢ny systém vyznamnym dokladom jedine¢nej skrip-
torskej tradicie stredovekého Uhorska.

Pri definovani ostrihomskej notacie ako samostatnej, podvodnej notdcie stredove-
kého Uhorska zohrala dolezitu tlohu schopnost, kedy sa abstraktna $truktura notacie
stala nositelkou identity a stability. V Uhorsku sa toto choralne pismo pouzivalo od 12.
az do 18. storocia.?* Strukturdlna vystavba notécie zostala pocas celého obdobia pou-
Zivania nezmenenda.” Porovnavacie analyzy jednotlivych vyvojovych $tadii poukazali
na dva dolezité aspekty formovania a vystavby znakov. Prvy aspekt doklada samostat-
nost a organicku kontinuitu nota¢ného systému. Na druhej strane sa objavuju vplyvy
a prudy, ktoré sa v rdznej sile a v odli$nych ¢asovych etapach objavuju v pramenoch
s ostrihomskym nota¢nym systémom.

Kym do konca 11. storodia prevladali v utvérajicich sa cirkevnych $truktarach
(v naSom pripade si véimame najmad liturgiu a skriptorsku ¢innost) ranostredovekého
Uhorska vplyvy z Nemecka a z Rakiska, od zadiatku 12. storodia sa d4 hovorit o po-
stupnej zmene politicko-kultirno-cirkevnej orientécie smerom k franctizskym a talian-
skym zdrojom a vzorom. V tomto obdobi sa do Uhorska dostavaju poznatky o zavede-
ni linajkovej osnovy (vyndlez Guida z Arezza) a o pouzivani diastematického principu
pri notovom zapise. Sucasne sa v rukopisoch zac¢inajii objavovat prvky diastematic-
kych nota¢nych systémov z Franctzska (métska notdcia) a Talianska (severotalianske
nota¢né $koly). V druhej polovici 12. storocia sa na zédklade viacerych zahrani¢nych
nota¢nych systémov (francuzske, talianske, nemecké prvky) zacala v okoli Ostrihomu
— hlavného cirkevného centra krajiny — postupne formovat samostatna noticia. Od
zaciatku i8lo o diastematickud notdciu, ktora rozliSovala rozne téonové vysky (talianske,
francizske znaky). Pod vplyvom nemeckej pisarskej techniky sa toto kontaktné notové
pismo vyznacovalo plynulostou tahov a viazanostou zdkladnych tvarov. Ostrihomska

2 K literature slovenskej historiografie pozri $tadie: PETOCZOVA, Janka: K problematike vysku-
mu pévodnych pramenov k najstar§im dejindm slovenskej hudby. In: Siizvuk 2. PreSov : PreSov-
sky hudobny spolok Stizvuk, 2004, s. 95-120. PETOCZOVA, Janka: Vedecké badania a edi¢né ak-
tivity sucasnej hudobnej historiografie. In: Siizvuk 3. Presov : Presovsky hudobny spolok Stzvuk,
2007, s. 131-148.

% VESELOVSKA, Eva: Stredoveké liturgické kédexy s notdciou v slovenskych archivnych fondoch : stre-
doveké notacné systémy z tizemia Slovenska. [Dizertatna praca.] Bratislava : Ustav hudobnej vedy
SAV, 2004.

2 SZENDREI, Janka: Choralnotationen in Mitteleuropa. In: Studia Musicologica Academiae Scien-
tiarum Hungaricae, roc. 30, 1988, s. 439. Cit.: ,,Ako sa menila vybava pisma, to znamend vedenie
linif (notova osnova), pisacia technika, manierizmus, miera a stupen $tylizacie podla epoch, lo-
kalnych tradicii, skriptérif a funkcif atd., tak zostala §trukturdlna vystavba neum rovnaka.*

»  Podrobnu analyzu pévodu ostrihomskej notacie a zakladné odli$nosti od métskej notacie pre-
zentuje Janka Szendrei uz v pripade najstarsej pamiatky s tymto nota¢nym systémom - Prayovym
kdédexom. Jedna sa o druht notdciu na linajkovej osnove (napr. f. 1, f. 116Y). Pozri: SZENDREI,
Ref. 21, s. 66-69.
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notdacia stredovekych uhorskych skriptérii patrila k prvym v oblasti strednej Eurdpy,
ktoré akceptovali a prebrali linajkovy systém. Podobné reformné pridy nachadzame
v cistercidnskych skriptériach v Raktsku a v Cechéch, a neskor — na prelome 12.a 13.
storocia - aj v ramci novovznikajicej ¢eskej (rombickej) notacie.?

Za typické znaky ostrihomskej notacie sa dnes pokladd niekolko prvkov: vrchna
nota dvojténovej neumy pes sa vzdy nachadzala na pravej strane nozicky znaku, scan-
dicus bol v kazdom intervale spojeny a vSetky jeho ¢asti mali sklon doprava, punctova
rada climacu bola vzdy zvisla, vertikdlna. V ostrihomskom znakovom systéme nebol
obycajne pouzivany custos. Len ojedinele sa zachovali fragmenty, kde sa — pravde-
podobne pod vplyvom métskeho notaéného systému - custos objavuje. Individualny
charakter ostrihomskej notacie vychadzal z vystavby neumového systému, ktory re-
prezentovali kontaktné neumy métsko-severotalianskeho znakového systému® a ne-
meckej pisarskej techniky?. Na rozdiel od notacii métskej alebo ¢eskej sa ostrihomska
notacia nerozvinula do monumentalneho pisma reprezentativnych iluminovanych
kédexov, z ktorych spomenieme napriklad: Bratislavské antifondre I-1V, Klosterneu-
burské antifondre (Cod. 65-68), ¢eské notované rukopisy 14. a 15. storocia (napr. Lu-
zernsky gradudl, Zentral- und Hochschulbibliothek Luzern, P. 19) a ¢eské utrakvisticke
kédexy z prelomu 15. a 16. storodia (napr. Kutnohorsky gradudl z konca 15. stor.”).
V neskorom stredoveku ju sice pouzivali v jej monumentalizovanej, gotizovanej podo-
be konzervativni paulini, ale rukopisy neboli nikdy vyraznejsie zdobené. Najdekora-
tivnej$iu podobu mala ostrihomska notacia na zaciatku 14. storocia, kedy sa objavuje
aj na uzemi Slovenska (Bratislavsky misdl I, Notovany brevidr A/13 z Miizea mesta
Bratislavy®’). Koncom stredoveku plnila ostrihomska notacia délezitt alohu praktic-
kého a rychleho kurzivneho pisma, ktoré nachddzame v liturgickych knihach (napr.
Nitriansky gradudl), Skolskych priruckach alebo teoretickych traktatoch. Pocas svo-
jej existencie nikdy nebola expanzivna. Hranice jej vyskytu sa zhodovali s diecéznym
ramcom stredovekého Uhorska.

Ostrihomska notacia sa v stredovekom Uhorsku vyskytovala paralelne s inymi
typmi notacie. Pouzivala sa najmi v rukopisoch, ktoré st povazované za produkt
ostrihomského skriptéria. Dominantnym nota¢nym systémom na uzemi dne$ného
Slovenska bola pocas celého stredoveku notacia métsko-goticka, ktord dokumentu-

% SZENDREI, Janka: Kozépkori hangjegyirdsok Magyarorszagon. Budapest, 1983, s. 189-191.

¥ Métska notacia mala na stredovekd kniznu kulturu obrovsky vplyv. Podobne ako ostrihomska

notdcia sa na naSom uzemi pouzivala mimoriadne dlhé obdobie. V réznych lokélnych verziach

gotickej choralnej notacie sa métske nota¢né pismo objavovalo v rukopisoch dnesného Nemec-

ka, Rakuska, Polska, Ciech, Slovenska, Slovinska, Chorvatska, Madarska, Rumunska. Na tizemi

Slovenska je métskou gotickou notaciou notovanych najvacsi pocet rukopisov.

Nemecka bezlinajkova neumova notacia bola najstar§im nota¢nym typom, ktory bol pouzivany

na na$om Uzemi (pramene z konca 11. aZ do zaciatku 13. stor.). Podrobne sa tymto notacnym

typom v sucasnosti zaoberé Janka Bedndrikova. Pozri: BEDNARIKOVA, Janka: Frammenti gre-

goriani in Slovacchia. Lublin : Norbertinum, 2009.

2  VESELOVSKA, Eva - KLUGSEDER, Robert: Graduale, Mus. Hs. 15501. Dostupné na internete:
</beschreibungen/15501.pdf>

% SOPKO, Julius: Kédexy a netiplne zachované rukopisy v slovenskych kniZniciach. Martin, 1986, ¢.
499. VESELOVSKA, Eva: Mittelalterliche Liturgische Kodizes mit Notation in den Archivbestinden
von Bratislava. Bratislava : Slovenské narodné mizeum - Hudobné muzeum, 2002, ¢. 51, s. 90-91.
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je desat uplnych kdédexov a niekolko stoviek fragmentov. Druhym najpouzivanej$im
systémom bola - podla poctu zachovanych rukopisov a fragmentov — notacia kvad-
raticka.’! Na zaklade poslednych vyskumov sa na pomyselnom trefom mieste nachd-
dza prekvapujtico notacia ceska, ktord sa na nase izemie dostala ako posledna (po r.
1350).%2 Ostrihomska notdcia je v poradi az §tvrtym nota¢nym systémom, pouzivanym
na uzemi dne$ného Slovenska. Je prekvapujuce, ze liturgia Ostrihomu sa v rukopisoch
z uzemia Slovenska, a najmé Bratislavy, striktne dodrziavala. Notacia rukopisov v§ak
dokazuje notatorsku samostatnost skriptorskych dielni stredovekého Slovenska. Na
na$om uzemi sa zachoval mimoriadne maly pocet kompletnych notovanych kddexov
a fragmentarne materialy boli zo svojho povodného miesta vzniku a pouzivania vacsi-
nou premiestnené (notované zlomky su ¢asto vizbami knih z mladsieho obdobia, prip.
sa nimi speviovali mestské uradné knihy, napr. v mestach: Banska Bystrica, Banskd
Stiavnica, Kremnica, Kosice a i.). Preto je rekonstrukcia stredovekych skriptorskych
zvyklosti jednotlivych cirkevnych a kultdrnych centier krajiny velmi problematicka.
Jednoznaénym - ale, zial, nie vzdy absolutne relevantnym - kritériom vyvodenia moz-
nych zaverov o notatorskych zvyklostiach na Slovensku je pocet jednotlivych kddexov
a fragmentov s konkrétnou notaciou v urcitej lokalite.”® Najpresnejsim ukazovatelom
zaradenia rukopisov st vzdy kolofény alebo iné marginalne (najcastej$ie nekrologic-
ké) zaznamy o objednavatelovi, pouzivatelovi alebo vlastnikovi rukopisu. Okrem cas-
ti Bratislavskej kapitulskej kniznice, Spi$skokapitulskej kniznice a Levoéskej kniznej
zbierky v Albe Iulii sa v§ak nezachovali iné, komplexnejsie stredoveké knizné zbierky
(rukopisy klastornych kniznic sa, Zial, nachadzaji v réznych zbierkach v Madarsku
a v Rumunsku, pripadne v mladsich, necirkevnych knizni¢nych alebo archivnych in-
§titdciach na Slovensku, kam sa dostali po tzv. komunistickych zvozoch). Z toho d6-
vodu je spominané kritérium — ako hlavna metéda presnej identifikacie a lokalizacie
- malo pouzitelné.

Napriek mnohym pochybnostiam povazujeme zachované rukopisy s ostrihom-
skym nota¢nym systémom skor za produkt skriptdrii, nachadzajucich sa mimo izemia
Slovenska. Na nase izemie sa tieto rukopisy dostali na prelome 13. a 14. storo¢ia, prav-
depodobne ako dary alebo objednavky konkrétnych cirkevnych institicii na zaklade
roznych historickych udalosti (napr. straty, poziare kniznic kapitul alebo klastorov,

31 VESELOVSKA, Eva: Strukttira stredovekych notaénych systémov z tizemia Slovenska : pomer
domadcich a zahrani¢nych prvkov. In: Slovenskd hudba, ro¢. 33, 2007, &. 3-4, s. 339-360. VE-
SELOVSKA, Eva: Choralnotationen der Mittelalterlichen Liturgischen Kodizes des 14. und 15.
Jahrhunderts in Slowakischen Archivbestanden. In: De musica disserenda, roc. 5, 2009, ¢&. 1, s.
85-106.

32 VESELOVSKA, Eva: Die bomische Notation in der Slowakei im 14. und 15. Jahrhundert. In:

Musicologica Istropolitana VI. Ed. Marta Hulkova. Bratislava : FiF UK; Stimul, 2007, s. 9-56.

Identifikacia a analyza fragmentov prebieha na zédklade presnych postupov a metéd. Okrem vy-

hodnotenia nota¢nych znakov je pre proveniencné zaradenie zlomkov dolezité aj komparativ-

ne porovnanie liturgického obsahu rukopisu (online databazy: CANTUS, CANTUS PLANUS,

LMLO, LaTrobeMMD; edicia CAO - ECE, pramenné edicie a i.; pozri bliZ$ie v zozname edicii

a web stranok na konci $tudie). Presnejsie datovanie pramenov je skor v kompetencii klasickych

paleografov. V tomto smere chceme podakovat doc. PhDr. Jurajovi Sedivému, MAS, PhD., za

spolupracu pri datovani takmer vSetkych stredovekych notovanych fragmentov z izemia Sloven-
ska, ktoré sme identifikovali pocas poslednych $tyroch rokov v ramci projektu Pramene stredove-
kej cirkevnej hudby z tizemia Slovenska (¢. APVV-51-043-605).
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potreba zadovazenia zédkladnych liturgickych knih pre konkrétny kostol). V pripade
Bratislavy je mimoriadne zvlastne, Ze s vynimkou najstarsich rukopisov Bratislavske;
kapituly (Prayov kédex**, Bratislavsky misdl I - Archiv mesta Bratislavy, EC Lad. 3, EL
18, EC Lad. 21; Muzeum mesta Bratislavy A/9; Spolok sv. Vojtecha, Fasc. 322/10%) sa
vyvoj hudobnopaleografickej stranky notovanych rukopisov doméceho, bratislavské-
ho skriptoéria uberal od polovice 14. storocia odlisSnym smerom. Notované rukopi-
sy a fragmenty byvalej Bratislavskej kapitulskej kniZnice zo 14. a 15. storocia su totiz
takmer dvesto rokov notované vicsinou métsko-gotickou, pripadne ¢eskou notaciou
(napr. Bratislavsky misdl ,H z pol. 14. stor. - métsko-gotickd notacia;*® Bratislavsky
cestovny misdl z pol. 14. stor. — métsko-goticka notécia;*” Bratislavsky misdl VI zr. 1403
- métsko-goticka notécia;*® Bratislavsky misdl ,D, ccar. 1430 - Ceska notécia;*® Zaltdr
kanonika Bldzia z obdobia pred r. 1419 - Ceska notdcia;* Bratislavské antifondre I, 11,
IV z druhej pol. 15. stor. — métsko-gotickd notacia;"* Bratislavsky misdl ,G“z r. 1488
- métsko-goticka notacia*?). Je mozné, Ze o storocie skor — v Case potreby vytvorenia
novych liturgickych knih pre Bratislavu — tu mohol p6sobit na objednavku notator,
vyskoleny v ostrihomskej skriptorskej dielni. Ovela pravdepodobnejsia je ale moznost,
ze produkcia liturgickych rukopisov v skriptériu Bratislavskej kapituly sa rozbehla pri-
blizne az v 30. rokoch 14. storo¢ia (priblizne z tohto obdobia pochddza Bratislavsky
misdl ,H®).

Bratislavska kapitula bola nesporne jednou z najvyznamnejsich skriptorskych
dielni, ktoré v Uhorsku existovali pri instittcii kapituly. Nevieme, kedy presne
vznikla, ale po¢as pobytu krala Salamuna a jeho dvora v 70. rokoch 11. storocia
v Bratislave doslo podla slovenského paleografa Juraja Sedivého k rozhodujicemu
impulzu a naslednému prerodu pévodne misijného centra na institticiu prepos-
stva.* Zmienka v dekrétoch krala Kolomana (1095-1116) je reakciou na novo-
zriadenu kapitulu.* Je otazne, kedy vzniklo popri kapitule aj funkéné skriptérium.
Okrem diplomatickej produkcie listin, ktora bola pre kapitulu urcite prvorada
a bezpochyby aj ¢asovo velmi blizka samotnému vzniku kapituly, mohlo skripto-
rium produkovat aj odpisy liturgickych knih. Predpokladdme vsak, Ze to bolo az

*  SOPKO, Julius: Stredoveké latinské kédexy slovenskej proveniencie v Madarsku a Rumunsku. Mar-

tin, 1982, ¢. 201. Széchényiho narodna kniznica v Budapesti (dalej OSzK), sign. MNy 1.

»  KNAUZ, Nandor: A Pozsonyi kdptalannak kéziratai. Esztergom, 1870, Kn 10. SOPKO, Julius:
Stredoveké latinské kédexy v slovenskych knizniciach. Martin, 1981, ¢. 5. SOPKO, Ref. 30, ¢. 495.
SZENDRE]I, Janka: A magyar kézépkor hangjegyes forrdsai. Budapest, 1981, C 17, C 98. VESE-
LOVSKA, Ref. 30, ¢. 23, 50, 5. 73, 89-89.

% 0SzK, Clmae 94.

¥ 08zK, Clmae 435.

% MMB A/2 + AMB EC Lad. 2/34.

3 0SzK, Clmae 216.

40 0OSzK, Clmae 212.

4 Bliz8ie pozri Studie D. Burana, J. Sopka a E. Veselovskej v CD-ROM edicii UNESCO, Ref. 18.

2 0SzK, Clmae 219.

#  SEDIVY, Juraj: Mittelalterliche Schriftkultur im Pressburger Kollegiatkapitel. Bratislava, 2007, s.

35- 36. Juraj Sedivy prezentuje detailny popis stredovekej pisomnej kultiry Bratislavskej kapituly

na zéklade analyzy kodexovych, diplomatickych a epigrafickych materidlov.

Dekréty vznikli okolo r. 1100. Pozri: SEDIVY, Juraj: Skriptérium Bratislavskej kapituly - pismo

rukopisov zo 14.-15. storocia. In: Pamiatky a miized, ro¢. 52, 2003, ¢. 1, s. 10-13.
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o nie¢o neskor. Kazdopddne je pdvod prvych liturgickych knih, pouzivanych ka-
pitulou, nejasny. Za najpravdepodobnejsiu moznost povazujeme dodanie potreb-
nych liturgickych knih z hlavného cirkevného centra krajiny - teda z Ostrihomu
- do Bratislavy (podobne, ako koncom 11. storo¢ia do novozalozeného biskupstva
v Zahrebe®).

Dnes najstarSou pamiatkou z Bratislavskej kapitulskej kniZnice, v ktorej sa objavil aj no-
vovznikajuci ostrihomsky nota¢ny systém, je Prayov kddex.*® Od Bratislavského misdla I je
takmer o jedno storocie star$i (predpokladany vznik je okolo r. 1192-1195, ¢ast pochadza
z 13. stor.). V Bratislave urcite nevznikol, ale pouzival sa tu od polovice 13. storocia (podla
zépisu na f. 15°). Je prekvapujuce, Ze pocas vpadu Premysla Otakara II. (1271, 1273) ne-
bol tento rukopis zni¢eny. Dodnes totiz va¢sina historikov a kodikolégov argumentuje, ze
Bratislavska kapitula utrpela pocas premyslovského vpadu velké straty (do r. 1300 sa totiz
zachovalo minimalne mnozstvo rukopisov). Existencia Prayovho kédexu v Bratislave ale
sved¢i o tom, Ze nie vietky liturgické rukopisy Bratislavskej kapituly museli byt zni¢ené.
Kazdopadne je otazne, ¢i pred rokom 1273 v Bratislave vobec existovalo ¢inné skripto-
rium, zamerané na odpisovanie a produkciu liturgickych rukopisov. Zaujimava je aj otazka
notacnych systémov Prayovho kédexu.”® V tomto sakramentari sa notované tseky nacha-
dzaju len na niektorych miestach, pretoze neslo o kodex s prioritne hudobnym obsahom.
Notécia bola pisana iba ako forma poznamky. V rukopise sa pouzivaju tri verzie notacit:
bezlinajkové notacia, linajkova notacia z 90. rokov 12. storocia a o niekolko rokov mlad-
$ia ostrihomskad notacia, vytvorena pod silnym franctizskym — métskym vplyvom (20. roky
13. stor.). Diastematicka notacia bez linajkovej osnovy sved¢i o benediktinskom pévode

* 7 konca 11. stor. pochadzaju: najstarsi zachovany subor stredovekych notovanych rukopisov
uhorskej proveniencie - Sakramentdr sv. Margity, MR 126 (tzv. Hahotsky kddex, ktory bol urceny
pre benediktinske opatstvo Hahot vo Vesprémskej diecéze), Ostrihomsky benedikciondl, MR 89
(benedikcional obsahuje pozehnania vyslovované nad zhromazdenim veriacich a z mensej Casti
liturgiu obradov, ktoré vykonaval biskup - scasti teda ide aj o pontifikal), a tzv. Hartvikova agen-
da, MR 165 (ritual vyhotoveny pre rabskeho biskupa Hartvika). Prof. Kniewald predpoklada,
ze sa do Zahrebu dostali pri prilezitosti zaloZenia biskupstva Ladislavom I. (1090-1095). Podla
neho bol prvy zdhrebsky biskup benediktinskym mnichom v Hahéte, pricom domovsky kléstor
ho vybavil do biskupského tradu sakramentarom - tzv. Hahétskym kédexom. Vietky spominané
rukopisy su dominantne notované nemeckou bezlinajkovou neumovou notéciou, ktora urcite
pochddza z benediktinskeho skriptdria. Zakladné prvky ostrihomského nota¢ného systému ob-
sahuje ale napr. Hartvikova agenda (ff. 20"-22%, Genealogia Christi). Vetky rukopisy sa v sucas-
nosti nachadzaja v Zahrebe. Pozri: MUCSKA, Ref. 12. KNIEWALD, Ref. 13, Ref. 14, Ref. 15.

*  Kodex bol sucastou kapitulskej kniznice do r. 1813, kedy sa ako dar dostal do Madarského nérod-
ného muzea. Dnes sa nachadza v Széchényiho narodnej kniznici v Budapesti, sign. Mny 1.

¥ O vzniku a povode kédexu sa vedi polemiky (P. Ratkos — L. Mezey). Vznikol v benediktinskom
skriptdriu. Je notovany troma typmi notacie (nemecka bezlinajkova neuma, ostrihomska notacia,
métska notédcia). Podla zdznamov na f. XXVTI bol v§ak kddex v rokoch 1203-1216 v Somodskom
klastore. Do Bratislavy sa dostal okolo r. 1241, o ¢om sved¢i zapis, ktory sa vztahuje na bratislav-
skd rodinu Chucar: ,,Uxor Iohannis occiditur et uxor Chucar a Cumanis captivatur. Pozri: SOP-
KO, Ref. 34, s. 17-20. MEZEY, Lészlé: A Pray kdodex keletkezése. In: Magyar Konyvszemle, roc.
87,1971, &. 2-3, s. 109-123. RATKOS, Peter: Novy pohlad na vznik a funkciu Prayovho kddexu.
In: Slovenskd archivistika I. Bratislava, 1966, s. 98-119.

%  SZENDREI, Janka: A Pray-kodex vonalrendszeres kottdi. In: Zenetudomdnyi dolgozatok III. Bu-
dapest, 1980, s. 183-213. HULKOVA, Marta: Prayov kddex. In: Pamiatky a miized, ro¢. 48, 1999,
¢.4,s.52-53.
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rukopisu. V starSej literattire byvala ozna¢ovana ako nemecka, pripadne St. Gallenska no-
tacia. Janka Szendrei vSak poukdzala na fakt, Ze z nemeckého bezlinajkového systému je
v bezlinajkovej diastematickej notacii Prayovho kédexu pouzity vlastne len nemecky cli-
vis.* Na nemecké pismo sa do istej miery viaze aj Castejsie pouzivanie samostatnych virg.
V pripade Prayovho kédexu vsak ide o nota¢ny systém, ktory sice eSte nemozno nazyvat
ostrihomskou notaciou, ale jej jemné, vertikalne smerujuce tvary su uz charakteristickym
znakom ostrihomského nota¢ného systému, ktory sa - v rovnakej podobe - pouzival az
do konca 18. storoc¢ia. Druhy variant notacie Prayovho kddexu je najstar$im prikladom
linajkového notového systému v stredovekych pramenoch Uhorska. Jednd sa uz o vykrys-
talizovany ostrihomsky systém (R. Domine Jesu Christe, f. 132, Cao 6997 HR, s. Galli;
A. Vidi aquam, £. 55%, Cao 5403 CBVHDE; Trop. Clemens et benigna, f. 144"), ktory sved¢i
o schopnosti uplatnenia diastematického principu ostrihomskych neumovych $truktir na
linajkovej osnove.” Janka Szendrei predpokladd, Ze normativne rukopisy s novym notac-
nym systémom sa objavili v Uhorsku uz o niekolko desiatok rokov (presnejsie o0 20-25 ro-
kov) skor, ako bol vytvoreny Prayov kédex. Prvymi notatormi podla nej boli urcite domaci
skriptori, pretoZe najstarsie priklady ostrihomskej notécie dokladaji pentatonicky melo-
dicky dialekt, pouzivany v Uhorsku (domace melodické prvky) a repertoar ostrihomskej
liturgie. Reformné notové pismo sa mohlo $irit iba z hlavného cirkevného centra krajiny
- z Ostrihomu.” Tretou notaciou Prayovho kddexu je notcia vytvorena $tylom métskej
pisarskej techniky, pochddzajucej z francuzskeho (lotrinského) okruhu Nevers a Troyes
(Exultet, prefacie, ff. XXVIII'-1"; omsa na sviatok Najsvitejsej Trojice, ff. 99'-100": Intr. Be-
nedicta sit, Gr. Benedictus es Domine, All. V. Benedictus es Domine, Off. Benedictus sit Deus
Pater, s verSom Benedicamus Patrem et Filium; marianska omsa, ff. 101-102", 103'-104":
All. V. Dulcis mater, Seq. Mira mater, Off. Recordare, Com. Beata viscera; omsa de sancta
Trinitate super sponsum et sponsam, ff. 116*~117%: All. V. Honor virtus). Uplne sa vytrica
pouzivanie virgy. Ostatné tvary neum dokumentuju ostrihomské struktary, ovplyvnené
franctizskymi (lotrinskymi) $kolami. Podobny prejav ostrihomského nota¢ného systému,
pochadzajuci z izemia Slovenska, obsahuje bardejovsky fragment antifonara z druhej po-
lovice 13. storocia.”

Dalsie rukopisy Bratislavskej kapitulskej kniznice pochédzajti az z prelomu 13. a 14., res-
pektive az zo zaciatku 14. storocia. Ide o ¢ast Biblie z konca 13. storocia,” Bratislavsky misdl

¥ SZENDREI, Ref. 21, 5. 28-32.

" Detailnt komparaciu jednotlivych znakov uvadza vo svojej $tdii Janka Szendrei. Pozri: SZEN-
DREI, Ref. 21, s. 34-48.

Podobné reformy nota¢nych zvyklosti si dolozené takmer z celej Eurépy. Napr. v Cechach dal
po vzniku arcibiskupstva v r. 1344 arcibiskup Arnost z Pardubic prepisat vSetky reprezentativne
liturgické knihy do ¢eskej rombickej notacie. Podla prazskych kddexov museli byt nasledne pre-
pisané aj olomoucké notované rukopisy (od r. 1376 sufraganne biskupstvo Prahy).

Za informéciu o zlomku dakujeme PhDr. Janke Petéczovej, CSc. z Ustavu hudobnej vedy SAV.
Okrem francuzskeho vplyvu sa zatial len v jedinom rukopise objavili aj prvky talianskej pisarskej
techniky, a to v sekvencidri Zdhrebského notovaného misdla (Frantiskanska kniZnica v Giissingu,
sign. 1/42).

% SEDIVY, Ref. 43, 5. 55-56, 244. OSzK, Clmae 50.
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I>* Zlomok brevidra z Muzea mesta Bratislavy,” fragment (sign. A 23/4) zo Széchényiho na-
rodnej kniznice v Budapesti* a niekolko fragmentov, ktoré st dnes ulozené v Archive mesta
Bratislavy”. Nevznikli v bratislavskom skriptoriu, ale kapitula ich uz v polovici 14. storocia
pouzivala. Najnovsie vyskumy a publikacie Juraja Sedivého napriklad potvrdzujt starsie tvr-
denie Janky Szendrei a Richarda Rybari¢a o povode vzniku Bratislavského misdla 1 S urci-
tostou mozno konstatovat, Ze notator kodexu pochddzal z ostrihomského prostredia. Podla
Juraja Sedivého vychadzalo pismo kédexu (goticka minuskula) z talianskych vzorov, pricom
vznik rukopisu datuje okolo roku 1300. Vyzdoba kddexu obsahuje talianske (miniatary ini-
cidl), ale aj domdace prvky (akantové formy, fleuronée).”® Notacia kodexu predstavuje vr-
cholné $tadium ostrihomskej notacie s pouzitim véetkych typickych prvkov tohto systému
(plynulé tahy, esovita podoba pesu, nedeleny scandicus, vertikalny climacus s bipunctual-
nym uvodom, atd.). Znakova sustava je podla starych uhorskych sposobov umiestnena do
dvoch stlpcov na cervenej 4-linajkovej notovej osnove a klti¢e nasledujti v kvintach. Custos
sa nepouziva a climacus je uvadzany vo variante s ivodnym bipunctom alebo s tractulom.

Obr. ¢&. 1: Bratislavsky misdl I, Spolok sv. Vojtecha v Trnave, detail.®

3 KNAUZ, Ref. 35, & 10, s. 13-14. DANKO, Josephus: Vetus hymnarium ecclesiasticum Hungariae.
Budapest, 1893, s. 213, 275. SOPKO, Ref. 35, s. 49-50. SZENDREI - RYBARIC, Ref. 19. VESE-
LOVSKA, Ref. 30, s. 41-42. BURAN, Dusan - SEDIVY, Juraj: Bratislavsky mis4l I. In: BURAN,
Dusan a kol.: Gotika. Bratislava, 2003, s. 779. SEDIVY, Ref. 43, s. 88-92.

55 Muzeum mesta Bratislavy, sign. A/13. SOPKO, Ref. 30, ¢ 499. VESELOVSKA, Ref. 30, ¢ 51, s.
90-91. SEDIVY, Ref. 43, 5. 92-95.

* SZENDREI, Ref. 35, F 346. SZENDREI, Ref. 21, Obr. 11b, s. 94, 98.

7 SEDIVY, Ref. 44, s. 10.

8 SZENDREI - RYBARIC, Ref. 19.

¥ BURAN - SEDIVY, Ref. 54, 5. 779.

% Vyobrazenie celého fragmentu flia pozri: VESELOVSKA, Ref. 23, Priloha II.
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Obr. ¢. 2: Notovany brevidr A/13, Mizeum mesta Bratislavy, detail.

V ostrihomskej notatorskej dielni vznikol aj Notovany brevidr A/13 z Muzea mesta Bra-
tislavy,® ktory sa zachoval, Zial, len vo fragmentérnej podobne.?” Juraj Sedivy priraduje typ
pisma brevidra k pismu Bratislavského misdla I, pricom pripusta rovnakeé skriptorské vzory,
¢i dokonca aj rovnaka skriptorskd dielnu.® Jeho tvrdenia potvrdzuje aj ostrihomska nota-
cia zlomku bez métskych vplyvov. Jednotlivé neumové tvary datujeme priblizne o 10-20
rokov mladsie ako tvary notacie Bratislavského misdla I (ina pisacia latka; rychlejsie tahy
notatora; pes, scandicus a torculus maju viazany tvar s jasnym sklonom doprava; climacus
je v8ak vertikalny). Talianske vplyvy v paleografickej zlozke oboch kddexov suvisia s his-
torickymi predpokladmi a s novymi predstavitelmi vzdelanostnych kruhov uhorského
krélovského dvora zo zaciatku 14. storo¢ia.* Struktira a formy neum patria medzi repre-
zentativne priklady kaligrafickej podoby ostrihomskej notacie v najdélezitejsich kddexoch
Uhorska z obdobia ohrani¢eného rokmi 1290-1360 (Ostrihomsky notovany brevidr zo
Strahovskej kniznice v Prahe,* Bratislavsky misdl I, Istanbulsky misdl, Istanbulsky anti-
fondr — cca r. 1360%). Najstar$i spomedzi spominanych kédexov, Ostrihomsky notovany
brevidr (sign. DE.I7), ma k bratislavskému zlomku breviara formovo pravdepodobne naj-
blizsie. Obsahovo je ale prekvapujica odchylka v napeve antifony Salva nos Domine, ktora
je v Notovanom brevidri A/13 uvedena zhodne ako v Istanbulskom antifondri (f. 44", incipit
v tvare: g, a—c, ¢, d, ¢, ¢, h atd.). Je zaujimavé, ze Ostrihomsky notovany brevidr obsahuje dia-
metralne odlisny melodicky napev (e-f-g—f-e, d-e, e, f, d, d—c atd.), ktory sa ale objavuje na
f. 79" Bratislavského antifondra IV. Tato drobna odchylka opét potvrdzuje nami vysloveny

6l VESELOVSKA, Ref. 30, ¢. 51, 5. 90-91. SEDIVY, Ref. 43, s. 92-95.

¢ Néandor Knauz vo svojom stpise knih kapitulskej kniznice uvadza tri kompletné brevidre zo 14.
stor. Pozri: KNAUZ, Ref. 35, s. 36, 92, 244.

&> SEDIVY, Ref. 43, 5. 93.

¢ Na podnet nového krala Roberta z Anjou boli do Uhorska pozyvané talianske $lachtické rody,
cirkevni hodnostari a kupci.

& Strahovska premonstratska kniznica v Prahe, sign. DE.I.7. SZENDRE]I, Janka (ed.): Breviarium

Notatum Strigoniense (saec. XIII). Musicalia Danubiana 17. Budapest : MTA Zenetudoményi

Intézet, 1998.

Notovany misal zo 14. stor. z Muzea Topkap Seray v Istanbule, Deissmann 60. Dostupné na in-

ternete: <http://www.zti.hu/earlymusic/cd-catalogue/cd-catalogue. html/RZ00271/1>

¢ SZENDREIL, Janka (ed.): The Istanbul Antiphonal (about 1360). Musicalia Danubiana 18. Buda-
pest : MTA Zenetudomanyi Intézet, 2002. Topkap Seray, Istanbul, Deissmann 42. DEISSMANN,
Adolf: Forschungen und Funde im Serai : Mit einem Verzeichnis der nichtislamischen Handschrif-
ten im Topkapu Serai zu Istanbul. Berlin; Leipzig, 1933.
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predpoklad, ze v Bratislave napisané rukopisy (Bratislavské antifondre I, II, IV) smeruj
k hudobnému obsahu Ostrihomského notovaného brevidra z Prahy.*®

Z dalsich, fragmentarne zachovanych rukopisov z Bratislavy dokumentuje ostri-
homsky znakovy systém 14. storocia pit zlomkov: Notovany misdl EC Lad. 1/16 z Ar-
chivu mesta Bratislavy, Antifondr EL 8 z Archivu mesta Bratislavy, Antifondr MUS 1-11
z Hudobného muzea Slovenského narodného muzea, fragment antifonara z vazby ru-
kopisu Postilla studentium Universitatis Pragensis Konrada Waldhausera SNA 86 zo
Slovenského ndrodného archivu (Kn 90) a fragment notovaného misala z vazby ru-
kopisu Libellus contribulationis de Selleyensi captivitate etc. Petra Simigina (sign. 482)
z Ustrednej kniznice Slovenskej akadémie vied.*

Notovany misdl EC Lad. 1/16 z Archivu mesta Bratislavy sa zachoval v mimoriadne
poskodenej a tazko citatelnej podobe. Notacia fragmentu sa pribliZzuje ostrihomskym
formdam, ktoré boli vytvorené pod franctizskym vplyvom, podobne ako notacia hlav-
ného korpusu Zdhrebského notovaného misdla zo zacdiatku 13. storocia (Frantiskanska
kniznica v Glissingu, sign. 1/43).”° Pes nema celkom jednoliaty, esovity charakter, skor
je pod vplyvom franctzskych vzorov. Uvodné punctum je mierne predizené. Clivis je
francizsky (métsky) pravouhly. Scandicus ma dvojdielnu formu. Je skor vertikalny.
Plynuly, negotizovany tvar maju aj torculus a porrectus. Climacus je ostrihomsky, ver-
tikdlny s tvodnym bipunctom.

Antifondr EL 8 z Archivu mesta Bratislavy reprezentuje kaligraficku podobu ostri-
homského systému s jasnou a typickou ostrihomskou $truktirou vystavby nota¢nym

Obr. ¢. 3: Antifondr EL 8, Archiv mesta Bratislavy.

6  VESELOVSKA, Eva: Lamentatio Jeremiae v stredovekych prameioch so vztahom k tizemiu Slo-
venska. In: URBANCOVA, Hana (ed.): Lament v hudbe. Bratislava : Ustav hudobnej vedy SAV;
AEPress, 2009, s. 146-180.

% VESELOVSKA, Ref. 30, ¢. 6, 21, 37, 46, 64.

70 CD-katalég Oddelenia starej hudby Madarskej akadémie vied v Budapesti (RZ 0094), dostupny
na internete: <http://www.zti.hu/earlymusic/cd-catalogue/00000077.htm> SZENDREI, Ref. 35,
C47.
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foriem. Notacia fragmentu sa priblizuje notacii reprezentativnych kédexov prelomu
13. a 14. storocia.

Fragment Antifondra z vazby rukopisu Postilla studentium Universitatis Pragensis
Konrada Waldhausera SNA 86 zo Slovenského narodného archivu (Kn 90) m4 takmer
identicku formovu $trukturu ostrihomskej notacie ako Antifondr EL 8 z Archivu mesta
Bratislavy. D4 sa usudzovat, Ze oba zlomky pochddzaju z rovnakej skriptorskej dielne.
Formy neum maji mimoradne pribuzné tvary. Mierne odli$ny je len tvar torculu (an-
tifondr zo SNA ma oblukovejsi tvar, torculus na zlomku z AMB je hranatejsi). Na an-
tifonari zo SNA sa nachadza aj climacus vo forme bez uvodného bipunctu. Zaujimavé

Obr. ¢. 4: Notovany misdl, vazba rukopisu Libellus contribulationis de Selleyensi captivitate etc. Petra
Simigina (sign. 482), Ustrednd kniZnica Slovenskej akadémie vied.

st aj punctudlne rady, ktoré su spojené do retiazkovitého, viazaného tvaru.

Fragment Notovaného misdla z vazby rukopisu Libellus contribulationis de Selleyen-
si captivitate etc. Petra Simigina (sign. 482) z Ustrednej kniZnice Slovenskej akadémie
vied reprezentuje taktiez kaligrafickd podobu ostrihomského systému.”” Na fragmente
z Commune Sanctorum (sviatok sv. Vojtecha) sa objavuje ale aj typicky métsky prvok.
Pes je vytvoreny v tivode so samostatnym punctom, nasleduje vertikdlne stavana vir-
ga s hlavicou smerujicou doprava. Pre ostrihomsky nota¢ny systém ale jasne hovori
jednodielny scandicus a vertikalny climacus s tvodnym bipunctom. Casto je pouziva-
né bivirga. Podla typu notacie moze ist o priklad ostrihomského nota¢ného systému
z druhej polovice 14. storo¢ia (1360-1380) pod vplyvom stale silnejucej métskej no-
tacie.

Antifondr MUS 1-11 z Hudobného muzea Slovenského narodného muzea repre-
zentuje uz gotizovanu podobu ostrihomskej notacie z prelomu 14. a 15. storodia.
V tomto obdobi sa uz za¢inaju objavovat niektoré viésie strukturdlne zmeny v za-
kladnych tvaroch neum, ktoré svedc¢ia o velkom vplyve métskeho systému na pro-
dukciu notovanych rukopisov v uhorskych skriptériach tohto obdobia.

7L VESELOVSKA, Ref. 30, &. 6, 21, 37, 46, 64.
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Obr. ¢. 5: Antifondr MUS 1-11, Hudobné mutizeum Slovenského narod-
ného muzea, detail.

Postupujtci trend mie$ania ostrihomskych a métskych tvarov dokladé scandicus, kto-
ry sa objavuje v dvojdielnej forme.

V Banskej Bystrici sa z druhej polovice 14. storocia zachovali dva pramene noto-
vané ostrihomskym nota¢nym systémom: fragment Gradudlu (Mestskd tradnd kniha
z 1. 1591)7 priblizne z roku 1350 a fragment Antifondra (Cechy 1636)” priblizne z roku
1370. Oba rukopisy st uvedené na 4-linajkovej notovej osnove ervenej farby. Zaujimavé
je, ze zlomok gradudlu pouzZiva custos. Punctum je v oboch pripadoch v tvode s jem-
nou vlaso¢nicovou ¢iarou (podobne clivis). Ostrihomsky pes je plynuly, v tvare pismena
S (doprava nakloneny). Scandicus je taktiez plynuly — jednodielny. Vertikalny climacus je
uvedeny bipunctom. Torculus aj porrectus maju plynuly tvar. V$etky tvary neum repre-
zentuju kaligrafické $tadium ostrihomskej notacie v polovici 14. storocia (1350-1370).
Mladsi fragment antifondra prezentuje zvlastnu formu clivisu, ktorého ivodné, horizon-
talne rameno je takmer rovné, bez akéhokolvek ndznaku manieristického obluka.

Obr. & 6: Gradudl (Mestska tiradna kniha z r. 1591), Statny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Banska
Bystrica, detail.

72 VESELOVSKA, Ref. 23, s. 159-160.
73 VESELOVSKA, Ref. 23, s. 164.
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Obr. & 7: Antifondr (Cechy 1636), Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Banska Bystrica.

Z prelomu 15. a 16. storocia pochadza tlac¢eny zlomok Misdla (Bergrechnungen
Anno 1576) z Banskej Stiavnice.” Nota¢ny systém je rovnaky ako v pripade frag-
mentu Gradudlu - sekvencidra ] 2013 zo Slovenskej narodnej kniznice v Martine.
Predpokladame, Ze bol ur¢ite notovany v niektorom paulinskom skriptoriu. Opit je
pouzivany custos, ostrihomské tvary st striktne dodrzané vo vsetkych formach. Pes
je plynuly a ma esovity tvar. Podobne scandicus je jednodielny, smerujuci doprava.
Climacus je s tvodnym bipunctom a s vertikalne, zvisle zoradenymi zostupnymi
punctami. Clivis je métsky, klasicky, pravouhly, s jasnym rombickym zakoncenim.
Torculus a porrectus st plynulé, taktiez s rombickymi zakonc¢eniami.

Obr. ¢&. 8: Tlaceny Misdl (Bergrechnungen Anno 1576), Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka
Banska Stiavnica, detail.

7 VESELOVSKA, Ref. 23, s. 192.
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Obr. &. 9: Antifondr, Tomus 1/Fons 42/Fasc. 1/Nro. 13 (Weinumgelt Register 1588-1593), Statny archiv
v Banskej Bystrici, pobocka Kremnica.

Statnom archive v Banskej Bystrici, pobo¢ka Kremnica, sa nachadzaju tri nesko-
rostredoveké zlomky pravdepodobne z paulinskeho skriptoria: fragmenty Antifondra,
Tomus 1/Fons 42/Fasc.1/Nro. 13 (Weinumgelt Register 1588-1593) a dvoch gradualov
— Copier Buech 1627-1628, Copier Buech 1629-1630.

Fragment antifondra pochadza z polovice 15. storoc¢ia.” Ostrihomskd notdcia pre-
zentuje niekolko typickych dokladov miesania prvkov ostrihomskej notacie s mét-
skym systémom. Pouzity je métsky pes so samostatnym uvodnym punctom. V pripade
uvodu scandicu a torculu nastava delenie plynulej formy, kedy je jeden tah vytvorenia
znaku vystriedany dvoma, pripadne az troma tahmi brkom. Tvary notacie sa pribli-
Zuju nota¢nému systému zlomku Antifondra - Kammerrechnung (Magistrat mesta
Modry, Register beeder Stadtcammerer als Abraham Labrovitz und Daniel Sixt 1665) zo
Statneho archivu v Bratislave, pobocka Modra.

Fragmenty gradudlov pochadzaju
z rovnakého liturgického kddexu (maja
zhodné rozmery notacie - vyska notovej
osnovy: 30-31 mm, medzera: 10 mm,
punctum: 9 x 7-9 mm) z paulinskeho
skriptéria. Ostrihomska notacia prisne
dodrziava vSetky typické formy tohto
systému podobne, ako v pripade zlom-
Obr. & 10: Gradudl, Copier Buech 1627-1628, Stat-  ku Gradudlu — sekvencidra ] 2013 zo Slo-
ny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Kremnica, venskej ndrodnej kniznice v Martine.
detail.

7> Zlomok doklada zaujimavy liturgicky obsah: A. Quid est quod me querebatis (cao4521 HRD), A.
Clamavi et exaudivit (cao1824 EVHSL), A. Auxilium meum a domino (cao1536 EVH), A. In do-
mum domini laetantes (ca03229 EVHR), feria tercia A. Qui habiitas in caelis (cao4473 EVHSL),
ktory sa priblizuje liturgickym zvyklostiam tzv. Hartkerovho antifondra (okolo r. 1000, St. Gallen
Stiftsbibliothek, s. 390-391).
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Pravdepodobne z rovnakého skrip-
toéria pochadza aj zlomok antifondra
a fragment Gradudlu H III/2 mac 50
(1610-1611) z Archivu mesta KoSice.
Ostrihomska notacia z konca 15. sto-
rodia je umiestnena na ¢ervenu 4-linaj-
kovd notovi osnovu s jednoduchym
¢iernym ramovanim. Pouzité st klude
C a E custos nie je. Neskorsou rukou
st pre ndpevy dopisané Zanrové zara-  Qbr. & 11: Gradudl, Copier Buech 1629-1630, Stit-
denia (,off*, ,co” a pod.) a posuvka nyarchivv Banskej Bystrici, pobotka Kremnica
(hes). Notacia fragmentu reprezentuje

klasicky ostrihomsky typ s mohutnou

gotizaciou tvarov. Duktus notacie je vertikalny. Clivis je s tvodnym bipunctom. Pes je
esovity. Scandicus je plynuly, nedeleny. Notacia fragmentu je identicka s kremnicky-
mi fragmentmi gradualov (Copier Buech 1627-1628, Copier Buech 1629-1630), mar-
tinskym zlomkom (Gradudl - sekvencidr ] 2013) a gradudlom zo Zapadoslovenského
muzea v Trnave (bez sign.).

Z Archivu mesta Ko$ice dokumentuje ostrihomsky systém aj zlomok Antifondra
H III/2 re 6 (1621-1645). Zlomok pochddza z polovice 15. storo¢ia. Notécia pouziva
typické ostrihomské tvary. Je umiestnena do 6 riadkov ¢ervenej 4-linajkovej notove;j
osnovy bez pouzitia custosu.

Z polovice 15. storocia pochadza Antifondr - Kammerrechnung (Magistrat mesta
Modry, Register beeder Stadtcammerer als Abraham Labrovitz und Daniel Sixt 1665) zo
Statneho archivu v Bratislave, pobocka Modra, ktory vo svojom systéme vynimocne
pouziva aj custos (pravdepodobne pod vplyvom produkcie skriptorskych dielni z tize-

Obr. ¢. 12: Antifondr — Kammerrechnung (Magistrat mesta Modry, Register
beeder Stadtcammerer als Abraham Labrovitz und Daniel Sixt 1665), §tétny
archiv v Bratislave, poboc¢ka Modra, detail.
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Obr. ¢. 13: Misdl 4925 (Magistrat mesta Modry, Rechnung des
Kirchenvaters /-/, 1610~1615), Statny archiv v Bratislave, po-

bocka Modra.

mia Slovenska).”® Mierny odklon od typickych ostrihomskych prvkov dokumentuje
scandicus, ktory nie je v plynulej, ale v trojdielnej forme (punctum, tractulus, virga),
ktoru dokladé napriklad aj zmiesany métsko-goticky systém Bratislavského antifondra
III. Climacus nie je prisne vertikalny. Tvary pesu i torculu (avodny punctum je nie-

Obr. & 14: Gradudl - sekvencidr | 2013,

Slovenské ndrodnd kniZnica v Martine.

76 VESELOVSKA, Ref. 23, s. 225.

kedy plynule zliaty s nasledujicimi notami) st
ovplyvnené gotizdciou tvarov a inklinuji skor
k métskej forme. Clivis je vytvoreny z vertikal-
ne radenych rombusov (punctov).”” Porrectus
dokonca inklinuje k ¢eskym nota¢nym $ko-
lam.

Zlomok Misdla 4925 (Magistrat mesta Mod-
ry, Rechnung des Kirchenvaters /-/, 1610-1615)
reprezentuje taktiez gotizovand, zmie$anu podo-
bu ostrihomskej notacie.”® Opit pouziva custos.
Pes je plynuly, vertikalny s miernym sklonom do-
prava a je ukonceny jasnou rombickou hlavicou.
Scandicus je dvojdielny, uvodné punctum spolu
s tractulom tvori jednoliaty prvok, najvrchnejsia
nota je virga. Climacus smeruje doprava, je bez
bipunctu i bez tractulu.

V Slovenskej narodnej kniznici v Martine st
ostrihomskou notaciou notované dva zlomky:
Gradudl - sekvencidr ] 2013 a Antifondr ] 2027.

77 Podobny typ clivisu sa nachadza v pripade Gradudlu F 591 (Frantiskanska kniznica v Giissingu,
sign. 4/177). SZENDREI, Ref. 21, ¢. 28a, s. 154.

78 VESELOVSKA, Ref. 23, 5. 233-234.
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Gradual - sekvencidr ] 2013 reprezentuje klasickd ostrihomskd notéciu, s gotizo-
vanymi tvarmi z konca 15. storo¢ia.” Systém je umiestneny na 4-linajkovi notova
osnovu Cervenej farby s dvojitym ¢ervenym ramovanim s pouzitim custosu. Duktus
notdcie je vertikalny. Clivis je s tvodnym bipunctom. Pes je esovity. Scandicus je ply-
nuly, nedeleny. Pouzité st kluce C a F a posuvka (hes). Fragment moze byt vytvorom
niektorého z uhorskych paulinskych skriptérii, ktoré — najmé koncom stredoveku - vo
svojich velkorozmernych kddexoch zachovavali nielen ostrihomska liturgickd tradi-
ciu, ale aj ostrihomsky nota¢ny systém. Notdcia fragmentu je identickd s kremnic-
kymi fragmentmi gradudlov (Copier Buech 1627-1628, Copier Buech 1629-1630). Je
nanajvy$ pravdepodobné, ze spolu s martinskym fragmentom pochadzaju z rovnake;
liturgickej knihy.

Specifickd skriptorskd ¢innost paulinov v Uhorsku zakonzervovala ostrihomské
notacné prvky, v ¢om boli uhorski paulini rovnako striktni ako v dodrziavani ostri-
homskej liturgie (az do neskorého stredoveku a dokonca aj v novoveku). V celouhor-
skom meradle paulini ako jedini adaptovali znakovu ststavu ostrihomskej notacie do
monumentalnej, gotizovanej podoby. Je zaujimavé, ze rozmery paulinskych kddexov
st zhodné s reprezentativnymi rukopismi Bratislavskej kapituly z 15. storo¢ia.®

Zlomok z Martina sa pribliZuje rukopisom paulinskych nota¢nych $kél (Gradudl
F 21, Gradudl F 333, Antifondr C 56, Misdl M 21,
Cantuale C 46),*' fragmentu nezndmeho p6vodu
a obsahu z rumunskej Miercurey Cuic, ktoré vo
svojich publikaciach A magyar kozépkor hangje-
gyes forrdsai a Kozépkori hangjegyirdsok Magya-
rorszdgon uverejnuje Janka Szendrei.

Antifondr ] 2027 je notovany ostrihomskou
notéciou s mieSanim métskych prvkov. Datuje-
me ho do druhej polovice 15. storocia.® Systém
je umiestneny do desiatich riadkov 4-linajkovej
notovej osnovy Cervenej farby, ktory obsahuje
¢ast oficiovych spevov na sviatok sv. Jana Krstitela
podla ostrihomskej liturgickej tradicie.** V no-
tacnej sustave fragmentu prevazuju ostrihomské
prvky nad métskymi. Casto si pouzité kompo-
zitné neumy. Antifonar dokumentuje typicky
ostrihomsky plynuly esovity pes, dvojdielny scan-
dicus (zlozeny je zo spojeného, esovitého pesu
bez vrchnej hlavice a virgy). Clivis je pravouhly, :
s nevyraznym rombickym zakonc¢enim, pripadne  Obr. & 15: Antifondr ] 2027, Slovenska
bez rombickej hlavice. Torculus a porrectus maju  ndrodnd kniznica v Martine.
plynuly, viazany tvar. Climacus je s tvodnou bi-

o ol 1

7 VESELOVSKA, Ref. 23, s. 210.

80 SZENDREI Ref. 21, s. 5-234.

81 Porovnaj: SZENDREIL, Ref. 21, s. 143: ¢. 24, s. 146: &. 25a, 25b, 5. 147: ¢. 25d, s. 148: €. 25e.
8  VESELOVSKA, Ref. 23, s. 211.

8 SZENDREI, Ref. 66, f. 180"
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virgou. O silnej métskej tradicii sved¢i pouzi-
vanie custosu a doprava smerujuci rad klesa-
jucich punctov climacu (typicky ostrihomsky
tvar clivisu je prisne vertikdlny).

V Zapadoslovenskom muzeu v Trnave
sme mali - na zéklade odporucania Ivony
Kolldrovej z Ustrednej kniznice SAV - pred-
neddvnom moznost prestudovat nepubliko-
vany fragment Gradudlu (bez sign.), ktory
predstavuje typicky ostrihomsky systém
neskorého stredoveku. Fragment pochadza
z konca 14. storodia a pravdepodobne ne-
pochddzal z paulinskeho skriptéria.** Formy
ostrihomskej notacie st bez métskeho vply-
vu. Prekvapujico je pouZity custos. Zlomok
sa priblizuje notacii kremnickych fragmen-
tov (Copier Buech 1627-1628, Copier Buech
1629-1630) a martinského zlomku (Gradudl
— sekvencidar ] 2013).

Na vychodnom Slovensku sa ostrihomska
Obr. & 16: Zlomok Gradudlu, koniec 14.sto- notacia zachovala vo fragmente Antifond-
rocia, Zapadoslovenské mizeum v Trnave. 74, ktory pocas vyskumu v Stitnom archive

v Levodi, pobocka Bardejov, objavila Janka

Pet6czovd. Je vzacnym prikladom raného
$tadia formovania zékladnych prvkov ostrihomského notaéného systému (druhd po-
lovica 13. stor.) v kombinacii s franctizskym vplyvom (cistercidnske skriptorské dielne
z Francuzska, prip. Polska). Znakovy systém fragmentu sa priblizuje druhej linajkovej
notacii Prayovho kédexu, notacii fragmentu Gradudlu OSzK E 76%a notacii hlavné-
ho korpusu Zdhrebského notovaného misdlu zo zaciatku 13. storocia (Frantiskanska
kniznica v Glissingu, sign. 1/43).% Pes eSte nema jednoliaty, esovity charakter, ale je
jasne pod vplyvom franctzskych vzorov (cisterciansky notaény prvok v ostrihomskej
notacii). Je vytvoreny plynulym tahom. Uvodné punctum je ale predizené — podob-
ne ako v polskych cistercidnskych rukopisoch. Uvodné punctum mé do istej miery
samostatny, horizontalny charakter, ktory potom doprava nasmeruje virga s hlavicou
doprava. Clivis je franctzsky (métsky) pravouhly. Scandicus mé ostrihomskd, plynuld,
jednodielnu podobu s podobnym tvodnym punctom ako pes. Je mierne nakloneny
doprava (ma rovnaky tvar ako v spominanom Zdhrebskom notovanom misdle). Plynu-

8 Otazku povodu komplikuje iluminovand inicidla s bohatym fleuronée. KedZe paulini svoje kdde-
xy nevyzdobovali, je otdzne, ¢i napriek paulinskym formam notécie kédex v paulinskom prostre-
di naozaj vznikol.

8 SZENDREI, Ref. 35, F 197.

8  CD-katalég Oddelenia starej hudby Madarskej akadémie vied v Budapesti (RZ 0094), dostupny
na internete: <http://www.zti.hu/earlymusic/cd-catalogue/00000077.htm> SZENDREI, Ref. 35,
C47.
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1y, negotizovany tvar maju aj torculus a porrectus. Climacus je ostrihomsky, vertikalny
s uvodnym bipunctom.

Obr. & 17: Fragment Antifondra sign. 914 Liber titulorum, koniec 13. storo¢ia, Statny archiv Levoca,
pobocka Bardejov, detail.*”

Pri celkovom hodnoteni kddexov a fragmentov s ostrihomskou notaciou zastava zvlast-
ne postavenie mesto Nitra. Toto mesto nemd este svoj stredoveky notovany materiél spra-
covany. Zo stredovekého fondu cirkevnych institicii Nitry sa do dnesnych dni zachoval na
svojom povodnom mieste len Nitriansky evanjelidr (ekfonetické znaky, prvky nemeckej
bezlinajkovej neumovej notacie). Tato najstarsia liturgickd kniha z izemia Slovenska® po-
chadza podla najnovsich vyskumov Jaroslava Nemesa z nemeckého Aachenu (Burtscheid,
benediktinsky klastor zasviteny Janovi Krstitelovi)¥. Zial, z dalsich storoéi (12.-16. stor.)
sa nezachovali Ziadne liturgické knihy (kddexy alebo fragmenty), viazuce sa dokazatelne
na Nitru (neboli zatial paleograficky alebo muzikologicky evidované a spracované). O to
prekvapujtcej$ou skutoénostou je, ze okrem ranonovovekého kddexu - tzv. Nitrianske-

¥ Za poskytnutie fotokdpie Antifondra dakujeme PhDr. Janke PetSczovej, CSc., z Ustavu hudobnej
vedy SAV.

8 SOPKO, Ref. 16. NEMES, Nitriansky kdodex, Ref. 16. NEMES, Kodex von Neutra, Ref. 16. KACE-
RIK, Adrian: Codex Nitriensis latinus. Edizione critica del codice. Romae, 1998.

%  NEMES, Kodex von Neutra, Ref. 16. Zéklad sanktoralu kédexu pochddza z byzantského prostre-
dia juhu Talianska. Obsahuje neoby¢ajne velky pocet sviatkov (140 sviatkov s 244 oslavami). Bol
napisany podla viacerych predloh. Medzi sviatky sanktoralu, ktoré st typické pre ostrihomsky
ritus, su okrem sviatku sv. Vojtecha zaradené aj sviatky sv. Alexia (17. 7., za¢iatok slavenia tohto
sviatku v Uhorsku je pripisovany prave sv. Vojtechovi), sv. Vaclava (28. 9.), sv. Demetera (26. 10.)
a sv. Mikulasa (6. 12). K tymto sviatkom ale nie je pridany uplny text ¢itania, vigilia alebo okta-
va.
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ho gradudlu, sa v nedavnej minulosti v Nitrianskej
diecéznej kniznici objavilo $est fragmentov s ostri-
homskym nota¢nym systémom z 15. a 16. storo-
dia.

V Nitre sa teda ostrihomska notacia zachova-
la v pripade jedného ranonovovekého rukopisu,
tzv. Nitrianskeho gradudlu (Slovensky narodny
archiv, sign. 67).% Kurzivna forma mad vertikalny
tvar, ostrihomské formy st doplnené niektory-
mi prvkami z métskej notécie. Pouzity je mét-
sky pes so samostatnym uvodnym punctom,
za ktorym nasleduje virga s hlavicou doprava,
ktora ma vertikalny driek. V celom kddexe je
pouzivany custos, ¢o mozeme povazovat taktiez
za métsky prvok, ktory je typicky pre rukopisy
skriptorskych dielni z Gizemia Slovenska. Prave
vdaka miesaniu prvkov dominantného nota¢né-
ho systému rukopisu — ostrihomskej notacie - s
Obr. ¢. 18: Nitriansky gradudl, sign. 67, métskymi prvkami predpokladame, ze rukopis
Slovensky nérodny archiv. mohol vzniknut nielen pre potreby kostola sv.
Jakuba v Nitre (v Nitre sa pouzival od r. 1588),

ale aj v nitrianskom skriptériu.

Tato hypotézu by bolo mozné upresnit na zaklade hlbsej analyzy fragmentdrne
zachovanych rukopisov v Nitrianskej diecéznej kniznici, ktora zatial este nebola reali-
zovana z ¢asovych dovodov.

Z celého tizemia Slovenska sa totiz jedine v Nitre (prip. aj v Bratislave) mohol tento
nota¢ny systém — vdaka posobeniu skriptorov vyskolenych v Ostrihome - aj uplatnit.
Pripustenie moznosti, ze v Nitre pouzivali ostrihomsky systém totiz dokumentuju spo-
minané najnovsie, mimoriadne vzdcne ndlezy notovanych fragmentov z Nitrianskej
diecéznej kniznice. Tieto rukopisy sme mali moznost spracovat vdaka upozorneniu
Mgr. Marka Duréa (t. &. asistenta Katedry histérie Katolickej univerzity v Ruzomber-
ku), ktory nam zaslal 12 fotoreprodukcii z pravdepodobne troch antifonarov (6 folif)
z 14. a zo zaciatku 16. storocia (liturgia adventu, sviatok Narodenia Pana, Assumptio
BMV).

Zlomky najstarsieho antifonara dokladaja vzacne $tadium ostrihomského systému
— poslednej tretiny 14. storocia. Prvky ostrihomskej notacie maju esovity, plynuly tvar
a su poznacené gotizaciou zakladnych tvarov. Ovplyvnené st dobovymi, médnymi
prvkami, ktoré sa do ostrihomského systému dostali z métskej notacie (v niektorych
pripadoch nastal rozpad scandicu na dve ¢asti, ojedinele nie je dodrzany prisne ver-
tikalny rad klesajucich punctov v climacu, ale puncty smeruji doprava). Styri naj-
star$ie zlomky prekvapujico pouzivaju custos, 5-linajkovi notovu osnovu a kluce C,

i

E G (klu¢ G je v kvintovom postaveni nad kli¢om C). Rozpad ostrihomskej formy

% KNAUZ, Ref. 35, Kn 71. SOPKO, Ref. 30, ¢. 509.
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scandicu dokumentuje aj druha, o nie¢o mladsia pisarska ruka dal$ich troch pribuz-
nych folif (Sest fotoreprodukcii). Notacia nepouziva custos (!). Namiesto plynulého,
esovitého tvaru pesu a scandicu, sa pouziva métsky, dvojdielny tvar. Climacus sa uz
takmer vobec neobjavuje vo vertikalnej podobe, ale s bipunctom a radom doprava
smerujucich, klesajucich punctov. Notacia je prekvapujico umiestnena na 5-linajko-
vd notovu osnovu, pricom prave tento fakt mdze sved¢it o adapticii ostrihomského
systému v skriptdriu v Nitre. V ostrihomskych rukopisoch sa totiz uplatnoval skor
4-linajkovy systém bez pouzitia custosu. Mimoriadne podobny systém sa nachadza
v Ostrihomskom kapituldri Clmae 408,”* ktory pochadza z roku 1370. Notaény systém
je — podobne ako v pripade nitrianskych zlomkov — umiestneny do 11 riadkov notovej
0SNOoVy.

Posledna dvojica zlomkov (antifény zo sviatku Nanebovstupenia Panny Marie) po-
chadza zo zaciatku 16. storocia. Notacny systém ostrihomskej notacie je zachovany
v rovnakej forme ako v pripade Nitrianskeho gradudlu. Domnievame sa, Ze mohlo
ist o rovnakého notdtora. Kurzivna forma ma vertikdlny tvar, ostrihomské formy st
doplnené niektorymi prvkami métskej notacie. Pouzity je métsky pes so samostatnym
uvodnym punctom, za ktorym nasleduje virga s hlavicou doprava, ktora ma vertikalny
driek. V celom kddexe je pouzivany custos, ¢co mdZeme povazovat opit za typicky pr-
vok rukopisov skriptorskych dielni z tizemia Slovenska.

Na zéaver by sme radi spomenuli niekolko prikladov zvlastneho nota¢ného typu,
ktory sa na tizemi Slovenska pouzival na prelome 15. a 16. storo¢ia.

Priklad zmenenej estetiky kddexov (pod vplyvom talianskej renesancie) dokumentu-
je Bratislavsky antifondr I11.”2 Podla typu notaénych znakov ho radime skor k rukopisom,
vytvorenym pod vplyvom renesanénych tendencii a zvyklosti budinskeho skriptdria.”
V ramci reformného procesu sa v polovici 15. storocia vytvorilo kontaktné nota¢né
pismo, ktoré nemozno povazovat za Cisti métsku notédciu, pretoze v nej posobili ostri-
homské prvky. Janka Szendrei nazyva tento notaény typ métsko-gotickou ostrihomskou
zmieSanou notaciou. Vznik tohto notového pisma odzrkadluje vzdelanostnd droven
uhorskych skriptorii, ktoré sice budovali na starej tradicii, ale nebranili sa ani zahra-
ni¢nym vplyvom (najmi v &ase vlddy Zigmunda Luxemburského, ale aj v neskorsom
obdobi). Prvymi reprezentantmi métsko-gotickej zmieSanej notdcie si dva zvazky an-
tifonarov s ostrihomskym ritom z polovice 15. storocia (Ostrihomsky antifondr Mss. I.
3, Metropolitnd arcibiskupska kniznica v Ostrihome). K znakovej a formovej Strukture
Ostrihomského antifondra Mss. I. 3 sa pridruzuju napriklad aj neumové tvary fragmentu
Gradudlu (Statny archiv v Bratislave, pobocka Modra, Magistrat mesta Modry, Kammer-
rechnung 3112 z roku 1660), ktoré vznikli v tretej, alebo Stvrtej Stvrtine 15. storocia.**
Métsko-gotickt zmie$anu notéciu s plynulymi, spojenymi liniami pouziva tzv. Gradudl
Frantiska Futakiho (1463). Dal$imi rukopismi, ktoré pouzivajti uvolnent techniku tohto

%' SZENDREL Ref. 35, C 99. SZENDREI, Ref. 21, s. 124.

2 BURAN - JANKOVIC - SOPKO - VESELOVSKA, Bratislavsky antifondr ITI, Ref. 18.

% VESELOVSKA, Eva: Hudobny obsah, In: BURAN - JANKOVIC - SOPKO - VESELOVSKA,
Bratislavsky antifondr III, Ref. 18.

*  VESELOVSKA, Eva: Catalogus fragmentorum cum notis musicis medii aevi e civitatibus Modra et
Sanctus Georgius. Catalogus fragmentorum cum notis musicis medii aevi in Slovacia, Tomus L.
Bratislava : Ustav hudobnej vedy SAV, 2008, s. 75.
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Obr. ¢&. 19: Bratislavsky misdl ITI, EC Lad. 6, f. 1%, Archiv mesta Bratislavy.

systému su okrem Bratislavského antifondra III aj Budinsky Zaltdr,” choralne knihy, ktoré
st pripisované ¢innosti zahrebského biskupa Osvéta Thuza (MR 1, MR 10) a Bakdczov
gradudl.*® Métsko-goticky zmiesany znakovy systém bol vyznamnym nota¢nym typom
druhej polovice 15. storocia a zaciatku 16. storocia. Bol pouzivany najmi v centrélnych
uhorskych skriptorskych dieliiach (Ostrihom, Budin).

Znakova sustava Bratislavského antifondra III (ako napr. climacus s uvodnym trac-
tulom) sa priklana k métskym tvarom. Tvary clivisu a pesu maju striedavo podobu
métsku (s typickym punctovym zakon¢enim) a niekedy sa objavuju i plynulé, esovité
ostrihomské tvary tychto nota¢nych znakov. Zvlastne prevedenie scandicu, ktoré sa
odklana od typickej métskej formy, ked v sekundovych krokoch za sebou nasleduju
dva puncty a virga, doklada v pripade Bratislavského antifondra III viazany ostrihom-
sky tvar. Duktus pisma notatora je tiez skor ostrihomsky. Bratislavsky antifondr III sa
svojim hudobnym a liturgickym obsahom taktiez zaraduje medzi kddexy, ktoré dodr-
ziavali ostrihomsky uzus v presnej podobe. Vzhladom na iny typ pouzivanej notacie
a najnovsie porovnavacie vyskumy spevov lamentacii s notovanymi rukopismi ostri-
homskej tradicie povazujeme tento kddex za produkt budinskeho, pripadne ostrihom-
ského skriptoria.”” Miestom jeho pouzivania vSak bola koncom stredoveku Bratislava.

Tri stredoveké fragmenty zo Statneho archivu v Bratislave, pobocka Trnava - Gradudl
(Stétny archiv v Bratislave, pobocka Trnava, Cechy — murari /Meisterbuch/ 1653-1870),
Gradudl (Statny archiv v Bratislave, pobocka Trnava, Magistrét mesta Trnavy, 111d/598 /
Liber taxarum 1605-1669) a Gradudl (Stétny archiv v Bratislave, pobocka Trnava, Magis-
trat mesta Trnavy, I1Id/599/Liber restantiarum 1659-1676) — st notované taktiez zmiesa-
nym métsko-gotickym znakovym systémom z konca 15. storoc¢ia. Pochadzajui z rovnakého
kédexu, ¢o dokazuju kodikologické parametre (vyska notovej osnovy: 30 mm, medzera:
8 mm). Nota¢ny systém je umiestneny na 5-linajkovii notovti osnovu cervenej farby v dvo-
jitom Cervenom ramovani. Pouzité su klti¢e C a G. Custos je ukonceny tenkou vldso¢ni-
covou ¢iarou. Pes ma ostrihomsky tvar. Je plynuly, mierne nakloneny doprava. Clivis je
bez rombického zakoncenia. Scandicus je dvojdielny (punctum a pes). Climacus je bez

% Podla Janky Szendrei vznikli oba kédexy v budinskej skriptorskej dielni.

% SZENDREL Janka (ed.): Graduale Strigoniense (saec. XV/XVI). Musicalia Danubiana 12. Buda-
pest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1993.

97 VESELOVSKA, Ref. 68.
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Obr. & 20: Gradudl (Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Trna-
va, Cechy — muréri /Meisterbuch/ 1653-1870).

uvodného tractulu. Torculus a porrectus majui plynuly, nedeleny tvar bez rombického za-
koncenia. Rovnakym notaénym systémom je notovanych aj pat fragmentov gradudlov zo
Statneho archivu v Bratislave, pobocka Modra,” ktoré pravdepodobne pochddzaju z rov-
nakého kodexu, pripadne z toho istého skriptoria ako fragmenty z Trnavy.

Zmie$anym métsko-gotickym systémom st notované aj dva fragmenty zo Sloven-
skej narodnej kniznice v Martine.

Misdl ] 2010 je notovany métsko-gotickou zmiesanou notaciou druhej polovice 14. sto-
rocia. Systém je umiestneny na 4-linajkovii notovii osnovu cervenej farby bez ramovania,
s klacom C a s posuvkou (hes). Punctum zacina tenkou ciarou, ktort vytvaralo drzanie

Obr. ¢&. 21: Misdl ] 2010, Slovenské narodnd kniZnica v Martine, detail.

% Blizs{ popis pozri: VESELOVSKA, Ref. 94, &. 14, 16, 18, 19, 44.



72 Eva Veselovska

brka. Clivis, porrectus a torculus maja vertikalny
tvar. Pes je bud vertikalny alebo mierne nakloneny
doprava, plynuly az esovity. Scandicus je vytvoreny
z dvoch stupajticich punctov a virgy (vrchnd hla-
vica virgy je oto¢end doprava i dolava). Climacus
je zlozeny z bivirgy a klesajucich, doprava smeru-
jucich punctov. Custos nie je pouzity. Pouzité su
bipunctum aj kompozitné neumy. V notcii preva-
7uji métske prvky nad ostrihomskymi.

Gradudl ] 2012 dokumentuje métsko-gotic-
ku zmie$anu noticiu z konca 15. storocia, kto-
ra je umiestnend na 5-linajkovi notovu osno-
vu Cervenej farby. Custos bol pravdepodobne
dopisovany mlad$ou rukou. Pouzité su kluc¢e C
Obr. & 22: Gradudl 2012, Slovensk4 na- a F. Pes a torculus st v ivode so samostatnym
rodné kniznica v Martine. punctom, clivis je bez rombického zakonéenia.

Climacus je s tvodnou bivirgou a doprava sme-

rujucim radom klesajucich punctov. Scandicus
ma ostrihomskd, zmie$anti podobu (punctum, tractulus, virga) i métsku (dva stapaji-
ce puncty a virga). PouZita je bivirga aj pes resupinus. Métske tvary st v prevahe nad
ostrihomskymi (scandicus, climacus).

Zaver

Ostrihomsky nota¢ny systém zohral v ramci vyvoja stredovekej hudobnej kultary
vyznamnu tlohu. V obrovskom ¢asovom priestore (cca 500 rokov) bola ostrihomska
notacia vyznamnym dokladom jedine¢nej skriptorskej tradicie stredovekého Uhor-
ska.

Pri definovani ostrihomskej notacie ako samostatnej, podvodnej notdcie stredove-
kého Uhorska zohrala dolezitu tlohu schopnost, kedy sa abstraktna $truktura notacie
stala nositelkou identity a stability. V Uhorsku sa toto choralne pismo pouzivalo od 12.
az do 18. storocia. Strukturalna vystavba notdcie zostala pocas celého obdobia pouzi-
vania nezmenena. Porovnavacie analyzy jednotlivych vyvojovych stadii poukazali na
dva dolezité aspekty formovania a vystavby znakov. Prvy aspekt dokladd samostat-
nost a organicku kontinuitu nota¢ného systému. Na druhej strane sa objavuju vplyvy
a prudy, ktoré sa v roznej sile a v odli$nych ¢asovych etapach objavuji v pramenoch
s ostrihomskym nota¢nym systémom.

Tato notdcia sa zacala formovat v druhej polovici 12. storocia v okoli Ostrihomu,
hlavného cirkevného centra krajiny, na zaklade viacerych zahrani¢nych nota¢nych
systémov (francuzske, talianske, nemecké prvky). Od zaciatku i$lo o diastematicka no-
taciu, ktora rozliSovala rozne tonové vysky (talianske, franctzske znaky). Pod vplyvom
nemeckej pisarskej techniky sa toto kontaktné notové pismo vyznacovalo plynulostou
tahov a viazanostou zakladnych tvarov. Ostrihomska notacia stredovekych uhorskych
skriptorii patrila k prvym v oblasti strednej Eurdpy, ktoré akceptovali a prebrali li-
najkovy systém. Podobné reformné pridy nachadzame v cistercianskych skriptdridch
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v Rakusku a v Cechéch, a neskdr — na prelome 12. a 13. storocia - aj v rdmci novovzni-
kajucej Ceskej (rombickej) notacie. Pocas svojej existencie ostrihomska notacia nebola
nikdy expanzivna. Hranice jej vyskytu sa zhodovali s diecéznym ramcom stredoveké-
ho Uhorska.

Sttdia bola vypracovand v rdmci VEGA ¢&. 2/0125/10.

Zoznam rukopisov:
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Bratislavsky misdl ,,G* (Narodna Széchényiho kniznica v Budapesti, Clmae 219)
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Cantuale (Szendrei C 46, Czgstochowa 583 R.1.-215)

Gradudl Frantiska Futakiho (Muzeum Topkap Seray v Istanbule, 2429, Deissmann 68)

Hahétsky kédex - Sakramentdr sv. Margity (Univerzitna kniZnica v Zéhrebe, MR 126)

Hartvikova agenda - Agenda pontificalis (Univerzitna kniznica v Zdhrebe, MR 165)

Istanbulsky misdl (Muzeum Topkap Seray v Istanbule, Deissmann 60)

Istanbulsky antifondr (Muzeum Topkap Seray v Istanbule, Deissmann 42)

Klosterneuburské antifondre (Stiftsbibliothek Augustiner-Chorherren Klosterneuburg,
Cod. 65-68)

Kutnohorsky gradudl (Osterreichische Nationalbibliothek, Mus.Hs.15501)

Luzernsky gradudl (Zentral- und Hochschulbibliothek Luzern, P. 19)

Misdl M 21 (Szendrei M 21, Paulinsky misdl, Statny archiv v Soproni, Inc. 80)

Nitriansky evanjelidr (Archiv Nitrianskej kapituly)

Nitriansky gradudl (Slovensky narodny archiv 67)

Ostrihomsky antifondr (Metropolitna arcibiskupska kniznica v Ostrihome, Mss. I. 3)

Ostrihomsky benediktiondl (Univerzitna kniznica v Zahrebe, MR 89)

Ostrihomsky kapituldr (Narodnd Széchényiho kniznica v Budapesti, Clmae 408)

Ostrihomsky notovany brevidr (Strahovska premonstratska kniZnica, Praha, DE.L.7)

Prayov kédex (Narodna Széchényiho kniznica v Budapesti, Mny 1)

Zdhrebsky antifondr MR 1 (Univerzitnd kniZnica v Zdhrebe, MR 1)

Zdhrebsky antifondr MR 10 (Univerzitna kniznica v Zahrebe, MR 10)

Zahrebsky notovany misdl (Franti$kanska kniznica, Giissing, sign. 1/43)

Zaltdr kanonika Bldzia (Nérodna Széchényiho kniznica v Budapesti, Clmae 212)
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Zoznam fragmentov:

Antifondr EL 8 (Archiv mesta Bratislavy)

Antifondr MUS 1-11 (Hudobné mizeum Slovenského ndrodného muzea)

Antifondr ] 2027 (Slovenska narodnd kniznica v Martine)

Antifondr (Postilla studentium etc. Konrada Waldhausera, Slovensky narodny archiv 86)

Antifondr (Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Bansk4 Bystrica, Cechy 1636)

Antifondr (Stitny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Kremnica, Tomus 1/Fons 42/
Fasc. 1/Nro. 13. Weinumgelt Register 1588-1593)

Antifondr (Statny archiv v Bratislave, pobocka Modra, Magistrt mesta Modry, Kam-
merrechnung -Register beeder Stadtcammerer als Abraham Labrovitz und Daniel
Sixt 1665)

Antifondr sign. 914 Liber titulorum (Statny archiv Levoca, pobocka Bardejov)

Bratislavsky misdl VI (Mtzeum mesta Bratislavy A/2, Archiv mesta Bratislavy EC
Lad.2/34)

Gradudl ] 2012 (Slovenska narodna kniznica v Martine)

Gradudl (Statny archiv v Banskej Bystrici, poboc¢ka Banské Bystrica, Mestsk4 tiradnd
kniha z r. 1591)

Misdl (Statny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Banska Stiavnica, Bergrechnungen
Anno 1576)

Gradudl (Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Kremnica, Copier Buech 1627-1628)

Gradudl (Statny archiv v Banskej Bystrici, pobocka Kremnica, Copier Buech 1629-1630)

Gradudl (Stétny archiv v Bratislave, pobocka Modra, Magistrat mesta Modry, Kam-
merrechnung 3112 z roku 1660)

Gradudl (Statny archiv v Bratislave, pobocka Trnava, Magistrat mesta Trnavy, Cechy
— murdri /Meisterbuch/ 1653-1870)

Gradudl (Stétny archiv v Bratislave, pobo¢ka Trnava, Magistrat mesta Trnavy, [11d/598/
Liber taxarum 1605-1669)

Gradudl (Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Trnava, Magistrat mesta Trnavy, I11d/599/
Liber restantiarum 1659-1676)

Gradual (Zapadoslovenské muzeum Trnava, sine sign.)

Gradudl (Szendrei F 21, Madarska akadémia vied v Budapesti, T 292)

Gradual (Szendrei F 197, Narodnd Széchényiho kniZnica v Budapesti, E 76)

Gradudal (Szendrei F 333, Orszagos Levéltar E 159/1571/20)

Gradudl - sekvencidr ] 2013 (Slovenska narodna kniznica v Martine)

Lekciondr (Szendrei F 346, Narodnd Széchényiho kniznica v Budapesti, A 23/IV)

Misdl J 2010 (Slovenska narodnd kniznica v Martine)

Misdl (Statny archiv v Banskej Bystrici, pobo¢ka Banska Stiavnica, Bergrechnungen
Anno 1576)

Misdl 4925 (Statny archiv v Bratislave, pobo¢ka Modra, Magistrat mesta Modry, Rech-
nung des Kirchenvaters /-/, 1610-1615)

Notovany brevidr A/13 (Mizeum mesta Bratislavy)

Notovany misdl EC Lad. 1/16 (Archiv mesta Bratislavy)

Notovany misdl (Libellus contribulationis etc. Petra Simigina, sign. 482, Ustredna kniz-
nica Slovenskej akadémie vied)
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L Benevento Biblioteca Capitolare V. 21 (San Lupo Benevento, 12. storo-
Cie)

Skratky (latinsky, slovensky):

Ala Antiphona / Antiphonae / antiféna

Ab Benedictus Antiphona / antiféna k Benedictus
Am Magnificat Antiphona /antiféna k Magnificat
AMB Archiv mesta Bratislavy

BMV Beata Maria Virgo

cao Corpus Antiphonalium Officii

CAO - ECE Corpus Antiphonalium Officii - Ecclesiarum Centralis Europae
Com. Communio / comunio

Comm. Commune

Dom. Dominica

Conf. Confessor

ex. exeunte saeculo

f, ff. folium, folia

Gr. Graduale / graduale

SNM HM  Slovenské ndrodné Mizeum — Hudobné muzeum
Hebd. Hebdomada

Hymn. Hymnus

i Prima

iii Tercia

in. ineunte saeculo

Intr. Introitus

Invit. A. Invitatorium Antiphona

ix Nona

KK - SNA Kapitulska kniznica - Slovensky narodny archiv
L Laudes / ranné chvaly

M Matutinum

mr. martyr / mucenik

med. medio seaculo

MMB Muzeum hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
Mss. Manuscriptum / rukopis

MTA Magyar Tudomanyos Akadémia

n. numerus / ¢islo

N Nocturno

Oft. Offertorium / ofertérium

0SzK Orszagos Széchényi Konyvtar, Budapest
p- post

PS Proprium sanctorum

r recto

R Responsorium

s. (lat.) sanctus, sanctis / svity
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saec. saeculum

SAV Slovenskd akadémia vied

Seq. sekvencia

sign. signatdra

SNA Slovensky narodny archiv

SA Statny archiv

TP Tempore Paschalis

Tr. Tractus

Trop. Tropus

UK Univerzitna kniznica

UK SAV  Ustrednd kniznica Slovenskej akadémie vied
v verso

V. Versus / vers

\Y Vesperae / vecerné chvaly / nepory
V. All Versus Alleluiatici

vi sexta

w Versiculus

* in rubro / incipit

LINKS:
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www.bautz.de

www.cantus-augusta.de

www.ceec.uni-koeln.de

www.cesg.unifr.ch
www.columbia.edu/acis/ets/Graesse
www.gregofacsimil.net

www.heiligenlexikon.de

www.hist-einband.de

www.lib.latrobe.edu.au

www.liturgy.dk

www.manuscripta-mediaevalia.de
www.manuscripta-mediaevalia.de/gaeste/grotefend
www.manuscriptorium.com

www.oeaw.ac.at

www.publish.uwo

www.vl-ghw.uni-muenchen.de
www.uni-Regensburg.de/Fakultaeten/phil_Fak_I/Musikwissenschaft/cantus
www.zti.hu
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SUMMARY

Notatio Strigoniensis — Esztergom Notation in Slovakia

Esztergom notational system played an important role in the development of medieval music. In
a wide span of time (cca 500 years) the Esztergom notation was a significant evidence of a unique
scriptors’ tradition of the medieval Hungary.

We may define the Esztergom notational system as an independent original notation of medieval
Hungary on the basis of its characteristics; due to them the abstract structure of notation became
a vehicle of identity and stability. In Hungary this notation was used from 12% to 18" century. The
structure of the notational system remained unchanged during the whole period of its use. The
comparative analyses of particular developmental stages have revealed two important aspects of
shaping and construction of signs. The first aspect documents an independence and organic continuity
of the notational system. The second one acknowledges influences and tendencies occurring in
sources of Esztergom notational system with various strength and in different time periods.

This notational system started to be formed in the second half of 12 century in the vicinity of
the main church centre of the country, Esztergom, on the basis of several foreign notational systems
(possessing French, Italian and German elements). Influenced by German scriptors’ technique this
mixed notation was distinguished by smoothness of lines and continuity of its basic shapes. The
Esztergom notational system of medieval Hungarian scriptoria accepted and took up a staff system;
together with the reforming Cistercian scriptoria in Austria, Poland and Bohemia (turn of 13%
century) and the just originating Czech (rhomboid) notation the Esztergom notation belonged to
the first notations in the Central Europe using the staff system.

During its existence the Esztergom notation was never expansive. Its occurrence is limited by the
borders of the bishopric of the medieval Hungary.



