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ABSTRACT

Positive organs in the past belonged to the most common small instruments built namely
in churches of little towns and villages in Slovakia. The submitted study presents the results
of an organological research on a positive organ coming from 1698, built in the Roman-
Catholic church of the Visitation of the Blessed Virgin Mary in Mokra Lika in the region of
Central Gemer. This instrument is one of the oldest completely preserved historical organs in
Slovakia. It is distinguished by a rich beautiful sound resulting from the specification of the
instrument comprehending an organ stop very unique for the time, (Heltig) Quinta 2 2/3°,
with pipes completely made of wood and lacking any breaks. Pipes of organ stops made of
pipe metal include a significant portion of tin; 88.42% in pipes of organ front and 72.67% of
tin in inner pipes.

Keywords: organ, baroque, organ stop, organ scaling, wind-board, wind-chest, Mokra Lika,
Gemer, Georg Demicher

Uvod

V roku 1989 doslo v byvalom Ceskoslovensku k vyznamnym politickym zmendm,
ktoré sa zavazne dotkli tak obcianskej, ako aj institucionalnej sféry. Na kazdom kroku
bolo citit slobodu a eufériu zo zmien. Najvyraznejie sa snad pocitovala sloboda na-
bozenského prejavu: vacsi pocet veriacich sa ztcastiioval na nabozenskych zhromaz-
deniach, zacali sa realizovat opravy cirkevnych budov, ale aj stavat nové, a zvysil sa
tiez pocet novych duchovnych, ¢o znamenalo zriadenie novych teologickych fakalt'

' Pred rokom 1989 bol knazsky seminar rimskokatolickej cirkvi iba v Bratislave. Teologicka
fakulta evanjelickej cirkvi a. v. zostala aj nad’alej iba v Bratislave.
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na celom Slovensku. Podobna situdcia nastala aj v oblasti hudobného skolstva, kde sa
zadala vyudovat cirkevna hudba®. Este intenzivnej$i kontakt nastal medzi vtedaj$im
Slovenskym ustavom pamiatkovej starostlivosti a dne§nym Pamiatkovym turadom SR°®.
Tieto tri institucie - cirkev, $kola a Pamiatkovy trad SR - mali a maji najvacsi vplyv na
vyvoj pamiatkovej starostlivosti o historické organy na Slovensku.

Dvadsat rokov nového smerovania nasej krajiny prinieslo v tejto otazke poziti-
va, ale aj negativa. Napriek spominanému dynamickému obdobiu budovania v na-
$ej spolo¢nosti, v otdzke organoldgie a ochrany historickych organov mame, Zzial,
stale ¢o dobiehat. V ochrane pamiatkového fondu sme pri ostatnych pamiatkach
sice presli na vys$iu droven (¢i uz po legislativnej, ale aj po odbornej stranke), no
v problematike ochrany historickych organov sa stile pohybujeme takpovediac
v amatérskej rovine, pretoZe nie je rozvinuta ani len potrebna legislativa na ochra-
nu organov. Navys$e doposial nemame definované ani rozne postupy vyskumu or-
ganov, ktoré by sa mohli stat v§eobecnymi smernicami, s ndslednym pouzitim ako
podkladu na legislativne ukotvenie v pravnom systéme SR. Druhym problémom
je fakt, Ze mame nedostatok odbornikov na dand problematiku. Pozitivom je, ze
organoldgia ako predmet sa vyucuje na Vysokej $kole muzickych umeni pod vede-
nim PhDr. Ing. arch. Mariana Alojza Mayera, CSc., kde je moznost ziskavat dal$ich
odbornikov pre prax. V samotnej restauratorskej praxi mame okrem jedného cle-
na Komory restauratorov SR iba ludi, ktori nemaju svoje povolanie podloZené aj
vzdelanim a pri samotnom re$taurovani to mnohokrat spdsobuje vazne poskode-
nie historickych nastrojov. Ak je pri ochrane ostatného pamiatkového fondu nevy-
hnutné vzdelanie, tak pre problematiku historickych organov bude v budicnosti
nevyhnutné prejst zo ,systému“ réznych ,,nad$encov® pre re§taurovanie organov
k vysokokvalifikovanym a vzdelanym organolégom-restauratorom. Predkladand
hibkova organologicka $tudia o historickom organe v Rimskokatolickom kostole
Navstivenia Panny Marie v obci Mokra Luka na strednom Gemeri ma preto ambi-
ciu poukdzat na rézne aspekty vyskumu a zaroven sluzit ako podklad na vypraco-
vanie vSeobecnych $tandardnych postupov (smernic) v organologickom vyskume.
Koncepéne sme pracu rozdelili do piatich casti: po uvode druhd Cast prinasa su-
marizujuc doterajsie poznatky o organoch banskobystrického organara Georga
Demichera (1650-?)* na strednom Gemeri, dal$ia ¢ast nové hudobnohistorické
poznatky a nasledujtice dve casti organologicky vyskum dispozicii a menzur. Za-
roven sa ambiciou $tidie stalo — na zéklade hibkového organologického vyskumu
- vyltdenie predpokladaného autorstva organa v Mokrej Like pripisované Geor-
govi Demicherovi.

> Budeme pouzivat  termin cirkevna hudba, hoci sa s¢asti ako synonyma pouzivaji pojmy sakral-
na a duchovna hudba.

*  Dostupné na internete: <http://www.pamiatky.sk/pamiatky/pamiatkovy-urad/vyvoj-uradu/>

* 'V nasej stadii pouzivame namiesto doteraz zauzivaného tvaru mena Juraj tvar Georg Demicher,
podla: MAYER, Marian Alojz: Dejiny organa na Slovensku od najstarsich cias po sucasnost.
Bratislava : Divis-Slovakia, 2009, s. 11.
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1. Doterajsie poznatky o organoch v Mokrej Luke, Ludrovej
a Bartosovej Lehotke

Mokra Luka

Kazdy vyskum musi nevyhnutne zhodnotit predchadzajuce informacie o danej prob-
lematike. Z tychto dovodov je potrebné uviest vSetky materialy, ktoré boli o organe
filidlneho rimskokatolickeho kostola v Mokrej Luke publikované ¢i objavené.

Zakladné poznatky prinasa publikacia Historické organy na Slovensku.> Autori knihy
predpokladaju, Ze organ pochadza pravdepodobne z dielne banskobystrického organdra
Georga Demichera z prelomu 17. a 18. storo¢ia. Nastroj definuju ako barokovy pozitiv,
presnejsie ide o Sestregistrovy pozitiv. Popisuji ho nasledovne: ,,Plochy trojdielny pro-
spekt s vyvy$enym strednym polom ma tri najvacsie pistaly plasticky zdobené vinovkou
a $piralou. Reliéfne tvarovana ¢elnd vyzdoba s kartusou a palmetami asi nie je povodna.
Kléavesnica je vstavana vzadu, na kazdej strane su tri Zelezné registrové packy, mech je
v podstavci.“¢ Predpokladaji dalej, Ze nastroj pdvodne patril farskému kostolu v Revicej,
odkial ho do Mokrej Liky preniesli niekedy v druhej polovici 18. storoc¢ia, nakolko v Re-
vucej postavil Martin Podkonicky vacsi, desatregistrovy organ. Okrem toho bol pozitiv
v rokoch 1829-1854 zapozi¢any v Jel$ave a vratili ho aZ po urgenciach a vo velmi zlom
stave. Opravu organa robili: Matej Czarak z Cégledu (1871) a Jozef Hardonyi z Banskej
Bystrice (1902), ktory zaroven vymenil aj mech. Poukazuje sa na to, ze Georg Demicher
disponoval zvycajne pri Siestich registroch aj Quintu 1 1/3", ale v sti¢asnosti ju pravdepo-
dobne nahradza otvorend drevena Flauta 4". Dispozicia organa je nasledovna:”

Flet major 8’
Principél 4’
Flet minor 4~
Flauta 4’
Oktava 2’
Sedecima 1’

SO R

K biografii Georga Demichera vieme,® Ze sa narodil 8. januara 1650 v Banskej Bys-
trici, vyucil sa v rokoch 1665-1669 u organdra Johanna Vesta (Veita) a od roku 1683
pracoval ako samostatny organar v Banskej Bystrici, kde sa roku 1684 stal mestanom.
Rok umrtia je zatial neznamy.

Pri vyskume spominaného néstroja sme v archive rimskokatolickej farnosti v Revu-
cej nasli list z 30. decembra 1997 od PhDr. Ing. arch. Mariana Alojza Mayera, CSc.’ Je

> GERGELYI, Otmar — WURM, Karol: Historické organy na Slovensku. Bratislava : Opus, 1989
(*1982), s. 90.

¢ GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 90.

7 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 90.

8 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 30, 90, 136, 344; tieZ Demicher, Juraj. [Heslo.] In: Slovensky
biograficky slovnik. Zv. 1. Martin : Matica slovenska, 1986, s. 460.

° Revuca, Rimskokatolicky farsky urad; KoreSpondencia, list z 30. 12. 1997 PhDr. Ing. arch.
Mariana Alojza Mayera, CSc., nesign.
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to vlastne sprava o sicasnom stave pozitivu v rimskokatolickom kostole v Mokrej Liike,
ktora obsahuje aj navrh na opravu nastroja. V sulade s doteraj$imi poznatkami sa aj v liste
predpoklada, ze tento historicky pozitiv je jednym z troch doteraz zachovanych malych
nastrojov organara Georga Demichera. Druhym nastrojom je podobny pozitiv v Ludro-
vej, ktory sa vyuzival na koncertné ucely a nahravky starej organovej hudby, avsak pred
niekolkymi rokmi bol vazne poskodeny. Tretim je organovy pozitiv v rimskokatolickom
filialnom kostole v Bartosovej Lehotke, ktory je uz ale niekolko desatro¢i nefunkény. V liste
sa bliZsie spresiuji spominané opravy z rokov 1871 a 1902. Jednym z ddsledkov bola za-
vazna zmena v dispozicii, a to vymena pravdepodobne Quinty 1 1/3" za dreveny otvoreny
register v Stvorstopovej polohe. Vychadza sa pritom z predpokladu identickych dispozicii
pozitivov v Ludrovej a Bartosovej Lehotke. Ako dalsia — aj ked menej zavazna - zmena sa
v liste uvéadza vymena dvojice klinovych mechov za ststavu ¢erpacieho mecha a zasobné-
ho mecha. Tato vymena zabezpecila vyrovnanejsi tlak vzduchu a zaroven nemala vyrazny
vplyv na charakter zvuku organa. Sti¢asna dispozicia pozitivu je nasledovnd (registre su
uvadzané v poradi, v akom stoja na vzdusnici od prospektu):'°

Principal 4" - aj v prospekte pévodné pistaly, tri z nich st plasticky zdobené
Sedecima 1’ - kovovy otvoreny cylindricky register

Oktéva 2" - kovovy otvoreny cylindricky register

Flet minor 4" — dreveny kryty register, pistaly su v celom rozsahu kryté
Flauta 4" - dreveny otvoreny register, nepévodny

Flet maior 8" - dreveny kryty register

I S e

K stcasnému stavu sa v liste poznamendva, Ze organ je uz niekolko desatro¢i nepouzi-
vany, md defektné mechy a véetky drevené ¢asti nastroja st napadnuté cervoto¢om. Spomi-
na sa stale hranie niektorych tonov, ktoré je sposobené nefunkénostou ténovych ventilov.
Predpoklada sa aj poskodenie vzdusnice rozsusenim a zodraté tesnenia pod zasuvkami.
Vietky doteraj$ie nazory sa zhoduju v predpoklade, Ze Georg Demicher postavil organy aj
v Ludrovej a Bartosovej Lehotke. Kvoli komparacii tieto ndstroje v kratkosti predstavime.

Ludrova

Poskodeny organ z Ludrovej sa dnes nachadza v depozite Liptovského muzea sidliaceho
v Ruzomberku. Je velka $koda, ze sa ho nepodarilo ochranit pred zni¢enim vandalmi,
ktori v 90. rokoch 20. storocia vnikli do ranogotického kostola Vsetkych svitych v Lud-
rovej, kde bol nastroj umiestneny ako sucast vysunutej expozicie Liptovského muzea.
Dnes st z neho uz len trosky, nakolko vsetky kovové a takmer vSetky drevené pistaly st
znicené. Napriek tomu treba aj sic¢asny stav podrobne zdokumentovat, aspon kvéli or-
ganologickym parametrom. Poznat ich je nevyhnutné kvoli ziskaniu prehladu o sposobe
stavby nastrojov Georga Demichera a komparicii s jeho ostatnymi nastrojmi.

Je $tastim, ze v knihe Historické organy na Slovensku'' sa nachadza popis organa
a jedna fotografia jeho prospektu z doby, ked bol este funkény - to znamena zo zadiat-
ku 80. rokov 20. storo¢ia. Autori v knihe uvadzaju, ze tento pozitiv v roku 1973 pre-

10 List M. A. Mayera, Ref. 9.
I GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 87.
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viezli do Ludrovej z byvalého rimskokatolickeho kostola v Liptovskej Sielnici, nakolko
bol kostol v tejto obci asanovany z dévodu vystavby vodného diela Liptovskda Mara.
Potvrdil sa predpoklad, Ze nastroj pochadza z poslednej tretiny 17. storocia. Pri de-
montazi sa totiz zistilo, Ze spodok vzdusnice je utesneny listom z roku 1684. Tento list
je odpovedou a ospravedlnenim kremnického organara Martina Zorkovského Geor-
govi Demicherovi. PiSe v nom, Ze nemohol dodat Ziadané mnozZstvo pergamenu, pre-
toze oproti povodnému predpokladu sam ho minul viac. Predpokladd sa, Ze Demicher
pre nedostatok tesniaceho materidlu pouzil ako tesnenie aj tento list, ¢im nepriamo
potvrdil autorstvo a dobu stavby organa. Tento organ ziskala Liptovska Sielnica v roku
1754 s najvac¢$ou pravdepodobnostou z dreveného artikuldrneho kostola v Paludzi,
postaveného v roku 1693. Autori Otmar Gergelyi a Karol Wurm uvadzaju,'? Ze organ
bol v tom ¢ase velmi zachovaly, s vynimkou mensich neskorsich zasahov bol v p6vod-
nom stave a ze bolo potrebné vymenit len chybajticu Superoctavu 1°. Novsia bola tiez
klavesnica a obsluha mechov ru¢nymi pakami, ale mechy boli pévodné. Za pévodny sa
povazoval aj tlak na pi§talnici, namerany na 75 mm vodného stlpca. Tato informaciu
autori podlozili navyse tvrdenim, Ze aj pri ostatnych nepreintonovanych nastrojoch
bol tlak velmi podobny. Nastroje s takymto vysokym tlakovym parametrom boli mno-
hokrét uréené pre pomerne velké priestory. Registre st v poradi:**

Copula maior
Principal 4
Copula minor
Octava 2’
Quinta 1 1/3°
Superoctava 1°

S S e

BartoSova Lehotka

Dalgi nastroj, ktory sa spomina ako néstroj z dielne Georga Demichera, sa nachadza v Bar-
tosovej Lehotke a je uz niekolko desatro¢i nefunkény. Tymto nastrojom sme sa zaoberali
v ramci vlastného organologického vyskumu,* nakolko v literatire st o fiom iba stru¢né
zmienky. Organ sa nachddza na chére povodne gotického kostola z 15. storocia, ktory bol
v roku 1753 zbarokizovany's. M4 nepovodnti klaviatdru, respektive jej obloZenie. Slapka
na mech je demontovand, neda sa preto zistit, ako je na tom vzdusnica a samotny pistalovy
fond. Organ ma Sest registrov, ktoré sa zapinaji registra¢nymi packami a st rozdelené na
tri po oboch stranach. Registre st zoradené nasledovne v poradi od prospektu:

1. Principal 4’

2 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 87.

15 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 87.

STAFURA, Andrej: Organovy pozitiv v rimskokatolickom filidlnom kostole Nanebovzatia Pan-
ny Marie v obci Mokra Luka : Organologicky vyskum a spésoby restaurovania. [Diplomova
praca.] Bratislava : VSMU, 2008, s. 33-35.

Prevzaté z internetu: <http://sprievodca.turistik.sk/rimskokatolicky-kostol-sv-jana-nepomucke-
ho.htm>
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Quinta 1 1/3°
Sedecima 1’
Octava 2’
Copula 4’
Copula 8”

ANl

K registrom podrobnejsie:'s

Principal 4

Je zaujimavé, Ze prospektové pistaly s povodné a tri najvacsie pistaly maju plastic-
ka vyzdobu - ide o tény e, f, fis. Tento register je zvlastne vystavany, preto uvadzame
jeho kompletné usporiadanie. Prospektové pistaly st usporiadané v nasledujiicom po-
radi (zlava pri ¢elnom pohlade): lavé pistalové pole - ¢, b?, gis?, fis?, €2 &2 ¢ b', gis', fis',
e', d'; stredné pistalové pole - ¢, b, gis, fis, e, f, g a, h; pravé organové pole - cis’, dis,
g al', b, cis?, dis?, £, g% a? h% Ostatné pistaly su drevené v rozsahu C-dis, teda ich
pocet je 12. Zrejme toto Cislo nie je vobec ndhodné. Ak si uvedomime, Ze pocet pro-
spektovych pistal je 33, co symbolizuje pocet rokov Zivota Jezisa Krista, tak zvy$nych
dvanast pistal po kazdej strane akoby symbolizovalo 12 apostolov. Tato ¢iselnd symbo-
lika poukazuje na sposob myslenia Georga Demichera, ale aj inych v tomto obdobi.

Quinta 11/3"

Register je repetujtci na klavese ¢ v oktavovej repeticii a zrezany na ladenie 440 Hz,
ale inak pravdepodobne cely povodny. Je z organového kovu a pistaly st cylindrické.

Sedecima 1’

Repetujuci register na klavese ¢ v oktavovej repeticii je tiez zrezany na ladenie 440
Hz, zrejme kompletne pévodny, cylindricky a z organového kovu. Tento register ma
spolo¢nd pi$talnicu s Quintou 1 1/3".

Octava 2’

Register je nerepetujuci, zrezany na ladenie 440 Hz, zrejme povodny, cylindricky
a z organového kovu. Ma samostatnu pistalnicu.

Copula 4°

Nerepetujtci, kompletne dreveny kryty register je na samostatnej pistalnici.

Copula 8’

Nerepetujtci, kompletne dreveny kryty register je na samostatnej pistalnici. Naj-
vadsie pistaly sa nachadzaju na lavej strane pri pohlade zo zadnej strany v rozsahu
C-G. Ostatné pistaly st usporiadané od A po b sprava dolava v zadnom rade a od /1 po
¢? zlava doprava v prednom rade.

Co sa tyka pistalového fondu, tento nastroj je zrejme kompletne povodny. Rok
stavby sa zatial nepodarilo zistit. Néstroj nikdy nemal napojenie na elektrické ¢erpa-
dlo vzduchu.

16 STAFURA, Ref. 14, s. 34-35.
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2. Organologicky vyskum organa v rimskokatolickom kostole
v Mokrej Luke

V daldej Casti $tadie predkladame poznatky z hibkového organologického vyskumu
historického pozitivu v rimskokatolickom filidlnom kostole v Mokrej Luke, ktoré po-
rovname s doteraj$imi, vy$sie uvedenymi poznatkami k tejto problematike. Organo-
logicky vyskum v Mokrej Luke sa uskuto¢nil od 12. jula 2006 do jana 2009. Predcha-
dzalo ho vypracovanie teoretického postupu tykajiceho sa demontovania a naslednej
dokumentacie celého nastroja. Zaroven bolo potrebné ziskat stihlas k spristupneniu
nastroja od jeho spravcu, ktorym je Farsky urad rimskokatolickej cirkvi farnosti Re-
vica.

Metodologicky bol organologicky vyskum zaloZeny na nasledovnom postupe prac:
Vytvorenie fotodokumentacie a pisomného zdznamu ku kazdému kroku
Demontaz vonkajsich krytov

Odnatie klaviatary

UlozZenie v$etkych sucasti klaviatiary

Postupné vybratie vSetkych registrov a ich uloZenie na chére kostola

Demontaz laviciek a pistalnic a ich uloZenie na chére kostola

Odnatie zasuviek

Kompletné vy¢istenie nastroja

. Komplexna dokumentécia vSetkych nastrojovych ¢asti

10 Odobratie vzoriek z jednotlivych ¢asti nastroja na vyskumnd analyzu

11. Spétné navrétenie vSetkych vybratych ¢asti néstroja

12. Zvukova nahravka kazdej pistaly po jej osadeni do nastroja

13. Zvukova nahravka kratkej skladby

14. Odovzdanie nastroja spravcovi kostola

00N U A e

Ad 1. Fotodokumentacia a pisomny zaznam
Takato dokumentacia sa povazuje za velmi potrebnt, vzhladom na moznost posko-
denia nastroja pri jeho neustalom rozoberani. Ziskana dokumentacia moze slizit na

vedecké, restauratorské a pedagogické ucely. Zaroven moze spétne preverit metodické
postupy pri vyskume, pripadne poopravit jeho vystupy.

Ad 2. Demontaz vonkajsich krytov
Pri demontazi krytu ventilovej komory sme nasli na jeho zadnej strane napis, ktory
sved¢i o tom, Ze 27. augusta 1903 opravoval organ Mihaly Révai'’.

Ad 3. Odnatie klaviatary
Klaviatdra je nepdvodna, pretoze obloZenie klaviatiry v obdobi stavby néstroja ne-
mohlo byt urobené s umelymi bielo-¢iernymi listami. Klaviatira ma 45 klavesov
(ténov) s rozsahom C-¢’ s kritkou spodnou oktévou. K jej vymene doslo pravdepo-

17

Povodny zapis: ,,Révai Mihaly organ épit6 reparat 1903 VIII 27.“ Révai bol vediicim organove;j
dielne Jozefa Hardonyiho, informaciu poskytol PhDr. Ing. arch. Marian Alojz Mayer, CSc.
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dobne pri opravach na zaciatku 20. storocia.
Pri tejto vymene bola zrezand spodna doska
pod klaviatarou, takze je nevyhnutné pri osa-
dzovani repliky klaviatury zvysit jej uloZenie
kvoli spravnemu ponoru klavesov a dostato¢-
nému otvéraniu ventilov. Po bokoch klaviatary
sa nachadzaji na kazdej strane tri registrové
paky. Ide teda o Sestregistrovy organ. Napisy
registrov st velmi nezretelné, a tak sa nedd pri
prvotnom pohlade presne ur¢it, o aké registre
ide. Pri odnati klaviatiry sme zistili, Ze bodce
st sice povodné, ale z vrchnej ¢asti majui navi-
tané kovové skrutky, ¢im doslo k ich zrezaniu.
K tomuto zdsahu dos$lo pravdepodobne v 20.
storo¢i, teda mozno aj pri vyssie spominanej
oprave. Skrutky maju slazit na regulaciu vysky
bodca. V minulosti sa namiesto nich pouzivalo
nalepovanie koze na vrch bodca alebo na spo-
dok klavesu. K zasahu doslo pravdepodobne
na zaklade predpokladu, Ze pomocou skrutiek
sa regulacia zjednodusi. Drevo, ktoré bolo pou-
zité na zhotovenie bodcov, je tvrdé (dub) a tuto
skuto¢nost si organdr pri rozhodnuti navrtat
skrutky neuvedomil. Pri ich navftani doslo
na mnohych bodcoch k prasklinam, kedze do
tvrdého dreva sa tazko vita. Ak je skrutka tes-
nd, dochadza k pnutiu. Tymto postupom doslo
k znehodnoteniu bodcov, doésledkom ¢oho re-
gula¢né skrutky vobec nesldzia svojmu ucelu.
Detailnym pohladom méZeme zistit, Ze su to
v podstate moderné skrutky. Uz kvoli viditel-
nym znakom nie je potrebné davat vzorku na
expertizu. Pre kompardciu nam posluzia aj za-
chované povodné skrutky, ktoré spajaju pistal-
nice a vzdusnicu. Tieto pdvodné skrutky maju
zaroven aj stary spdsob pisania rimskych ¢islic,
kde sa napr. ¢islo 9 pisalo rimskymi ¢islicami
VIIII namiesto dne$ného uzu IX, podobne aj
¢islo 4 cislicou IIIT na rozdiel od sucasného
tvaru IV."® Tieto udaje su vyryté aj v pistalni-
ciach, z ¢oho je jasné, kam ktord skrutka patri.

W B NARER
E

Obr. ¢. 2: Pohlad zo zadnej strany.

18 K sposobu zapisu por. HUSCAVA, Alexander: Dejiny a vyvoj ndsho pisma. Bratislava : Sloven-

ska akadémia vied a umeni, 1951, s. 322-326.
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Vo ventilovej komore su zase mnohé pruziny nepévodné a niekolko pdévodnych je
pravdepodobne opotrebovanych.

Ad 5. Postupné vybratie vietkych registrov a ich ulozenie na chére kostola

Vzhladom na to, Ze na mnohych pistalach mohla byt vyryta alebo napisana informa-
cia, ktora dnes moze priblizit histériu nastroja, bolo potrebné vsetky pistaly vybrat.
Zaroven bolo potrebné zdokumentovat menzury pistal. Prvy predpoklad, tykajuci sa
ziskania novych informdcii, sa potvrdil hned na zaciatku. Pistala A v registri Copula
8" ma hned niekolko népisov. Prvy sa nachadza na prednej strane (nazvime ju strana
A) a obsahuje niekolko ¢iselnych udajov. Zjavné su $tyri ¢iselné rady. Do pozornosti
sa najviac ponuka druhy ¢iselny rad. Ide pravdepodobne o rok stavby nastroja. Ak by
tento zapis bol z daného obdobia, teda z roku 1698, islo by o potvrdenie hypotézy, ze
néstroj pochadza z prelomu 17. a 18. storo¢ia. Cislo 1902 méZe znamenat rok opra-
vy, ktort vykonal Jozef Hardonyi. Mohol byt autorom aj ostatnych ¢isel, ako uvidime
niz$ie. Zrejme chcel od¢itat rok svojej opravy od roku stavby organa, ale pomylil sa,
pretoze namiesto rozdielu 204 napocital 304. Ostatné Cisla znamenaji spatna kon-
trolu odpocitavania. Po paleografickom zhodnoteni sa da konstatovat, Ze tento napis
je z daného obdobia. Na zaklade spomenutého vyskumu je mozné vznik tohto histo-
rického néstroja v Mokrej Like datovat do roku 1698." Dalsi napis sa nachddza na
tej istej pistale, ale na strane D a hovori o tom, Ze v roku 1871 opravoval organ Matej
Czardk z Cégledu; druhy udaj spomina opravu z augusta 1902, ktort vykonal Jozef
Hardonyi.

Na pistale C Copuly 8 je informacia o tom, Ze v roku 1859 opravoval organ majster
Heresz. Kto bol viak majster Heresz? Pavol Dobsinsky v roku 1880 v 6. kapitole Zivot
remeselny, priemyselny; umny a vedomny svojej publikacie Prostondrodnie obycaje,
zvyky a povery piSe: ,Na Muran doline v Mokrej Luke znal som poslého z ludu sto-
lara Heresa, ktory z vidu fortepianov oddal sa na jejich ustrojovanie a shotovuval dla
vzorov Viedenskych dostato¢ny odbyt majtice instrumenty.“*® Zmienka o priezvisku
Heres sa nachadza aj v publikacii Mokrd Litka®'. Uvadzaju sa tu nazvy dvorov v obci
a spomina sa tu aj nazov ,,do Heresa“ V tomto dvore Zilo niekolko pokoleni z rodu
Heres, neskor Mensator. Boli to remeselnici a stolari. V dne$nej dobe uz tieto domy
neexistujd, no spominané lokality sa ozna¢uju nazvami ich byvalych majitelov. Ondrej
Svec, najstar$i obéan Mokrej Litky, spomina na vynikajticeho stoldra Ondreja Mens4-
tora od Heresa, ktory robil stolicky, oknd, dvere a podobne. Jeho predchodcovia boli
tiez stolari a okrem tradi¢nej prace robili aj opravy lavic a soch svitych v kostoloch.
Zd4 sa, ze sa venovali aj opravam organov, prinajmensom organa v Mokrej Luke.

1 Tieto skuto¢nosti sme konzultovali s paleografom PhDr. Jurajom Sedivym, MAS, PhD. Aj pod-
l'a jeho nazoru tento ¢iselny tidaj, rok 1698, zodpoved4 danému obdobiu a méze byt povazova-
ny za relevantny pre presné datovanie vzniku nastroja.

2 DOBSINSKY, Pavol: Prostondrodnie obycaje, zvyky a povery. Turé. Sv. Martin : KUS, 1880, s.
63. Dostupné na internete: <http://zlatyfond.sme.sk/dielo/158/Dobsinsky Prostonarodnie-oby-
caje-zvyky-a-povery/7>

2t REPAK, Rudolf a kol.: Mokrd Litka. Mokréa Lika : Dominanta, 1998, s. 132. Bliz§ie informacie
poskytol kronikar obce Mgr. Rudolf Repak.
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Dal3i register Copula 4" neobsahoval ziaden népis. Prekvapenim bol a7 treti register,
ktory sa nachddza v organe pri pohlade zo zadnej strany. Na drziaku pistal sme nasli
ndpis Heltig Quinta. Na tomto mieste mal byt podla literatiry pravdepodobne dreveny
otvoreny register Flauta 4’2 Zvukovo sa tato autentickost registra pri obhliadke nedala
overit, pretoZe drevené pistaly nezneli a vSetky vzduchovody boli zanesené pilinami, kto-
ré zostavaju po drevokaznom hmyze. Avsak nasledné vyloZenie tohto registra nepotvrdi-
lo doterajsie nazory o jeho nepévodnosti, ale naopak podporilo predpoklad, ze na tomto
mieste sa nachadza povodny register. Ak vezmeme do uvahy zistenie pri dal$ich regis-
troch, Ze vSetky su pévodné, tak ide o plne povodny nastroj z roku 1698! Zaujimavostou
je, ze ide o dreveny register vystavany v celej $kale a bez repeticii. Povodnost registra
overila dendrochronologickd skuska, ktora potvrdila, Ze pouzité drevo je pri véetkych
drevenych registroch z rovnakého kmena. Okrem toho aj frekvenéna analyza ukazala, Ze
medzi registrom Copula 8" a skimanou Quintou je frekven¢ne kvintovy vztah.

Ad 7. Vylozenie vsetkych registrov a pistalnic

Pocas vyskumu boli vyloZené vietky registre a pat pistalnic®. Boli vyloZzené mimo n4-
stroja a podrobne zdokumentované. Cely nastroj bol vycisteny a pred spatnym zloze-
nim boli odobraté vzorky pre laboratdrne vyskumy. Mala vzorka koze bola odobra-
ta z konca zasuvky hornej pravej vzdusnice, ako aj z hornej pravej strany vzdusnice
a z konca zasuvkovej drazky*. Z pistaly A registra Principal 4" boli odobraté vzorky
organového kovu®. Po tychto tikonoch nasledovala kompletna dokumentacia, kde sa
zistovali presné menzury vsetkych registrov.

Vzdusnica

Organ v Mokrej Luke je ako vSetky pozitivy rieseny systémom jednej vzdus$nice so
zasuvkami a 45 ténovymi kancelami. Vzdusnica je z vonkajsich stran z tvrdého dreva,
pravdepodobne z duba. Menztra tdnovych ventilov je vo velkej oktave vicsia kvoli
lepsiemu prisunu vzduchu. Objem ventilovej komory je 7,68 litrov. Zo spodnej Casti
vzdusnice je upevneny dreveny vzduchovod, ktory vychddza z bo¢nej strany mecha.
Podla listu Mariana Alojza Mayera mech v tomto organe je nepévodny,* kedze by tu
mali byt dva klinové mechy, tak ako v Ludrovej. Pri demontovani nastroja sa tento
predpoklad potvrdil. Na bo¢nej vnutornej strane spodnej ¢asti organovej (rezonanc-
nej) skrine st vyrezané otvory pre kozené remene na tahanie mechov. Z vrchnej casti
vzdu$nice su kolmo na ténové ventily vyrezy na zasuvky a tento vyrez je potiahnuty
jemnou kozou. Zasuvky st z tvrdého dubového dreva a zo spodnej ¢asti maju nale-
pent jemnu kozu, takze tito zasuvka sa kize len na kozi. Z vrchnej strany je len &isté
drevo, hribka zasuvky je 0,4 cm. Tieto zasuvky st na koncoch upevnené v registrovom
tiahle.

2 Por. GERGELYI — WURM, Ref. 5, s. 90; tiez list M. A. Mayera, Ref. 9.
#  Pistalnica principalu sa nedala z neznamych dévodov vybrat’.

2V poslednom pripade bola koza na tomto mieste odlepena.

% Vzorka z prospektu a z vautornych pistal.

% List M. A. Mayera, Ref. 9.
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Pistalnice

Pistalnice su vyhotovené z troch vrstiev miakkého dreva. Zo spodnej Casti je nale-
pena tenkd lista, na ktorej spodnej Casti je prilepend tenka koza sliiziaca ako tesnenie.
Na tychto pistalniciach sa nenachadzaju tzv. Spanielski jazdci. Spoje st robené lepenim
s pouzitim kazeinu, potom je to tzv. capovanie na rybinu alebo sa ako spojivo pouziva-
ju drevené kliny. Jedinym kovom, okrem pistal, su pruziny vo ventilovej komore. Tvo-
ria dvojice vymedzujuicich kolikov, ktoré fixuju stranny pohyb ténovych ventilov a 12

skrutiek, ktoré fixuju pistalnice na vzdusnicu.

3. Hudobnohistoricky vyskum

Doterajsie poznatky o historickom pozitive
v Mokrej Luke, uvadzané v literatire a inych
pramenoch,” su sice prinosné, kedze vSak ne-
obsahuji poznamkovy aparat, je ich len tazko
verifikovat. Z hudobnohistorického hladiska su
dolezité dve otazky: otazka datovania vzniku
a otdzka autorstva ndstroja. Prva otdzku sme
vyriesili organologickym vyskumom, pri kto-
rom sme zistili, ako uvadzame vyssie, Ze néstroj

AN

-, Dbolpostavenyvroku 1698. Doterajsie autorstvo
nastroja je zatial podlozené len nepriamo, se-
Obr. & 3: Mokr4 Lika. kundarnymi znakmi, preto bolo nevyhnutné

nastroj porovnat s dalsimi dvoma uz spomina-
nymi ndstrojmi, pripisovanymi tiez Georgovi
Demicherovi.

Pri kompardcii si mozno v$imnut, Ze or-
ganové prospekty nie si tplne identické. Vel-
ka podobnost je pri prospekte z Mokrej Luky
a BartoSovej Lehotky. Maju tri polia. Stredné
pole je vyvysené, vrchna cast je rieSena dost
podobne. Pri prospekte z Ludrovej ide o tri
polia v rovnakej vyske. Dal§im znakom je vy-
zdoba prospektovych pistal. V. Mokrej Like
a Barto$ovej Lehotke st rovnakym $tylom zdo-
bené len tri centralne pistaly. Stredna pistala je
zdobena $pirdlou a bo¢né vinovkou. Prospekt
v Ludrovej je naproti tomu zdobeny na kazdej
pistale a pouziva dokonca aj zdobenie krizikom
Obr. & 4: Bartosova Lehotka. na kazdej druhej pistale.?® Rozdielnym znakom

7 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 90; list M. A. Mayera, Ref. 9.
% Tieto skuto¢nosti vidno pri zvdc¢Seni na detaile obrazku organa v Ludrovej z knihy: GERGELYT
— WURM, Ref. 5, s. 89.
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medzi nastrojom v Mokrej Luke a ostatny-
mi dvoma je kartusa, ktort tieto dva nemaju.
Tento rozdiel ale nie je vyznamny, pretoze je to
znak navys$e. Doteraj$ie vyskumy sa priklanali
k néazoru, ze kartusa na skrini organa v Mok-
rej Like je nepovodnd. Opaény nazor ma Mgr.
Edita Ku$nierova, podla ktorej: ,Tato kartu-
$a je urcite pévodna a uplne zodpoveda roku
1698, je to na naSom uzemi rany barok alebo
eSte posledna faza na$ej renesancie — manie-
rizmus, charakteristicky je tu zvisly perlovec
v akrotérii nad kartu$ou.“” Prave preto sa da
konstatovat, Ze kartusa bola od zaciatku stcas-
tou vyzdoby organovej skrine. K vytvarnym
prvkom skrint dodédva: ,VSetky tri skrine, zda
sa, su z jednej dielne alebo aspon z rovnakého
obdobia. Konzolkové rozstrihnuté hlavice vo
vrchole pilastrov su velmi netradi¢né a zna¢ne
zaujimavé a aj tie zodpovedaju prespekulova-
nému a trocha bizarnému manierizmu. Plocha
vegetativna ornamentika na baldachynovych
maskach pistalovych poli je tiez ranobarokové — najmi na tom strednom organe [t.
j. na organe v Barto$ovej Lehdtke — pozn. A. Stafura] je velmi kvalitnd rezba“* Pri
reStaurovani vy$$ie spominanej kartu$e v roku 2008 sa nasiel napis, ktory moze do
buddcnosti ozrejmit datovanie, ¢i uz organa alebo samotnej kartuse: ,In Honorem S:
Trinitatis Hoc Organum curavit, decolorari Joan: Nicolaides p:t:.“ [Na poctu Svitej
Trojice dal tento organ vymalovat Jan Nicolaides.] Délezité je tu meno Nicolaides, kto-
ré treba identifikovat. V opise kanonickej vizitdcie Velkej Revicej z roku 1754, ktord
je ulozena v archive biskupského tradu v Roznave, je zaznamenané, Ze v tom ¢ase tam
bol ucitelom a kantorom Martinus Nicolaides. Neskors$ie vizitacie uz zmienku o Ni-
colaidesovi neprindsaju, z ¢oho sa da usudzovat, Ze Jan Nicolaides mohol byt otcom
Martina Nicolaidesa. Tato skuto¢nost zatial nemohla byt overena, pretoze biskupsky
urad v Roznave ma vlastné archivne udaje tohto charakteru len od vzniku biskupstva,
a to v roku 1776.

Specifickym znakom tychto organovych skriii je drevena vyzdoba na ich vrchnych
¢astiach. V Mokrej Luke a BartoSovej Lehotke ich maju v tvare V, zdroven maju spo-
lo¢né podobné vyrezanie spodnej ¢asti ozdoby. Ozdoba organovej skrine v Ludrove;j
ma na rozdiel od tychto dvoch rovny tvar. S predchéddzajicimi ozdobami ma spolo¢ny
maly trojuholnik, vyrezany v jej zlabe.

Velkym prinosom tohto porovnavacieho vyskumu je to, Ze sa nasla stratena vzdus-
nica z organa v Ludrovej, ktora je v si¢asnosti ulozena v depozite Liptovského muzea

Obr. ¢. 5: Ludrova (prevzaté zz GERGELYI
- WURM, Ref. 5, s. 89).

¥ Mgr. Edita Kusnierova je pracovnic¢kou Pamiatkového uradu SR, pracoviska v Roznave. Infor-

maciu poskytla pisomne.
® Ako v Ref. 29.
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v Liptovskom Mikulasi. Ostatné jej Casti si eSte na dvoch miestach, a to v depozite
v Ruzomberku a priamo v kostole v Ludrovej. Je teda vhodné, aby sme hudobnohis-
toricky vyskum na tomto mieste este doplnili o konstrukéno-technickd komparaciu.
Zial, nemozeme porovnavat spdsob vyroby pri vzdusnici z Barto$ovej Lehotky, ale len
s Mokrou Lukou. Technika konstruovania tychto dvoch vzdusnic je rozdielna. Je po-
trebné si v§imnut dosku nad ventilovou komorou. T4 pri ludrovskom organe pozo-
stava v podstate z dvoch kusov, na rozdiel od jedného kusa pri organe v Mokrej Luke.
Rozdielne su rieSené bo¢né dosky postavené na kant pri organe v Mokrej Luke oproti
organu v Ludrovej. Dal$im rozdielom tychto dvoch vzdusnic je ich ¢apovanie. Kym
organova vzdusnica v Mokrej Luke mé capovanie na rybinu pri prednych bo¢nych
Castiach, v Ludrovej je to rovné ¢apovanie. Toto je vyznamny prvok technologické-
ho rukopisu, nehovoriac o tom, Ze na zhotovenie boli pouzité iplne iné druhy dreva.
V Mokrej Like ide skor o tvrdé drevo, kym v Ludrovej skor o mékké drevo. Aj registro-
vé tiahla dokazuju rozdielnost organov. Pri organe v Mokrej Like ide o kovové tiahla,
v Ludrovej o tiahla drevené.

Pri ladiacich zatkach ide opéat o odlisnost pri organe z Ludrovej. Je potrebné upo-
zornit na to, Ze mozno ide o nepdvodnu zitku, dodanu pri niektorej z oprav. Den-
drochronologicky vyskum by teoreticky mohol vylucit pévodnost ladiacej zatky z Lud-
rovej, je ale pravdepodobné, Ze velkost plochy poskytnutej vzorky by nepostacovala na
vyvodenie relevantnych zaverov.

Jedinym identickym znakom je predkryvka, ktora nastoluje niektoré otazky. Ide
o organy, medzi ktorymi je vzdgjomny vztah? Urcite to moZeme povedat pri organoch
z Mokrej Luky a BartoSovej Lehotky. Tu je jasné, Zze maji jedného stavitela, kedze vset-
ky reprezentativne vzorky majd rovnaky $tyl vyroby. Co vsak s organom v Ludrove;j?
Vysledny pomer tychto vzoriek hovori, Ze z 6smich porovnéavacich kritérii je identicka
len jedna alebo dve, ak berieme do uvahy, Ze aj zatky mohli byt kedysi identické. Vy-
sledny pomer by mohol byt teda 2:6 v neprospech ludrovského organa. Zaroven je po-
trebné vziat do uvahy aj odborny posudok Mgr. Edity Ku$nierovej, tykajici sa dielne
skrin. Tu sa skor priklaname k jej ndzoru, ze ide len o dost podobné skrine z rovnakého
obdobia. Nazdavame sa, Ze spominany pomer prezentovanych vzoriek nas opraviuje
tvrdit, Ze organ v Ludrovej ma odli$ného stavitela ako ostatné dva organy. Doposial
sa predpokladalo, ze stavitelom vSetkych troch organov je Georg Demicher z Banskej
Bystrice. Tvrdenie, Ze ide o organy prave tohto majstra, sa opieralo o zachovany list na
spodnej strane vzdusnice organa z Ludrovej,* ktort sa po rokoch podarilo znovu najst
na povale depozitu Liptovského muizea v Ruzomberku. Pri podrobnej$ej analyze sme
zistili, Ze ide o dva listy. V prvom banskobystricky organar Georg Demicher prosi svoj-
ho kolegu majstra Martina Zorkovského o pergamen na tesnenie. V druhom liste po-
siela majster Zorkovsky Georgovi Demicherovi spolu s negativnou odpovedou aj jeho
povodny list, ktory moze pri svojej praci pouzit ako tesnenie. Z uvedeného vyplyva, ze
predpokladanym stavitelom organa v Ludrovej by naozaj mohol byt Georg Demicher,
avsak jeho autorstvo vzhladom na konstrukéno-technické odlisnosti historickych na-
strojov v Mokrej Luke a Barto$ovej Lehotke sa vylucuje.

3 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 87.
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O lokalizacii mokroltickeho nastroja sa dosial tvrdilo, Ze organ bol povodne po-
staveny pre rimskokatolicky farsky kostol v Revticej.** Pri verifikdcii tychto tvrdeni
sa vynorili aj niektoré dalsie skuto¢nosti, ktoré bolo potrebné podrobne preskiimat.
K problému lokalizécie sa podarilo zistit nasledovné tdaje: V prvom rade sme zistili
$irku organa v Mokrej Luke, ktora je 125 cm. Vyrez v empore revuckeho kostola, kde je
dnes hraci stdl, ma tiez 125 cm. Tento tidaj nasved¢uje tomu, Ze po technickej stranke
mohol byt mokrolicky organovy pozitiv najprv v reviickom kostole. Dal§im argumen-
tom, ktory sekundarne podporuje tuto skuto¢nost, je zdznam v Kanonickej vizitacii
z roku 1859,” kde sa o reviickom organe pise, ze nad zdpadnymi dverami sa nachadza
organ vynikajuicej konstrukcie s desiatimi mutaciami, medzi ktorymi je zvuk zriedka
sa vyskytujucej takzvanej ,Vox humany® - smutny a vazny, ¢o velmi prijemne vplyva
na naladu. V zapise sa dalej konstatuje, Ze v roku 1857, ked bol reviicky organ lade-
ny a obnoveny zvolenskym organarom Janom Kiselom (Janos Kiszely), bolo objavené
meno majstra a rok postavenia nastroja: ,Martinus Podkoniczki organopoegus Neo-
soliensis 1765.“** Prave z tohto udaja sa da dedukovat, ze z farského kostola v tomto
roku ,,presunuli“ pozitiv, ktory tu mal byt postaveny od roku 1698, do filidlneho kos-
tola v Mokrej Luke. Nésledne kanonickd vizitacia farnosti Velka Revica z roku 1814
prinasa informadciu, Ze na chére kostola sa nachddza desatregistrovy organ v dobrom
stave. Verifikdciu tvrdenia, Ze organ z Mokrej Luky je povodne organ farského kostola
z Reviicej mozno podopriet aj tvrdenim, Ze rozte¢ vykroja chéru v Revticej ma pres-
ne 125 cm ako rozte¢ organa v Mokrej Luke. Na zédklade vsetkych tychto skuto¢nosti
mozno konstatovat, ze doslo k presunu predmetného pozitivu do Mokrej Luky z far-
ského kostola.

Bolo treba tiez verifikovat dalsiu skuto¢nost, ze organ z Mokrej Luky zapozicali
do Jel$avy. Tu sa ukazuje, ze sekundarne informacie mozu viest v prospech takéhoto
rie$enia. Kostol v meste Jel$ava a asi dals$ich 400 domov vyhoreli v roku 1829 pri vel-
kom poziari.*® V tom istom roku 1829 vyhorela v§ak aj Mokra Luka.* Prave tento rok
uvadzaja doterajsie vyskumy ako rok zapozi¢ania nastroja z Mokrej Luky do Jel$avy. Aj
ked by sa zdalo, Ze v Jel$ave vlastne nemali kde ten organ dat, ponuka sa tu moznost,
ze omée sluzili v kaplnke coburgovského kastiela. Dalsou podpornou informéciou je
fakt, ze organ v Mokrej Luke bol opravovany v roku 1859, ¢o je pit rokov od udajného
prinavratenia organu do Mokrej Luky.

Tvrdenie, Ze mokrolicky organ bol rokoch 1829-1854 zapozi¢any do Jelsavy,
mozno dolozit zachovanymi listami medzi Farskym dradom v Jel$ave a Biskupskym
uradom v Roznave. Obsah listu z 10. oktdbra 1829, ktory napisal jel$avsky fardr, je
nasledovny: Organ z rimskokatolickeho kostola v Jel$ave, ktory méd 13 registrov, je

2 GERGELYI - WURM, Ref. 5, s. 90; list M. A. Mayera, Ref. 9.

¥ Roznava, Archiv Biskupského tiradu, Kanonicka vizitacia z roku 1859.

3 Roznava, Ref. 33.

3 Schematismus venerabilis cleri dioecesis Rosnaviensis MCMXXVI., s. 84-85.

% REPAK, Ref. 21, 5. 71-75.

¥ Roznava, Archiv Biskupského uradu; Korespondencia, list ¢. 1203 z 10. 10. 1829. V liste sa uva-
dza, ze ide o 14-registrovy organ. K takymto chybam bezne dochadzalo, ked’ napriklad tiahlo
pre Tremolo alebo Calcanta zaratali ako register. Zvlastnost'ou je, ze uz v roku 1782 sa v Kano-
nickej vizitacii JelSavy piSe, ze maji 13-registrovy organ, ktory potrebuje opravu.
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po poziari poskodeny vodou a je umiestneny na tmavom a nevyhovujicom mieste
v kastieli. Spomina sa evanjelicka a. v. fara v Ratkovej, ktora ma problém s organom
a chce poskodeny organ zakupit za 1500 florénov. List je vlastne prosbou adresovanou
biskupovi, aby poslal niekoho na zhodnotenie stavu poskodeného organa farnosti Jel-
$ava a jeho dalsich moznosti. Za biskupsky urad odpovedal sekretar Martin Markovi¢
v tom zmysle, Ze si maju dat vypracovat posudok od organistu Jozefa Komornika z Ko-
$ic.*® Situaciu s nefunk¢énym nastrojom v Jel$ave bolo teda treba riesit. Obsahom spo-
minaného listu z 10. oktobra 1829 je aj stavba nového kostola,” ktory dokondili roku
1849. Po jeho dokonéeni mohla fara v Revicej zacat urgovat JelSavu vo veci vratenia
pozitivu. Cel situaciu so zapozi¢anim organa napokon ozrejmuju tdaje z Protokolu
z roku 1854 z Biskupského tradu:* Ide o list, v ktorom administrator farnosti Revica
ziada Biskupsky urad o stanovisko k zakupeniu nového organa pre farnost Revtca, fili-
alku Mokra Luka. Zaroven ziada, aby stary organ, ktory ma zapozic¢any farnost Jelsava,
ostal na vtedajSom mieste a bol podrobeny oprave, a farnost Revica si ma radsej kupit
novy organ od levo¢ského organdra Andreasa Zimmera. Ide o pozitiv, ktory mal stat
v rimskokatolickom kostole v Mokrej Luke. Biskupsky urad v Roznave v$ak rozhodol
inak: Po zvazeni vSetkych okolnosti rozhodol, ze organ zapozi¢any do Jel$avy treba
vratit do Mokrej Liky a farnost Jel$ava ma prispiet na jeho obnovu, pretoze je posko-
deny. Zaroven rozhodol, ze do farnosti Jel$ava, filidlky Chyzné, sa ma postavit novy
organ od levo¢ského organdra Andreasa Zimmera. K samotnému kostolu v Mokrej
Luke sa da poznamenat, Ze v kanonickych vizitaciach sa spomina vyhorenie kostola
v Mokrej Luke v roku 1829, ale zrejme doslo len ku zniceniu strechy, inak by sa po-
vodné zariadenie — dokonca aj s kazetovym stropom - nezachovalo. Kostol bol znovu
postaveny podla projektu L. Hubera v roku 1902 s pouzitim poévodného kazetového
malovaného stropu a pévodného zariadenia.* Rovnako je sporné aj jeho datovanie do
baroka, pretoze jeho zvonica je jasne goticka, aj s gotickym vstupnym portalom.

4. Registre

Neoddelitelnou sucastou kazdého hibkového vyskumu organov je aj analyza
vsetkych registrov. Tato stat sa tyka len registrov organa v Mokrej Like a budu analy-
zované z pohladu postavenia na vzdusnici. Ide o tieto registre:

Principéal 4°
Sedecima 1’
Octava 2’
Copula minor
Quinta 2 2/3°
Copula maior

AU e

% Roznava, Archiv Biskupského tradu; Korespondencia, list ¢. 1854/1210.

3 Schematismus venerabilis cleri dioecesis Rosnaviensis MDCCCXXIX., s. 40; Schematismus
venerabilis cleri dioecesis Rosnaviensis MCMXXVI., s. 84-85.

4 Roznava, Archiv Biskupského tiradu; Protocolum, list ¢. 1854/138.

4 Supis pamiatok na Slovensku. Zv. 2. Bratislava : Slovensky ustav pamiatkovej starostlivosti
a ochrany pamiatok prirody, 1968, s. 333.
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Principal 4’

Register Principal 4" sa nachadza pri pohlade z profilu na pr-
vej pistalnici a je rozdeleny na tri ¢asti. Prva cast je vlastne pro-
spektom, ktory ma nasledovné usporiadanie: lava strana (pohlad
zprofilu) - f, es’, cis’, h, a, g f, es; stred - cis, H, A, G, B, ¢, d; prava
strana - e, fis, gis, b, ¢, d’, €', fis'. Druha ¢ast je tvorena pistalami,
ktoré sa nachadzaju hned za prospektom a st v troch radoch. Po-
hlad zlava zo zadnej strany organa:

gl’ gisl’ al’ eZ’JQ’ﬁSZ

bl h', % ¢, gis®, a®

cis?, d? es®, b% h? ¢?

Poslednou castou su $tyri najvacsie drevené pistaly, ktoré sa
nachdadzaju na krajoch pistalnice v poradi zlava: C, D, E, F. Tri
centralne prospektové pistaly su plasticky zdobené.

Stredna pistala je zdobena Spiralou a krajné si zdobené vinou.
Material pistal je organovy kov a prospektové pistaly su z hrubsie-
ho plechu, cca 2 mm. Ostatné kovové pistaly su z tensieho plechu,
cca 1 mm. Drevené pistaly pozostavaju z dvoch druhov dreva:
Predkryvka a jadro z dubového a predna doska je z hustého smre-
kového alebo jedlového dreva. Ostatné dosky st uz z riedkeho
smrekového ¢i jedlového dreva. Jedine piStala D nemd prednu
dosku z hustého smreka. Kvalita hustého smreka je v priemere
6 letokruhov na jeden cm. Kvalita riedkeho dreva je v priemere
1,3 letokruhu na jeden cm. Kreovanie jadra je z piatich castia v
centralnej asti je frézovany otvor pre privod vzduchu do pistaly.
Ostatné jadra su z jedného kusa. Rezanie dosiek pistal je robené
$ikmo na letokruhy.

Ladenie kovovych pistal je rozdielne. Prospektové pistaly st
ladené ladiacimi zvitkami* okrem pistal, ktoré sa nachadzaju
vnutri nastroja, kedZe tie sa ladia na ustie. Drevené pistaly su la-
dené na ladiace zaklopky*.

Ku kvalite materidlu mozno uviest vysledky vyskumu kovu,** na
zdklade ktorého je obsah cinu v prospektovych pistalach zastipeny az
88,42 % a olova len 11,58 %. Ide v podstate o pouzitie ¢istého cinu a je
velmi zaujimavé, Ze v tejto koncentracii dokazali pistaly vobec vyrobit.
Vnutorné pistaly principalu maju tieZ nemaly obsah cinu, a to v pomere
72,67 % cinu k 27,33 % olova. Odkial pochadzal tento cin, dnes nevieme
zistit, pretoZe zliatiny tohto charakteru stracaju svoju ,,pamét*, ale do-
mnievame sa, Ze $lo o tzv. anglicky cin, ktory mal vysoku kvalitu.

4
£ |
¢!
(4

Obr. ¢. 6: Centralne
pistaly prospektu.

4 Nemozno hovorit’ o ladiacich zvitkoch v pravom slova zmysle, pretoze ide v podstate o ladenie

na ustie.

# K terminologii: ladiaca zaklopka — nemecky: Stimmplatte, prip. Klappdeckel; ¢esky: ladici za-

klopka.
#  Expertizu vykonal Ustav materidlov a mechaniky strojov SAV.
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Copula maior

Tento register sa nachadza ako prvy zo zadnej Casti nastroja a ma nasledovné usporia-
danie: Po lavej strane po celej dizke skrine st pistaly od C po G. Ostatné pistaly stoja
na vzdusnici v dvoch radoch v takomto poradi: 17 pistal chromaticky v prvom rade
a ostatné az do konca v druhom rade. Stavebnym materialom tohto registra je len dre-
vo. Dub sa pouziva na predkryvku u vSetkych pistal. Rovnako sa pouziva tvrdé drevo
na jadro. Momentalne sa neda presne ur¢it,*” o aky druh moze ist, ale pravdepodobne
ide o buk alebo hrusku. Prehlad vyuzitia hustého dreva pri tomto registri: 22 prednych
dosiek z hustého dreva, 28 je pouzitych na strane B, strana C obsahuje 25 dosiek spo-
minanej kvality a strane D patri 27 takychto dosiek. Z tychto tdajov vyplyva, Ze orga-
nar nemal v imysle pouzit husté, tzv. rezonan¢né drevo. Ak by tomu tak bolo, uréite
by nepouzil toto drevo na ,,vedlajsie“* dosky. Tu sa vynara otazka, ¢i posobi vyraznym
spdsobom husté drevo na rezonanciu pistal, ale najma ¢i je rozdiel vo zvuku jedného
registra, ak je na ich zhotovenie pouzité drevo roznej kvality.”” Takéto tvrdé drevo je
pouzité v celej $kdle na zhotovenie jadra tohto registra. Toto jadro je zaklinované do
bo¢nych dosiek pistaly sposobom, ktory sa nazyva capovanie na rybinu. Tento sposob
je pouzity pri prvych siedmich pistalach. Obdobny spdsob je pouzity az do vnuitornej
$irky pistaly 5 cm. Dal$im zaujimavym ukazovatelom je technologicky sposob pilenia
dreva. Prehlad k otazke, kolko dosiek je rezanych kolmo na letokruhy alebo $ikmo,
popripade je doska vypilena z kraja gulatiny, ¢ize ide o krajovil dosku, ukazuju nasle-
dovné ¢isla: 76 dosiek je rezanych sikmo na letokruhy, 2 dosky st krajové a ostatnych
57 dosiek je kolmo rezanych na letokruhy. Ak berieme do tvahy, Ze celkovy pocet
dosiek je 135, tak vacsina je rezana $ikmo na letokruhy. Okrem spominanych dvoch
krajovych dosiek, ide o stredové dosky, ale rdznym sposobom rezané*. Ladenie tohto
registra je zabezpecené prostrednictvom ladiacej zatky, ktora zaroven sluzi aj ako lom
zvukovej vlny, a preto su tieto pistaly priblizne o polovicu kratsie ako 8" otvorené pis-
taly.

Tvar zatok je na kazdej pistale pekne opracovany. Ak si dobre vS§imneme, zatka je
zasunuta hlboko dovnutra pistaly. Toto je jasny priklad toho, ze ladenie muselo stapat
v priebehu storo¢i®. Dévodom tohto tvrdenia je fakt, Ze organar by ur¢ite nenadstavo-
val zbyto¢ne vysku pistaly. Zaroven je to v tomto pripade aj velmi nepraktické ladenie,
pretoze zétka je veImi hlboko a neda sa s fiou jednoducho manipulovat. Je ale dobré, ze
nedoslo k zrezaniu pistal, pretoze dnes vieme uréit dost presnu frekvenciu ladenia.

Na tomto mieste treba upozornit na vyskum spojiva, ktory bol realizovany na
vzorkach organa v Mokrej Luke. Priniesol zistenia, ze vzorky obsahuju protein (amid

4 Zatial’ nebolo mozné urobit’ mikroskopicky pohl'ad na §trukturu dreva a porovnat’ ju s databazou
drevin.

4 Strany B, C a D — postup pri profilovom pohl'ade na pistalu za predpokladu, Ze strana B je pra-
vou stranou tohto pohl'adu.

4 Tieto skuto¢nosti mdéze ozrejmit’ len potrebny podrobny hudobno-fyzikalny vyskum pistal.

4 Prehl'ad tvoria len tri strany, pretoze prednt stranu z pohl'adu priamo na nohu pistaly nevidno
a na hornej Casti pistaly sa to nedalo identifikovat’ kvoli zaneseniu porov dreva prachom alebo
zlému obruseniu pileného miesta.

®  Frekvencia tonu je priamo imerne zavisla od vysky vzduchového stipca.
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1650-1550 cm-1) a karbohydraty (C-O medzi 1200-900 cm-1). Tymto bol preukazany
kazein ako spajadlo, ¢o bolo nevyhnutné reflektovat pri restaurovani.

Pri drevenych castiach bola vykonand aj dedrochronologicka skiska na Katedre
fyziky, elektrotechniky a aplikovanej mechaniky Technickej univerzity vo Zvolene pod
vedenim doc. RNDr. Vladimira Bahyla, CSc., ktord priniesla informaciu o datovani
drevenych casti registrov na rok 1702. Tento ddtum sa lisi o $tyri roky od datovania,
ktoré bolo najdené v organe. Je potrebné tento vysledok reflektovat, no zaroven moze
ist o mald odchylku. Vyskum okrem iného priniesol gj zistenie, Ze doteraz oznacova-
ny register otvorena Flauta 4" a touto $tidiou potvrdeny ako register Quinta 2 2/3°,
je z rovnakého kmena stromu ako ostatné drevené registre. Toto tvrdenie podporuje
aj fakt, ze vSetky drevené registre st intonované do predkryvky a nie do jadra, ¢o je
takisto novym poznatkom pre slovensku organologiu.

Copula minor

Druhym registrom v poradi (pri pohlade zo zadnej strany) je Copula minor. Je to
dreveny kryty register a ma nasledovné usporiadanie na pistalnici: prvy rad od C po
H chromaticky, od cis po h? diatonicky; druhy rad od ¢ po ¢’ tieZ diatonicky.

Stavebny material je tvrdé a mékké drevo. Pri predkryvke organar pouzil dva druhy
tvrdého dreva: 19 predkryviek je z duba a 26 z bukového dreva. Tvrdé drevo pouziva
aj na zhotovenie jadra, takze tu je uplné pouzitie spominaného materialu. K predne;
stene je prehlad hustého dreva nasledovny: 23 dosiek hustého smrekového dreva, stra-
na B ma 24 takychto dosiek, strana C 27 dosiek a strana D ich obsahuje 28. Rezanie
dosiek prinasa nasledovné zistenie: 71 dosiek je rezanych $ikmo na letokruhy, ostatné
dosky st stredovymi doskami, ¢ize ich pocet je 64 z celkového poctu 135 dosiek.”
Ladenie je zabezpecené ladiacou zatkou, ktora je robena v takom istom $tyle ako zatky
registra Copula maior. Typickym ukotvenim drevenych registrov tohto organa je tech-
nika capovanie na rybinu’' a je na zadnej strane pistaly. Tato ¢ast je ukotvena v drziaku
registra.

Quinta 2 2/3’

Tento register je cely vyhotoveny z dreva. Patri mu tretia piStalnica pri pohlade zo
zadnej strany nastroja s nasledovnym usporiadanim: Po pravej strane vzdusnice sa
nachddza velkd oktava. Kolmo na velk oktavu je zaroven aj prvy rad pistal, ktory ob-
sahuje pitaly od ¢ po ¢’ chromaticky. Druhy rad pokracuje od cis' po ¢’. Predkryvky
st kompletne vyhotovené z bukového dreva.

Material dosiek charakterizuje tento prehlad: predna doska ma 14 dosiek s hustym
drevom, strana B ma 4 husté dosky, strana C obsahuje 10 takychto dosiek a strana
D ma 4 takéto dosky. Spdsob rezania dosiek je nasledujuci: 103 dosiek mame rezanych
$ikmo na letokruhy, 77 ich je rezanych kolmo na letokruhy. Jadro je vyrobené z tvrdé-
ho, pravdepodobne bukového dreva. Ladenie je zabezpecené ladiacou zaklopkou™.

0 Por. Ref. 48.
1V tomto pripade ide o odnimatel'né Capovanie, ¢ize spoj nie je zglejeny.
2 Por. Ref. 43.
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Octava 2’

Stvrtym registrom je Octava 2". Je to register z organového kovu a ma nasledovné ro-
zostavenie na pi$talnici: Prvyrad - C, E D, G, E, A, B, ¢, d, dalej pokracuje diatonicky
po ¢’ druhy rad postupuje od H po b’ tiez diatonicky. Charakteristické pre tento regis-
ter st horné a dolné 14bia, ktoré st oblukovitého charakteru so Spicatym zakoncenim.
Zaroven je horné labium dlhsie ako spodné. Register nema bo¢né brady na intondciu.

Jadro ma jadrové vpichy. Hibka tychto vpichov nie je velka, ¢o moze znamenat, 7e
tieto vpichy st povodné. Jediné, ¢o je trochu sporné na danej hypotéze, je to, Ze pocet
tychto vpichov je trochu velky. Dal§im ukazovatelom neskorsieho zasahu moze byt
vys$ka vyrezu. Dnes je problematické konstatovat, ¢i ide o povodnu vysku vyrezu (toto
plati pre vsetky registre). Prelomovym rieSenim problému by mohlo byt vykonanie
spektrometrie, ktord by ukdzala, o aky stary vyrez ide, respektive ¢i na vyreze nie s
zérezy z neskorsieho obdobia.

Sedecima 1’

Register je postaveny hned za Principdlom 4" a stoji na spolo¢nej pistalnici s registrom
Octava 2°. Pri pohlade na register vidno, ze prvy rad tejto lavicky patri Octave 2’,
apreto Sedecima 1’ za¢ina najprv najvacs$imi registrami a aZ mensie pistaly su v dvoch
radoch. CiZe rozostavenie je nasledovné: E G, A, B, H, ¢, cis, d, dalej pokracuje diato-
nicky po ¢% druhy rad: C, D, E, es, dalej pokracuje diatonicky po h% Tento register md
zaroven aj oktavovu repeticiu na tone ¢?. Hornd a dolna pera v tomto registri je ind ako
na ostatnych kovovych registroch. Tieto labia st oblikovité a labia mensich pistal su
robené vtlacanim palca ruky. Na jadre vidno aj jadrové vpichy, ktorych priemerny po-
Cet je podobny ako u vy$sie spomenutého registra. Okrem toho moézeme vidiet vysku
vyrezu, o je tiez dolezita technicka zalezitost pre kvalitu tonu registra. Ladenie sa opat
vykonava ustim pistaly.

Prvotny vyskum priniesol mnoho zaujimavych zisteni. Medzi ne patri napri-
klad vyuzivanie kvalitného dreva na vyrobu pistal, ktoré sa pouziva nesystematic-
ky, az na pistaly velkej oktavy Principalu 4°. Téza, Ze na prednu stranu pistaly sa
pouziva v baroku len tvrdé drevo, tak nie je potvrdend. V prvom rade to ale zavisi
od velkosti pi$tal, kvoli hodnote materialu. Vysvetlit tento fakt bude mozné az
po mnohych dal$ich organologickych vyskumoch aj inych, ¢asom vzniku blizkych
nastrojov. Dal§ou zaujimavostou je fakt, Ze organdr nepouzival tzv. stredové dosky,
ale vdcsina je pilena sikmo na letokruhy. Krajovych dosiek je uplné minimum, ¢o
nasvedcuje tomu, Ze velmi nekvalitnym doskam na tento tcel sa organar vyhybal.
D4 sa predpokladat, Ze mu zrejme i$lo o maximalnu vyuzitelnost materialu. Na
tomto mieste plati obdobné, Ze na rozsiahlejsie zavery k danej problematike tech-
niky pilenia bude moct dat odpoved az $ir$i organologicky prieskum barokovych
organov na Slovensku.
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5. Menzury

Viac k charakteru jednotlivych registrov napovie menzuralna tabulka a grafy. Tato
¢ast vyskumu bola sndd najtazsia a prinasala mnohé, nie vzdy riesiteIné problémy. Po-
trebné bolo zdokumentovat 270 pistal vSetkych registrov, pricom pri jednej pistale je
mozné merat niekolko parametrov. Tie su spatne potrebné pre spresnenie technologie
ich vyroby. Poc¢as merania doslo k viacerym problémom, ktoré spésobovali nepresnost
vysledkov. Spravna metodika merania bola zdkladnym predpokladom pre tspesnost
tejto a vyslednej fazy daného kroku. KedZe nemame k dispozicii identicky néstroj toho
istého autora alebo aspon menzury organa daného obdobia, sposobuje nam to prob-
lém pri zavere¢nom hodnoteni a konstatovani, o aky technologicky systém ide. Je totiz
dolezité, ¢i sa nenamerali nepresné udaje alebo ¢i nedoslo k prestavbe hned v tom
obdobi, popripade, ¢i organar nepracoval systémom nejakej nahody, ak ndm na prvy
pohlad nedavaju tdaje zmysel. Preto momentalne nevieme odpovedat na niektoré
otazky. Opodstatnenost tychto merani je hlavne v spoznani technolégie vyroby pis-
talového fondu registrov na prelome 17. a 18. storocia. Tieto poznatky mozu sluzit
v budtcnosti pri technolégii vyroby dnesnych pistal v barokovom §tyle, a najma pre
poznanie vzajomnej symbidzy jednotlivych registrov, aby sa pri vystavbe novych orga-
nov nestavalo, ze jednotlivé registre nebudi vo vzéjomnom hudobnom vztahu. Toto
je len prvy néstroj tohto typu, a tak si budeme musiet poc¢kat na relevantné zavery az
dovtedy, kym budeme mat zdokumentované menzury niekolkych desiatok organov.

Pri meraniach bolo potrebné rozliSovat medzi kovovymi a drevenymi registrami.
Kvoli vzajomnej kompardcii sa urobili mnohé prepocty a merania, ktoré by mohli as-
pon z Casti ukazat ich vzdjomny vztah. Zakladné merania, ktoré sluzili na véetky po-
trebné prepocty:

Kovové registre: obvod tela pistaly, vyska tela pistaly, vyska a sirka vyrezu.
Drevené registre: vnitorna Sirka strany A a strany B, vyska tela pistaly, vyska a $irka
vyrezu.

Predkladdme zakladné merané udaje, ktoré nam posluzia pri prepoctoch a pomdzu
hypotetickému urceniu technoldgie, o aki mohlo ist.
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Principal 4’

Az na prvé $tyri pistaly velkej oktavy ide o register z organového kovu.

Tabulka ¢. 1: Zédkladné technické parametre registra.

poradie strana A vnutor- | strana B vnutor- dizka tela vyska vyrezu sirka vyrezu

ténov na $irka v mm na $irka v mm pistaly v mm v mm v mm
C 51,4 65,3 1024,4 21 51,4
D 45 59 909,4 22 45
E 41,4 56,5 797,2 20 41,4
F 40 52 752,4 18 40

obvod pistaly priemer pistaly
kov, v mmm kov, vmm

G 174 55,41 753 15 50
A 157 50 672 12,8 45
B 148 47,13 631 11 40
H 137 43,63 596 11,2 40
[ 130 41,4 563 10 36
cis 127 40,44 539 10,5 37
d 119 37,89 498 9,5 34
dis 114 36,3 476 10 31
3 111 35,35 448 91 30
f 102 32,48 421 9 29
fis 99 31,52 400 8 26
g 91 28,98 374 8 26
gis 90 28,66 361 8,6 23
a 87 27,7 335 7,5 24
b 82 26,11 317 7,9 22
h 78 24,84 299 6,5 20
c! 75 23,88 282 6,5 19
cis’ 74 23,56 269 7 18
d' 70 22,29 250 6,5 17
dis’ 66 21,01 235 5 16
e' 65 20,7 211 5,5 15
f! 59 18,78 209 5 14,5
fis* 58 18,47 200 5 13
g 57 18,15 183 5,3 13
gis' 54 17,19 174 4,1 13
a' 52 16,56 159 4,1 11
b! 50 15,92 149 4,9 11
h' 50 15,92 144 4,2 11
c 49 15,6 136 4,1 10
cis’ 44 14,01 128 4,5 11
d 42 13,37 120 4,1 10
dis* 41 13,05 115 3,9 9
& 39 12,42 108 3,9 8,5
& 40 12,73 103 3,9 8
fis® 39 12,42 98 4 8
g 37 11,78 90 3,9 8
gis” 37 11,78 86 3,5 8
a’ 35 11,14 79 3,8 8
b’ 35 11,14 75 3 8
h? 33 10,5 71 2,9 7
¢ 33 10,5 67 2,6 8
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Namerané udaje uz na prvy pohlad ukazuju odli$nost udajov a vlastne neporovna-
telnost parametrov drevenych a kovovych pistal. Samozrejme, okrem dizky tela pistaly.
Kazdy ton potrebuje svoju frekvenciu v zavislosti od menzary jednotlivého registra
a je jedno, ¢iide o kovovy alebo dreveny register.

Dika tela pistaly
Graf &. 1: Vyvoj dizky tela pistaly.
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Graf vyvoja dizky tela pistaly® ukazuje, ze vyvoj dlzky spominaného registra je rozdele-
ny do troch faz, a teda na dva zlomy. Prvy sa nachadza medzi 4. a 5. ténom™ velkej oktavy,
¢o je vlastne prechod medzi drevenymi a kovovymi pistalami. Ten druhy je medzi 30.a 31.
tonom, ¢o znamena, Ze ide o tény e’ a f'. Diskontinuita vysky pistaly na prvom zlome sa
da akceptovat, kedZe ide 0 zmenu materialu registra. Co sa tyka druhého zlomu, je mozné,
ze doslo ku chybe merania, alebo je pravdepodobnejsie, Ze v priebehu storo¢i pri opravach
a ladeni doslo k zrezaniu vysky pistaly kvoli zmene vysky ladenia.

Graf ¢. 2: Vygka a $irka vyrezu. Rad 1 - vyska vyrezu, Rad 2 - $irka vyrezu.
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8 Dizku tela pistaly $pecifikujeme ako rozmer od ustia po jadro pistaly.
% Poradie tonov je od spodnej oktavy.
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Dolezitou stucastou kazdej pistaly je jej vyrez. Parametre ovplyviiujice zvuk po tej-
to stranke st vyska a $irka. K zmendm $irky vyrezu v priebehu storo¢i takmer nedo-
chadzalo, pretoze menit $irku je technicky v podstate nemozné, avsak toto neplati pre
vy$ku vyrezu. Sirka vyrezu v jej percentualnej hodnote k obvodu pistaly ma takmer
stabilnt kontinuitu, naproti tomu vyska vyrezu je po kontinudlnej stranke absolutne
rozhadzana. K takémuto nesimernému zvySovaniu vyrezu doslo zrejme v priebehu
19. storocia, kedy sa menila filozofia kvality ténu.

Percentualne vyjadrenie pomeru $irky vyrezu z obvodu ukazuje, zZe ide priemerne
o jednu $tvrtinu az jednu pétinu obvodu pistaly. Percento vysky vyrezu k $irke ukazuje,
Ze je to takmer jedna polovica $irky. Toto je zaujimavy ukazovatel, pretoze ide o dost
vysoky vyrez a ako uz bolo spominané, zrejme o sekundarny zasah. Napriek tomu je
pri tomto parametri pozorovatelny pomerne stabilny vyvoj.

Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢. 3: Menzurélna krivka.
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Tato krivka je zostavend aj z drevenych pistal, da sa to urobit cez plochu alebo objem
pistaly.

1. Priemer - ukazuje vyvoj skutoénych nameranych hodnét, ide vcelku o stabilna
kontinuitu.

2. Exponencialny priemer - prinasa simulaciu alebo spriemerovanie priemeru, kedze
pri meraniach doslo ur¢ite k malym odchylkam, pretoze presnd metodika mera-
nia® nie je v si¢asnosti mozna.

3. Normovy principal - ukazuje, Ze merany principal je uzs$i od normového, a to pri-
blizne od 8 do 5 polténov. K vrchnym oktavam sa vzajomne priblizuju.

*  Presné meranie by sme dostali az pocitatovou tomografiou pistal, ¢o je na Slovensku podla na-

$ich vedomosti momentélne nemozné, pretoze Ziadna institicia nevlastni $pecidlny tomograf.
Tento problém sme konzultovali s doc. RNDr. Vladimirom Bahylom, CSc., z Katedry fyziky,
elektrotechniky a aplikovanej mechaniky Technickej univerzity vo Zvolene.
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Porovnanie tychto dvoch kriviek dovoluje tvrdit, Ze pistaly Principalu 4" maju sta-
bilny vyvoj menzuralnej krivky, kedZe vyvoj obidvoch kriviek je v podstate podobny,
az na zlom pri prechode medzi drevenymi a kovovymi pistalami. Menzuralna krivka
ukazuje, Ze register ma parametre pri vonkajSom priemere cca od -7 do -5 PT. Pri vnu-
tornom priemere, Co je presnejsie meranie, je to -8 PT kontinualne. Pri kazdom pre-
pocte to vychadza na pomer 1:1,6219, ¢o pri nepresnosti merania je takmer s istotou
tzv. zlaty rez menzury, ktory je presne 1:1,618. Takéto konstruk¢né riesenie sa zhoduje
aj so skimanym obdobim, pretoze tzv. zlaty rez sa pouzival pri menzurovani pistal uz
od 14. storo¢ia.>® Samozrejme, tto skutocnost je potrebné verifikovat na pribuznych
nastrojoch.

Oktava 2’
Register je z organového kovu v celom priebehu a bez repeticii.

Tabulka ¢. 2: Zakladné technické parametre registra.

poradie tonov obvod pistaly -kov, dizka tela pistaly, vyska vyrezu, sirka vyrezu,
mm mm mm mm
C 131 558 9,5 33,5
D 119 497 9,5 29,5
E 108 444 10 27,5
F 104 416 8,2 26,1
G 93 370 7,5 23
A 86 332 7,6 22
B 81 312 7 20
H 77 294 7 19,5
[ 75 278 6,2 19
cis 75 255 6 18
d 68 233 6,2 16
dis 64 233 6 15
e 64 215 4,9 14
f 61 208 5,5 15
fis 58 201 5,2 12,8
g 55 185 4,8 13,5
gis 56 169 5 12,2
a 61 155 4,5 14
b 50 152 4,1 12
h 49 142 3,9 13
c! 46 137 4,5 10,5
cis' 43 129 4 10,5
d! 43 119 4,1 10,1
dis’ 42 113 3,9 9
e' 41 137 4 10
! 40 103 3,5 8,5
fis' 39 96 4 9
g 36 90 3 3
gis' 36 86 3,8 8
a' 34 82 3,5 8

56 BELSKY, Vratislav: Nauka o varhandch. Praha : Bérenreiter, 2000, s. 61.
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poradie téonov obvod pistaly -kov, dika tela pistaly, vyska vyrezu, sirka vyrezu,
mm mm mm mm
b! 33 75 2,8 7,5
h’ 31 70 2,9 7
& 31 68 3 7
cis? 31 61 2,9 7,5
d? 30 60 3 7
dis* 30 54 2 6
e 29 52 2,9 6
f 27 50 2,6 6
fis® 27 46 2,2 6
o 25 42 2,2 5.2
gis® 26 40 2,5 6
a’ 25 36 2,2 5,5
b” 26 32 2,5 5,3
h? 24 30 2,2 5
c 23 31 1,8 5,5

Kedze ide o register z jednotného materialu, odpada problém vzdjomnej kompara-
cie udajov o rozdielnych materidloch. Kvéli prehladnosti tejto ¢asti budd znovu ana-
lyzované vietky tdaje tak, ako to bolo pri prvom uvddzanom registri. Tento postup
v zavere poukaZe na spolo¢né, ale aj rozdielne prvky jednotlivych registrov.

Dika tela pistaly

Graf ¢& 4: Vyvoj dizky tela pistaly.
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Graf vyvoja dlzky tela pistaly by mal byt v celej dlzke kontinudlny. Z grafu ¢&. 4 je
evidentné, Ze jeho priebeh je na dvoch miestach jasne vychyleny od o¢akavaného prie-
behu. Prvy zlom je na téne fa druhy na tone gis’. Ostatné malé vychylenia st zrejme
sposobené odchylkou pri merani. Napriek tomu ide o pévodné pistaly.



Stadie 105

Graf ¢. 5: Vyska a Sirka vyrezu.
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Aj pri tomto registri vzdjomné porovnanie vysky a Sirky vyrezu ukazuje niekolko
skuto¢nosti. Prvou je to, Ze vy$ka vyrezu nemd Ziaden progres, ktory by sme mohli
oznacit za konstantny. Druhou je fakt, Ze $irka vyrezu je znovu kontinualnejsia ako
vyska. Z tohto zistenia sa vymyka ton g ktory zna¢ne vy¢nieva z priemeru vyvoja
$irky registra, ide o nepovodnu pistalu. Vyska vyrezu sa pohybuje okolo jednej tre-
tiny, takmer k jednej polovici zo $irky vyrezu. Naproti tomu $irka vyrezu je priblizne
jednou $tvrtinou obvodu pistaly. Aj v tomto pripade ide o vysoky vyrez a o kontinuite
$irky vyrezu sa da hovorit aj v tomto pripade.

Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢. 6: Menzuralna krivka.
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1. Priemer - ukazuje skuto¢né namerané hodnoty, ide vcelku o kontinuitu, no nacha-

dza sa tu aj jednozna¢na vychylka od ténu b po tén ¢’
2. Exponencialny priemer - prinasa spriemerovanie priemeru v celej jeho skale.

3. Normovy principal - prina$a informdciu, Ze tento register je priblizne od 7 do 4 PT

uz$i ako Normovy principdl. V strednej polohe sa dostane az k -8 PT.
4. Konstrukény pomer je 1:1,9351, ¢o znamend rozostupenie malej nony. Tento daj

bude rovnako nutné este overit meraniami identického nastroja.

Sedecima 1’

Ide o register z organového kovu aj s oktdvovou repeticiou na tone c’.

Tabulka ¢. 3: Zdkladné technické parametre registra.

poradie obvod pistaly -kov, dlzka tela pistaly, vy$ka vyrezu, mm $irka vyrezu, mm
ténov mm mm

C 73 277 6,5 17
D 66 246 6,2 16
E 61 222 6,4 15
F 61 200 6,2 15
G 56 179 5,5 13
A 54 161 5,5 13
B 57 150 4,5 13
H 48 145 4 11

C 45 136 4 11
cis 46 130 4 11
d 44 122 4,2 10
dis 38 116 4,4 9,5
[ 41 108 4 9,5
f 36 103 3,8 9
fis 39 95 4 8
g 34 90 3,2 8
gis 37 86 4 8
a 33 81 3,5 8
b 34 75 3 7,5
h 31 70 3,1 7,5
c! 33 66 3 7,5
cis’ 29 62 2,1 7
d' 32 58 2,9 6,5
dis’ 29 56 2,5 6,5
e' 25 53 2 6,5
! 26 47 2,8 6,5
fis" 25 41 2 52
g 26 43 2,6 5,5
gis’ 23 46 2,1 6
a' 26 36 2 6
b! 29 33 2,2 5,2
h' 23 34 2 5
2 28 68 2,9 7,5
cis® 28 63 3 7
a2 25 60 1,9 7
dis® 26 56 2,8 7
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poradie obvod pistaly -kov, dizka tela pistaly, vy$ka vyrezu, mm Sirka vyrezu, mm
ténov mm mm

e? 24 53 2,5 6

2 27 50 2 6

fis® 24 46 2,5 6

g 26 43 2 6

gis’ 21 41 2,5 6

a’ 26 38 2 5,5

b? 22 36 2,1 5,5

h? 24 31 2 5,5

c 22 33 2,1 6

Parametre tohto registra st velmi zaujimavé uz z toho dévodu, Ze register obsahuje
v sebe aj oktavovu repeticiu, ¢o je zjavné aj na vyssie uvedenych tdajoch. Pri tychto

meraniach, kedZe ide o dost malé pistaly, mohlo dojst k najva
rania. Metodika merania bola rovnaka ako pri ostatnych registroch.

Dizka tela pistaly

Graf & 7: Dlzka tela pistaly.
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Na tomto grafe velmi pekne vidiet oktdvovu repeticiu, ktord je na téne ¢’. Zauji-
mavostou je, Ze napriek malym pistalam sa podarilo najpresnejsie namerat hodnoty,
kedze krivka vyvoja je omnoho kontinudlnejsia ako pri inych registroch. Je vSak moz-
né, Ze tento register nemal tolko sekundarnych zasahov ako ostatné zatial namerané

registre.
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Graf ¢. 8: Vyska a $irka vyrezu.
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Vyska vyrezu ma znovu nepravidelny priebeh. Zaujimavostou je, Ze bud nepres-
nostou merania alebo prace organdra doslo priblizne od jednociarkovej oktévy k vy-
kyvom $irky vyrezu. Co sa tyka konkrétnej hodnoty vysky vyrezu zo $irky vyrezu,
pohybuje sa nieco nad jednou tretinou. Doslo k tomu zrejme pri intondcii. K $irke
vyrezu k obvodu pistaly sa da konstatovat, ze znovu ide priblizne o jednu $tvrtinu
obvodu pistaly.

Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢. 9: Menzuralna krivka.
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1. Rad 1 - krivka nameranych hodnoét ukazuje, Ze ma tri polohy. Prva poloha kon¢i
velkou oktavou, potom pokracuje strednd poloha v celku kontinudlne a v zavere sa
jasne ¢rtd znovu repeticia na téne ¢
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2. Exponencialny rad 1 - dopomohol lahsie rozoznat vyvoj menzury tohto registra,
pretoze na zacliatku bez tohto porovnania sa zdalo, Ze ide o dost nepresné mera-
nie alebo nepochopenie principu stavby tohto registra.

Zaroven je uvedeny aj graf, ktory porovnava aj normovy principal.

Graf ¢. 10: Menzurélna krivka s normovym principalom.
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1. Normovy principal - jasne ukazuje, Ze tento register je uzsi od normového prin-
cipalu, no zaroven, ze od oktavovej repeticie sa dostava nad uroven normového
principalu. Ak uvedieme aj normovy principél s danou repeticiou, dostaneme vy-
sledok, ktory poukazuje na to, Ze tento register ma na repeticii v podstatne rovna-
ka menzuru ako normovy principal. Namerany menzuralny je v pomere 1:2,1156,
takze realne kvoli odchylke pri merani to moze byt 1:2.

Graf ¢. 11: Menzurélna krivka s normovym principdlom a repeticiou.
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Copula maior

Ide o kompletne z dreva vystavany register, a preto bude nevyhnutné robit niekolko pre-

poctov na dosiahnutie analyzy menzur, ktoré budtl porovnatelné s kovovymi registrami.
Tieto vyssie uvedené hodnoty poslizia pri dal$ich vypoctoch, ktoré pomoézu pri

premene jednotiek na akoby jednotky kovovych registrov.

Tabulka ¢. 4: Zakladné technické parametre registra.

Poradie | strana A, vnttor- | strana B, vnutor- | dizka tela pistaly, | vyska vyrezu, sirka vyrezu,
tonov na $irka, mm na Sirka, mm mm mm mm
C 81 99,8 1134 37 81
D 71,8 91,7 1000 35 71,8
E 66,9 85,1 909 32 66,9
F 62,1 80,8 851 30 62,1
G 56,2 75 759 27 56,2
A 50 70,3 680 28 50
B 48 66 633 23 48
H 46 62,8 599 22 46
C 42,8 57,8 564 23 42,8
cis 40 55 533 20 40
d 39,3 54,3 501 19 39,3
dis 37,9 54,3 474 18 37,9
e 35,3 69 447 19 35,3
f 34 47,5 424 17 34
fis 31,9 45,2 401 19 31,9
g 31,2 44,5 377 15 31,2
gis 30,8 41,8 357 15 30,8
a 28,8 39,4 337 35 28,8
b 27 37,5 318 13 27
h 25,1 36,6 302 14 25,1
¢! 22,5 33 286 14 22,5
cis' 22,4 32,4 265 10 22,4
d’ 22,6 30,5 251 14 22,6
dis’ 21 29,4 241 9 21
e! 19,9 28,4 220 6 19,9
f! 18,2 25,6 207 9 18,2
fis' 17,9 25 208 9 17,9
g! 17,1 23,8 192 7 17,1
gis’ 16 22,8 183 7 16
a' 16,1 22,1 172 7 16,1
b* 15 21,5 164 6 15
h! 14,1 20 150 6 14,1
c? 13,8 18,2 148 6 13,8
cis? 13,8 18,1 140 7 13,8
d> 12 16,9 133 6 12
dis” 11,2 16,9 126 5 11,2
e 11,8 16,1 117 5 11,8
> 12 16,5 114 4 12
fis> 10,8 15 108 5 10,8
o> 10,8 14,5 102 6 10,8
gis” 10,3 14,1 96 5 10,3
a? 10,2 13,5 91 4 10,2
b 11.1 13,2 87 3 10.1
h? 9,5 12,5 78 3 9,5
c? 9,4 12,5 77 4 9,4
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Dika tela pistaly
Graf ¢& 12: Dlka tela pistaly.
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Graf ¢. 12 ukazuje presnu kontinuitu vyvoja dizky tela pistaly. Pravdepodobne kvoli
tomu, Ze na ladenie sa pouziva drevena ladiaca zatka, nemusel organar pri réznych
problémoch robit korekttry dizky tela pistaly.

Graf ¢. 13: Vyska a $irka vyrezu.
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Vyska vyrezu je rovnako ako pri kovovych registroch nepravidelna. K jej zmene docha-
dzalo zrejme pocas vyvoja hudobného myslenia v nadvéznosti aj na organarstvo na Slo-
vensku. Druhy aspekt, ktory mohol zasiahnut do vysky vyrezu, spo¢iva mozno v tom, ze
sam stavitel pri intondcii pistal musel intonovat kazdu jednotlivo a riadil sa, samozrejme,
zvukovou strankou a nie kontinualnostou vysky vyrezu. Takze zvukova kontinuita tu mohla
byt, aj ked pri pohlade na idaje tomu tak byt nemusi. Toto by bolo potrebné fyzikalne overit
zosnimanim jednotlivych ténov a ich naslednou hibkovou analyzou. V sicasnosti sa vyska
vyrezu pohybuje okolo 40 %. Prekvapivou je $irka vyrezu k obvodu pistaly”’, ktord mé az na
drobné odchylky kontinualny vyvoj. Ide v podstate takmer o 20 % $irky obvodu pistaly. Na

7 Obvod pistaly sme vyratali cez objem pistaly, a tym sme dostali porovnatelnti hodnotu s kovo-

vymi registrami.



112 Andrej Stafura

tomto grafe vidno, Ze drevené registre maju presnej$ie merania ako kovové. Je taktiez moz-
né, Ze aj organdr pracoval presnejsie, ¢o sa tyka vyrezu, pretoze ide o vac$iu plochu.

Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢. 14: Menzurdlna krivka.

120
100
80 - —e— Normovy principal
60 —=&— priemer podla objemu, mm
Exponencialny (priemer podla
40 objemu, mm)
20
0 \ \ T T T
0 10 20 30 40 50 60

1. Priemer - ukazuje kontinuitu skutoénych nameranych hodnét. Ich vyvoj je v pod-
state presny, aj ked krivka ma oblukovity trend. Nachddza sa tam iba jeden skok na
téne e. Aj tu ide o povodnu pistalu.

2. Exponencialny priemer - spriemerované hodnoty ukazuju, ze ide o velmi presné
merania, pretoze inak by trendova ¢iara mala vacsiu odchylku.

3. Normovy principal - prindsa zistenie, Ze tento register je viac-menej identicky
s normovym principalom, aj ked ma isty mierne odli$ny progres. Zaroven namera-
né hodnoty vykazuji pomer 1:1,789, rozpitie velkej nony.

Zaverom analyzy tohto registra sa dd konstatovat, Ze premena jednotiek kompati-
bilnych s jednotkami kovovych registrov bola spravna, pretoze priniesla jasny obraz

o systéme a trende vyroby daného registra.

Copula minor
Ide o register kompletne z drevnej hmoty a bez repeticii.

Tabulka ¢. 5: Zakladné technické parametre registra.

poradie tonov | strana A, vnitorna | strana B, vnutorna dizka tela pistaly, vyska vyrezu,
Sirka, mm Sirka, mm mm mm
C 42,6 57,3 562,5 22,8
D 38,9 53,8 504,2 19,8
E 36 48 449,7 19,2
F 33,8 47 425,5 16,5
G 31,2 43,1 378,6 15,3
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poradie ténov | strana A, vntitorna | strana B, vnitornd | dlika tela pistaly, vyska vyrezu,
Sirka, mm sirka, mm mm mm
A 28,3 39,2 334,4 14,8
B 26,6 37 321,5 13,3
H 25,1 35,2 305,2 12,5
[ 24,1 33,4 286,2 10,3
cis 22,3 32,9 271,2 12,5
d 22,3 30,4 256 10,5
dis 21,4 30 242,9 10,4
e 20,2 28,9 231,5 10,2
f 19,2 27,6 218,2 10,3
fis 19 25 206,8 10,8
g 18 25,2 194,2 9,1
gis 16,8 23,5 184,6 8,2
a 16,1 22,1 174,4 8,9
b 15,1 22,1 156,5 7,6
h 15,5 20,2 151 7
c! 14,3 20,1 145,6 7,9
cis’ 14,2 18,6 140,9 7,5
d! 13,3 18,8 134 7
dis’ 12,9 17,2 125,5 6,9
e! 11,4 16,5 119,4 5,8
! 12 15,7 115,3 6
fis' 12,2 16,1 109 5,5
g' 11,1 15 102,9 5,5
gis’ 10,8 14,9 95,9 5.4
a' 10,4 14,8 93,2 5,4
b' 10,4 13,5 88 5,5
h' 9,6 13,2 84,4 4,8
C2 9,5 12,3 78,2 4,2
cis? 9,2 12 75 4
dz 9,1 11,5 72 4,2
dis* 9,1 12 66,7 4,1
e? 9,2 10,8 64 4
1§ 9 10,4 62 4,1
fis* 8 10,3 59 4
g 7,6 9,6 53,1 3,6
gis” 8,2 10,8 54,7 4
a’ 7,6 9,3 50,9 3,4
b? 7,2 9,2 51,4 4
h? 7,3 9,3 46,9 3,1
c* 7,5 8,7 42,3 3
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Dika tela pistaly
Graf ¢. 15: Dizka tela pistaly.
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Tento graf dlzky tela pistaly ukazuje vicsiu kontinuitu drevenych pistal. Odévod-

nenie tohto javu bolo uz pri Copule maior.

Graf ¢. 16: Vyska a $irka vyrezu.
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Ako pri predoslom drevenom registri, aj tu sa ukazuje koncepcia, Ze Sirka vyrezu
z obvodu je kontinualna omnoho viac ako pri kovovych pistalach, hoci aj tej istej sto-

povej dlzky. Naproti tomu

vyska vyrezu je v spominanom ukazovateli kompatibilna

s parametrami kovovych registrov. Teda méd nepravidelny vyvoj bez naznaku logic-

kosti. Velkou zaujimavostou je percento

vysky vyrezu ku Sirke. Vo vacsine pripadov sa

pohybujeme na 50 %, ¢o je vlastne polovica $irky vyrezu. Sirka vyrezu sa znova - ako

pri Copule maior - pohybuje na 20 %.
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Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢ 17: Menzuralna krivka.
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1. Priemer — ukazuje namerané hodnoty, zaroven nevykazuje ziadnu anoméliu vyvo-
ja. Ide o stabilny menzuralny vyvoj registra.
2. Exponencialny priemer - aj tento spriemerovany vyvoj ukazuje, ze namerané hod-
noty su vcelku presné, pretoze, ako bolo uz vyssie spomenuté, boli by prilis velké
odchylky od nameranych hodnét.
3. Normovy principél - aj pri tomto registri vidiet, Ze jeho vyvoj je takmer identicky
s normovym principalom. Zaroven ide o namerany pomer 1:1,9152, ¢ize o mala

nénu.

Po tejto analyze mozZeme konstatovat, ze ide o logicky systém rieSenia menzur da-

ného registra.

Quinta 2 2/3’

Register je kompletne vystavany z dreva.

Tabulka ¢. 6: Zakladné technické parametre registra.

poradie strana A, vnu- strana B, vnui- | dlzka tela pista- | vyska vyrezu, Sirka vyrezu,
téonov torna $irka, mm | torna $irka, mm ly, mm mm mm
C 37 52,1 692 17,3 37
D 35 46,8 617 15,4 35
E 31 40,2 560 14 31
F 28 37,3 523 13,4 28
G 25 34,5 470 13,5 25
A 23 31,5 419 12 23
B 22 30,9 389 9 22
H 21 29 377 11 21
c 21 31,5 363 10 21




116

Andrej Stafura

poradie strana A, vnud- | strana B, vnt- | dizkatela pidta- | vyska vyrezu, Sirka vyrezu,
ténov torna Sirka, mm | torna Sirka, mm ly, mm mm mm
cis 20 27,9 341 11 20
d 19 25,6 321 10,5 19
dis 17 23,1 298 9,1 17
e 16 23,7 284 9,5 16
f 16 21,1 289 5 16
fis 15 20 270 9,4 15
g 14 20,8 256 8,5 14
gis 14 19,2 241 2,5 14
a 13 17,8 219 7,6 13
b 13 19 228 1,5 13
h 12 18,1 193 6,8 12
c! 10 16 188 5,5 10
cis' 10 17,5 172 6 10
d' 10 14,5 163 59 10
dis’ 10 13,5 154 5,1 10
e! 11 13,1 144 4,4 11
f! 10 14,2 135 5,2 10
fis' 9,2 13,3 127 5,4 9,2
g 8,6 12,3 122 5 8,6
gis' 9,5 11,5 114 4,9 9,5
a' 8 11,7 107 3,5 8
b’ 7,8 11 102 3,8 7,8
h! 8 10,3 94 4 8
& 6,9 10,3 89 2,4 6,9
cis® 7 10 81 3,2 7
d’ 6,5 91 76 2,6 6,5
dis> 6,6 91 76 2,4 6,6
e’ 6,1 8,1 71 3 6,1
f 5,9 7,8 68 2,1 5,9
fis” 6 8 63 2,1 6
g 6,7 7,5 60 2,5 6,7
gis? 5,9 7,5 53 1,1 5,9
a’ 5 7 51 1,2 5
b’ 4,9 7 48 1,2 4,9
h? 5,5 6,6 43 2,1 5,5
c 3,6 4,9 38 2,2 3,6
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Dika tela pistaly

Graf &. 18: DiZka tela pistaly.
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Dizka tela pistaly je stabilnd aZ na dve vynimky. Jedna je na tone fa druhé na téne
b. Napriek tomu ide o pévodné pistaly. Mierny sklon je medzi E a F Tuto skuto¢nost
zhodnotime v zavere tejto casti. Okrem tohto konstatovania platia vetky odoévodnenia
z predoslych komentarov k drevenym registrom.

Graf ¢. 19: Vyska a $irka vyrezu.
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Tento graf ukazuje absolatnu diskontinuitu vysky vyrezu. Kontinuita sa znovu uka-
zuje pri $irke vyrezu z obvodu. Konkrétne percentd k jednotlivym parametrom st na-
sledovné: Pri vyske vyrezu je to v priemere 50 %, ale niektoré pistaly maju az nad 60 %,
¢o je uplne prekvapujice. Percento $irky vyrezu z obvodu znovu zostava na priblizne
20 %, o je jasna stabilita tohto ukazovatela.
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Menzurdlna krivka na zdklade priemeru pistaly

Graf ¢. 20: Menzurélna krivka.
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1. Priemer — namerané hodnoty ukazuju, Ze ide o menzuralny skok medzi velkou

a malou oktavou. Maly zlom sa ukazuje aj na téne b. V zasade mdzeme povedat, ze
ide 0 odévodnent menzuru.

Exponencidlny priemer - prinasa len potvrdenie predoslého radu, kedZze ide o vel-
mi malé vychylky. Zaroven spominané vychylky identifikuje ako zamerné.

vy

3. Normovy principdl - ukazuje, Ze tento register je uz$i a ma dynamicky priebeh, ¢o

sa tyka nameraného pomeru, ide o pomer 1:1,9665, ¢o je v podstate Cista oktava.

Zavere¢na analyza nameranych udajov

1. Tabulky zékladnych ddajov nam poskytli vSetky moznosti pre vypocty réznych

délezitych casti pistal. Zaroven prina$aju moznost spatnej kontroly a pripadnej ko-
rekcie vysledkov tejto Stadie. Tieto tidaje ndm davaji moznost dalsieho vyskumu,
a to bez rozobratia nastroja, kedZe vsetky podstatné parametre su zmerané a uve-
dené v tychto tabulkach.

Grafy dlzky tela pistaly prinasali pri jednotlivych registroch ndznaky, Ze velka ok-
tava medzi ténmi E a F ma charakteristicky zlom. Samostatné vysledky registrov
skor viedli k vyssie spominanému tvrdeniu, ale az krivka normového principalu
nds doviedla k tvrdeniu, Ze tento zlom je sposobeny len vynechanim tzv. polténov
v kratkej oktave v jej najhlbsej polohe.

Percento vysky vyrezu sa pri kovovych registroch pohybuje okolo jednej tretiny
$irky vyrezu. U drevenych sa tento tdaj pohybuje niekedy az do 60 %. Ak ,vyska
vyrezu urcuje ostrost zvuku®,*® tak tento organ ma temnejsi a kantabilnejsi charak-

ter zvuku. Pre prehladnost uvadzame vysky vyrezu komplexne:
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Principal4” -%az%s
Octava 2’ -Ysai s
Sedecimal’ -%az¥%

Copula maior -'%az %
Copula minor - %
Quinta 2 2/3" - nad % (60 %)

Percento Sirky vyrezu z obvodu pistaly nam prindsa nasledovné zistenia: Tento
ukazovatel sa v minulosti podstatne zmenit nemohol. Ddlezitost $irky vyrezu spo-
¢iva v jej zasadnom vplyve na silu ténu pistaly.”® Uvadzame celkovy prehlad tohto

parametra:

Principdl 4~ -Y%az1/5
Octava 2’ -Yaaz 1/5
Sedecimal” -Y%azl/5

Copula maior -1/5

Copula minor - 1/5

Quinta22/3" -1/5

Sirka vyrezu je rozdielna medzi kovovymi a drevenymi registrami, aj ked nie vo
velmi podstatnej miere. Kovové registre maju oproti drevenym prenikavejsi zvuk.
Kovové registre zneju teda posluchovo silnejsie. Drevené registre tym, ze maju
mensiu $irku, maju vac¢siu kompaktnost s inymi registrami, ¢ize sa lepsie zlucuju.

. Menzuralna krivka poodkryla systém tvorenia dispozicie a vyroby pistalového fon-

du tohto nastroja. Zaujimavostou bola koreldcia vSetkych registrov s dne$nym nor-
movym principalom. Je nutné upozornit na porovnavanie drevenych a kovovych
registrov vytvorenou metddou, ktora ete nemusi byt iplne presna, no na druhe;j
strane vieme, ze niektoré ukazovatele stanovila jasne.
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Zaver

Dolezitym vysledkom organologického vyskumu je zistenie, Ze organ v Mokrej Like
nepostavil organar Georg Demicher, ale zatial neznamy stavitel. Zaroven doslo k po-
zitivnej identifikacii pribuznosti organa v BartoSovej Lehotke a v Mokrej Luke, ako
aj k potvrdeniu informécie, Ze organ z Mokrej Luky bol pévodne organom farského
kostola v Revticej. Organ sa podarilo datovat do roku 1698 a zaroven sa potvrdila aj au-
tenticita celého pistalového fondu. Pri tomto tkone doslo k vyvrateniu predpokladu,
Ze v nastroji sa nachadza nepdvodny register, a to otvorena drevena Flauta 4. Naopak
ide o povodny register Quinta 2 2/3” oznaceny ako Heltig Quinta, ktory je komplexne
vystavany z dreva a bez repeticii, ¢im je tento register ojedinelym v tom ¢ase na nasom
uzemi.

Pocas vyskumu bola urobend aj analyza organového kovu, ktora potvrdila 88,42
% cinu v prospektovych pistalach a 72,67 % cinu vo vnutornych pistaldch, takze mo-
Zeme konstatovat pouzitie velmi kvalitnej zliatiny s vysokym obsahom cinu. DélezZitou
bola analyza spojiva, na zaklade ktorej moZno konstatovat, Ze organdr pouzival ako
spojivo kazein, a nie glej. Tento vysledok poslazil vyrazne pri reStaurovani organa,
ktoré sa uskuto¢nilo v roku 2008. Rovnako uzito¢ny bude aj pri dal$ej identifikacii
autora tohto nastroja.

Celkovo mozno konstatovat, Ze vyskum priniesol mnohé zistenia, a to nielen o da-
nom nastroji. V budicnosti v§ak bude dolezité postupné vytvaranie databazy nastro-
jov, ktord umozni lepsie pochopenie starych technologickych postupov. Okrem toho
komparacia viacerych nastrojov moze priniest presnej$ie hodnotenie ziskanych uda-
jov a ich kvalitnejie poutzitie.

Sttdia je sti¢astou riesenia grantového projektu VEGA 2/6034/28.



SUMMARY

New Research on Historical Organs of Central Gemer

Positive organs in the past belonged to the most common form of small instruments built namely
in churches of little towns and villages in Slovakia. The submitted study examines the positive
organs in the Church of All Saints in Ludrova, in the Roman-Catholic church in Barto$ova Lehotka
and the Roman-Catholic church in Mokra Luka. An organ builder Georg Demicher (1650-?) was
originally supposed to have built all these instruments. On the basis of an analysis and comparison
of construction and architectonic components, as well as on the basis of a music-historical research
we may conclude that the instrument in Ludrové was presumably built by Georg Demicher, while his
authorship has not been confirmed regarding the two other instruments.

The contribution is specifically focused on complex organological and music-historical research
of the positive organ in the Roman-Catholic church of the Visitation of the Blessed Virgin Mary
in Mokrd Luka. This research has brought in new knowledge and confirmed or re-evaluated the
existing information regarding the instrument. It has enabled us to specify the year of the building
of the instrument — 1698, what means that it is the oldest preserved historical organ of the Central
Gemer altogether. Excluding Georg Demicher as a builder of the instrument we did not succeed in
discovering the name of its builder. This positive organ was originally built for the parish church in
Revtca, in 1765 it was moved to Mokra Lika, in 1829 it was lent to JelSava and finally returned to
Mokra Luka in 1854. There is evidence documenting several reparations of the instrument: 1765,
1829, 1854, 1859, 1871, 1902 and 1903, some of them joined with the removal of the instrument. In
2008 the instrument was subject to a complete renovation. The greatest surprise was the discovery
of the name of a domestic master Heresz from Mokra Lika among the names of organ builders
reconstructing the instrument (1859).

The analysis of the positive in Mokra Luka has brought with itself several interesting discoveries.
It has disproved the existing presupposition of the unoriginality of the organ stop open Flauta 4’.
This organ stop is in fact an original organ stop Quinta 2 2/3’, it is completely built of wood and
in consequence it has a very soft tone. It is an interesting fact as in this period the wooden Quinta
2 2/3’ is present in Slovak organ building no sooner than approximately around 1750, mostly made
of pipe metal. The originality of the organ stop has been confirmed by a dendrochronological test, as
well as an organological analysis of the organ stop construction. All other organ stops were subject
to the same kind of analysis, and more particular data acquired. Still more detailed information was
brought by a research of scaling of all organ stops, which faithfully evaluated the construction and
scaling development of particular parametres of the organ stops. The results were supplemented by
analyses of the metal and glue, with the aim of providing exact data. The analysis of the metal brought
the finding that the organ builder used 88.42% of tin in organ front (this is a very high concentration
of tin), and 72.67% of tin in inner stops. In comparison with the existing results of other organs this
is high-quality material. Other studied organs from Central Gemer show the portion of tin and other
metal material as 50:50. Further analysis brought an important result revealing that the organ builder
used casein as glue, not mucilage. This fact helped much in the renovation of the organ, and it will be
useful also for identification of the author of the instrument.



