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cation system in Slovakia after the World War II, which was determined by its results
and new political conditions. The founding of Russian schools in Eastern Slovakia
did not correspond to the wishes of part of the Ruthenian population, and their
preference was a source of permanent tension. The authors of this article analyse the
personnel, material and technical problems related to the development of Ukrainian
(Russian) schools as well as the activities of political and state authorities in their
solution. The introduction of the Ukrainian language as the language of instruction
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cipalities. The efforts to persuade people or various administrative obstacles could
not prevent the change of the language of instruction from Ukrainian to Slovak.
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Polyetnicky charakter demografickej $truktiry niekdajsieho horného Uhorska, ako sa
dobovo oznacovali stolice s etnikom prevazne hovoriacim slovenskymi nare¢iami, sa
vytvaral niekolko storo¢i a viac-menej sa ustalil po satmarskom mieri z roku 1711, kto-
ry ukonc¢il obdobie protihabsburskych povstani v Uhorsku. Po¢tom dominantné slo-
venské obyvatelstvo v tomto priestore na juhu hrani¢ilo s madarskym osidlenim a na
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severovychode s rusinskym, kym Nemci Zili v niekolkych enkldvach a Zidia zase vo via-
cerych diaspdrach. Rusini v tom ¢ase predstavovali etnicky menej vyhranené vychodo-
slovanské obyvatelstvo horskych a podhorskych oblasti severovychodného Uhorska,
ktoré sa zivilo chovom oviec a dobytka, ale povodne aj straznou sluzbou v karpatskych
priesmykoch. Dorozumievalo sa navzdjom pribuznymi dialektmi, vyznavalo vychodné
krestanstvo, malo vlastné tradicie a osobitné povedomie, prejavujuce sa v fudovej kul-
tare. Otazky o presnom pdvode a case prichodu Rusinov do horného Potisia maji len
hypotetické odpovede, av§ak prvé spravy o Rusinoch na prilahlom Gzemi vychodného
Slovenska pochadzaji zo 14. storocia, no najma zo storocia nasledujuceho (Uli¢ny,
1990: 469). K pocetnému, ale aj k hospodarskemu a spolo¢ensko-kultirnemu posilne-
niu rusinskeho osidlenia na Slovensku jednoznacne prispela tzv. valagska kolonizacia,
hlavne v priebehu 16. a 17. storocia (Ratkos, 1980: 181-224).

Uz v priebehu druhého nevolnictva, pocas stavovskych povstani, a najmé po uzavre-
ti Uzhorodskej tinie roku 1646 dochadzalo nielen k hlbsiemu adjustovaniu Rusinov do
uhorskej spolo¢nosti, no zaroven i k ich premiesaniu a k zblizeniu so slovenskym etni-
kom. Formovanie ich narodnej identity v§ak komplikovala a s¢asti dodnes komplikuje
skuto¢nost, Ze bola dlhti dobu nahradzovana nabozenskou prislu$nostou, a to casto aj
za podpory gréckokatolickeho duchovenstva. Terminy Rusin, Ruthén, Rusndk a niekto-
ré ich dalsie historické paralely neraz oznacovali prave stotoznenie sa etnika s grécko-
katolickou cirkvou a nou vedenou regionalnou komunitou (Magocsi, 1994: 128). Pre-
pojenie etnicity a konfesie bolo také konzistentné, ze niekedy ani nebolo mozné urcit,
ktora stranka je pre rusinsku identitu rozhodujuca.’

Okrem toho, strategickd poloha sidelného tzemia Rusinov - juzne od Karpat -
vyvolala, najma od zaciatku 20. storocia, istil pozornost velmoci i regiondlnych moc-
nosti a ich zdujem priamo alebo nepriamo ovladat, alebo aspon kontrolovat, tento prie-
stor. To viedlo k snahdm zasahovat do politického vyvoja tejto oblasti a tieZ podporovat
niektoré politické strany alebo mocenské zoskupenia zvnutra aj spoza hranic. To bola
dolezita okolnost, ktora aj tak ¢asovo dost posunuty a velmi komplikovany proces
nérodnej identifikdcie Rusinov nesporne este stazovala. Preto ani narodné hnutie Rusi-
nov zo zaciatku 18. storocia, ani rusinske ndrodné obrodenie v druhej polovici 19. sto-
rodia, ale ani ideovy a politicky pohyb v medzivojnovom obdobi neboli uplne zavisené.
Rusinska inteligencia sa totiz ani vtedy nedokdzala zjednotit na spolo¢nom rie$eni ota-
zok nazvu, jazyka a narodno-kultirnej orientacie etnika, preto celé roky prezivali
a navzajom tiez superili najma velkoruska a karpatoruska (rusinska) koncepcia.?

Az po druhej svetovej vojne sa k nim priradil aj ukrajinsky smer, ktory sa dovtedy
medzi Rusinmi na Slovensku z viacerych dovodov neuchytil (Haraksim, 1997: 68).
Tato dolezitu zmenu prinieslo az vitazstvo ZSSR vo vojne, pripojenie Podkarpatskej
Rusi k sovietskej Ukrajine a posilnenie vplyvu KSC v obnovenej republike, ktora ukra-
jinsku prislu$nost rusinskej mensiny v podstate presadzovala uz od polovice 20. rokov
v sulade so zavermi V. kongresu Kominterny i stanoviskom Komunistickej strany (bol-
$evikov) Ukrajiny. To, rovnako ako i i¢ast mnohych prislusnikov minority v protifa-
$istickom odboji, determinovalo postoj $tatnych aj slovenskych ndrodnych orginov
a zéroven rozhodlo, na rozdiel od ostatnych mensin v Ceskoslovensku, o uznani jej rov-
nopravnosti i politickych a obcianskych prav v duchu Kosického vladneho programu
(Barnovsky, 1993: 28-29).

1 Ktomu pozri Sopoliga, 2002: 44-54.
2 Kproblematike etnickej identity pozri Zelova, 1991: 72-81.
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Narodnostna politika vo vztahu k Rusinom, z ktorych mnohi sa po vojne zacali hlasit
k ukrajinskej narodnosti, sa v obdobi rokov 1945 - 1960 asi najvernejsie premietla do
rieSenia otazky ndrodnostného skolstva. Prave v iom sa v koncentrovanej podobe pre-
javovali skoro vSetky problémy, ktoré sprevadzali riesenie politického a spolo¢enského
postavenia Rusinov a Ukrajincov na Slovensku, a to vratane otdzok ndrodnej identity,
kultirnej orientacie, jazyka, nabozenstva, ale aj hospodérskych, socialnych a kultirnych
podmienok na severovychodnom Slovensku. Z tohto dévodu bola tak problematika
ukrajinského $kolstva v centre pozornosti politickych a $tatnych organov, ako aj repre-
zentdcie rusinskej a ukrajinskej mensiny. Pravda, vznik, riadenie aj ¢innost $kdl v tomto
zlozitom obdobi vyrazne ovplyviovali i dal$ie javy, udalosti a kampane, ktoré tuto citliva
sféru komplikovali a jej vychovno-vzdelavacie, kultirno-osvetové, ale rovnako i ndrod-
nouvedomovacie posobenie v radoch minority problematizovali.

Vyznam oblasti $kolstva v celom komplexe narodnostnej politiky sa odrazil i na iseku
vedeckého vyskumu. Badatelia, ktori sa zaoberali ndrodnostnou otazkou, sa ¢asto v prvej
faze zamerali na studium archivnych fondov tykajucich sa skolskej problematiky, hoci
spravidla boli najrozsiahlej$ie a najobsaznejsie. Na druhej strane, existovali v centrali-
zovanej podobe, boli solidne spracované a prinasali mnozstvo informdcii nielen o skol-
skych zalezitostiach, ale aj prierezového charakteru. Z tohto hladiska je velkou stratou,
ze sanezachoval cely archiv Referatu ukrajinskych $kol, hoci jednotlivé archivne doku-
menty sa nachadzaju v oblastnych archivoch aich poboc¢kach, resp. v Archive Zvizu Ru-
sinov-Ukrajincov Slovenskej republiky v Presove. V tejto suvislosti nds preto ani neprek-
vapuje skutoc¢nost, Ze uspechy a problémy ukrajinského skolstva su relativne najcastejsie
spracovavané a najviac zastupené v odbornej literatire o rusinskej a ukrajinskej mensine,
hoci na syntézu problematiky v monografickom spracovani sa este len ¢aka (Virostkova,
2012).

Rusinske $koly na vychodnom Slovensku majt korene v obdobi Uhorska a od zaciat-
ku boli spojené so vznikom a vyvojom Uzhorodskej tnie, a to najmé po vytvoreni Pre-
$ovskej eparchie. Od polovice 19. storocia vSak gréckokatolicka cirkev prevzala vSetky
Tudové skoly vo svojich farnostiach, pricom vyucovacim jazykom bol najprv cirkevno-
slovansky jazyk, neskor rozne modifikacie rustiny a miestneho dialektu. Na zaciatku
30. rokov minulého storocia PreSovské biskupstvo riadilo uz 215 elementarnych $§kol,
z toho 102 so slovenskym a 100 s ruskym vyucovacim jazykom a 13 $kol bolo zmie$a-
nych (Coranic, 2008: 57). Gréckokatolicka cirkev bola tiez zriadovatelom dvoch mes-
tianok, ucitelského preparandia, teologickej akadémie a od roku 1936 tiez gymnazia
s vyu¢ovacim jazykom ruskym (Corani¢, 2013: 211). ZvySovaniu poctu ruskych skol
branili obavy stvisiace s usilim rusinskych politikov posunut administrativnu hranicu
Podkarpatskej Rusi dalej na zdpad. Pocas slovenského $tatu sa sice rast poctu ruskych
$kol zastavil, napriek tomu v$ak este v roku 1945 bolo vlastne v sprave gréckokatolickej
cirkvi 260 fudovych $kol, ktoré ale boli vynosom Poverenictva $kolstva a osvety z 12.
jina 1945 vyhlasené za $tatne (Coranic, 2009: 138).

Kratko po oslobodeni prvych obci a okresov na severovychodnom Slovensku - v at-
mosfére nadienia z oslobodenia, vdaky Cervenej armade a v snahe napravit skutoéné
alebo aj pomyselné krivdy z minulosti — zacali uditelia, kulturno-osvetovi pracovnici,
ale tiez miestni komunisti ukrajinskej narodnosti ziskavat ob¢anov jednotlivych obci
pre zmenu slovenského vyucovacieho jazyka v $koldch na rusky jazyk, a to bez central-
nej reglementdcie a vhodnych technickych, materidlnych aj personalnych podmienok.
V tomto smere sa silne angazovala tiez Ukrajinskd ndrodnd rada Prjasevséiny (UNRP),
ktord vznikla ako reprezentativny organ rusinskeho a ukrajinského obyvatelstva 1. mar-
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ca 1945 v Presove. K zalozeniu ruskej $koly casto stacilo gréckokatolicke vyznanie vi¢-
$iny obyvatelstva obce, a tak vznikla, najma v jarnych mesiacoch roku 1945, Zivelnym
spdsobom husta sief ruskych $kol. Poverenictvo $kolstva a osvety (dalej PSO) sice
vznieslo uréité vyhrady, avsak UNRP ich spochybnila tym, Ze zmeny vyudovacieho
jazyka sa realizovali v sulade s volou Iudu.’?

Domnievame sa, Ze tieto aktivity vdbec neboli motivované nacionalistickymi po-
stojmi ich aktérov, ale ich zainteresovanostou na pocetnosti ukrajinskych skol. Od toho
totiz zavisel poclet systemizovanych pracovnych miest v Gstredi $kolskej spravy aj v okre-
soch, mnozstvo riaditelskych funkcii, ucitelskych miest aj moznosti zamestnania nepe-
dagogického persondlu. Ludi na ich obsadenie v radoch mensiny bolo dost, hoci im
velmi ¢asto chybala potrebna kvalifikdcia na ten stupen §kol, na ktorom chceli posobit
alebo uz pracovali. I$lo obzvlast o ucitelov gréckokatolickych cirkevnych $kél z vychod-
ného Slovenska alebo z Podkarpatskej Rusi, optantov, absolventov ucitelskych prepa-
randii, ktori neziskali trvalé miesto pocas slovenského §tatu a madarskej okupécie,
o demobilizovanych vojakov, ako aj o rodinnych prislusnikov tychto osob.

Na rokovani medzi poverenikom $kolstva L. Novomeskym a delegdciou UNRP kon-
com aprila 1945 doslo k dohode o kompromisnom rieeni situdcie, ¢o bolo zahrnuté aj
do stanoviska, ktoré SNR prijala na zasadnuti dia 26. maja 1945 v suvislosti s Memo-
random Ukrajincov. Svojvolné a neopodstatnené vytvaranie dal$ich ruskych $kol malo
byt zastavené s tym, Ze o charaktere $koly, resp. o pocte ukrajinskych, teda ruskych,
a slovenskych tried sa malo rozhodovat na zaklade realneho zaujmu rodicov. V ob-
ciach, kde spoloc¢ne Zili Slovaci a Ukrajinci (Rusini) a kde bola nespokojnost s vyuco-
vacim jazykom, mali byt pod dohladom zastupcov oboch skupin obyvatelstva vykona-
né nové zapisy ziakov, a to sucasne do $koly slovenskej a ukrajinskej (ruskej).*

Na zéklade podnetu zo strany samotnych predstavitelov SNR Predsednictvo UNRP
dna 15. aprila 1945 prerokovalo navrh a 22. aprila 1945 plénum UNRP schvalilo vy-
znamny dokument pod nazvom Memorandum Ukrajincov Zijiicich na Slovensku, pred-
stavitelkou ktorych je Ukrajinskd ndrodnd rada v PreSove a 24. aprila 1945 ho dorucila
Predsednictvu SNR.® V. memorande boli formulované zékladné postoje UNRP k Ces-
koslovenskej republike a jej organom, ale tiez politické, kultirne a hospodarske poZia-
davky, ktorych splnenie malo vytvorit priestor pre rozvoj ukrajinskej narodnosti a jej
rovnopravne postavenie v republike.

V oblasti $kolstva UNRP pozadovala zriadenie ukrajinskych a ruskych §kol vietkych
typov v potrebnom pocte a s vyucujucimi ukrajinskej alebo ruskej ndrodnosti, a to
v okresoch, v ktorych Ukrajinci zili. Pri Poverenictve SNR pre $kolstvo a osvetu sa mal
vytvorit osobitny referat pre ukrajinské a ruské skoly podriadeny priamo poverenikovi
s tym, ze veduceho referatu a cely personal bude vymenuvat na zaklade navrhu UNRP.
V ramci kultdrnych dohdd so Sovietskym zvdzom mali mat ukrajinski studenti zo Slo-
venska moznost $tudovat v ZSSR. Zaroven sa predpokladalo otvorenie katedier ruské-
ho i ukrajinského jazyka na niektorych vysokych skoldch v Ceskoslovensku.®

3 Zajavlenije. Prjasevscina, 1(5), 1. april 1945, s. 2.

4  Slovensky ndrodny archiv v Bratislave (dalej SNA), fond (f.) Urad Predsednictva SNR (dalej UP SNR),
inventarne ¢islo (inv. ¢.) 430, $katula (3k.) 484. Skolské a kultiirne pomery Ukrajincov na Slovensku:
Sprava poverenika Skolstva a osvety L. Novomeského pre Predsednictvo SNR.

5 Archiv Zvizu Rusinov-Ukrajincov Slovenskej republiky v Presove (dalej A ZRUSR), f. UNRP, 1945,
archivna jednotka (a. j.) 13.

6 A ZRUSR, f. UNRP, 1945, a. j. 346; Prjasevs¢ina, 1(13), 1. maj 1945, s. 2.
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V priebehu nasledujuceho mesiaca sa uskutoéiiovali stretnutia a rokovania medzi
predstavitelmi Predsednictva UNRP a funkciondrmi celostatnych, a najmé sloven-
skych narodnych organov s cielom ziskat ich podporu pre akceptovanie predlozenych
poziadaviek. Uz 1. maja 1945 navstivil Predsednictvo UNRP v PreSove minister infor-
macii V. Kopecky,” 5. maja 1945 delegaciu UNRP prijal v KoSiciach za Gcasti podpred-
sedu vlady V. Sirokého a ministra V. Kopeckého aj K. Gottwald. V mene vldy aj
Ustredného vyboru KSC (UV KSC) ju uistili o podpore ich politickych, ekonomickych
a kultarnych poziadaviek.! Mozno préave preto boli na zasadnuti Predsednictva UNRP
14. maja 1945 predseda UNRP Vasil Karaman i s podpredsedom P. Zidovskym povere-
ni prerokovat plnenie jednotlivych poZiadaviek este aj s predstavitelmi SNR.’

Reakcia SNR na Memorandum Ukrajincov v podobe stanoviska z 26. mdja 1945 bola
necakane priazniva a ustretovd. Urcite bola aj prejavom dobrej vole pozitivne vyriesit
otazku rusinskej, resp. ukrajinskej mensiny, hoci v pozadi mohli byt aj ur¢ité skryté obavy
vyvolané vyvojom na Podkarpatskej Rusi - jednoznacne smerujicim k jej pripojeniu
k ZSSR. Dna 13. juna 1945 na Expoziture Poverenictva SNR pre $kolstvo a osvetu v Ko-
Siciach predstavitelia UNRP a poverenictva prerokovali zaleZitosti tykajuce sa zriadenia
Referdtu pre ukrajinské skoly pri Poverenictve SNR pre skolstvo a osvetu (RUS), ale aj ur¢ité
otazky tykajuce sa zapisov, resp. uréovania vyucovacieho jazyka ,,... na skolach vkrajoch
so zmie$anym obyvatelstvom (slovensko-ukrajinskym).“!?

Osobitny referét pre ruské, resp. ukrajinské skoly (RUS) zacal svoju ¢innost uz 18. ja-
na 1945 v Kosiciach a bol podriadeny priamo poverenikovi. Veduci institucie (Dr. I. Pjes-
¢ak) a jej pracovnici boli vymenovani podla navrhu UNRP. Do kompetencie RUS pri-
tom patrili vSetky zalezitosti ruského, resp. ukrajinského $kolstva, najma po stranke
persondlnej a pedagogicko-didaktickej, ktoré riadili prostrednictvom jednotlivych
oddeleni povereni tradnici. Preto bol z organiza¢ného hladiska RUS rozdeleny na tri
oddelenia: socidlno-pedagogické, personalno-organiza¢né a ekonomické. Podla pozia-
daviek UNRP zriadoval jednotlivé druhy $§kél, ktoré mu boli podriadené bud priamo
alebo prostrednictvom prislusného in$pektoratu. Stredné a odborné skoly s ruskym,
resp. ukrajinskym vyu¢ovacim jazykom podliehali priamo RUS, kym narodné (ludové)
$koly, predskolské ustavy a Specidlne $koly prislusnému $kolskému in$pektoratu (ins-
pektorovi). Ruské, resp. ukrajinské odbocky na slovenskych strednych skoldch podlie-
hali taktiez RUS."!

Vyu&ovanie v $kolach, ktorych spréva a riadenie patrilo do kompetencie RUS, sa sice
malo uskutocnovat v ruskom alebo v ukrajinskom jazyku, av§ak zaroven boli do uéeb-
ného planu zaradené tri hodiny tyzdenne, ked sa mal u¢it slovensky jazyk. V $kolskych
obvodoch, kde zilo prevazne rusinske a ukrajinské obyvatelstvo, stal na ¢ele jednotného
skolského in$pektoratu in$pektor ukrajinskej narodnosti. V obvodoch, kde Zilo v men-
$ine, zastupcom $kolského inspektora slovenskej narodnosti bol odbornik ruskej, resp.
ukrajinskej narodnosti, ktory vybavoval najmi agendu ruskych, resp. ukrajinskych skol
apobodiek a vykonaval aj $kolsky dozor v ukrajinskych (ruskych) skolach a poboc¢kach.
Postup pri vymenovani inSpektorov zostal zachovany, t. j. aj inSpektorov do obvodov,

Minister informacij Kopeckij posetil UNR. Prjasevscina, 1(14-15), 6. maj 1945, s. 2.
Prjasevicina, 1(16), 10. maj 1945, s. 2.
A ZRUSR, f. UNRP, 1945, a. j. 343. Zapisnica zo zasadnutia Predsednictva UNRP dna 14. maja 1945.
A ZRUSR, f. UNRP, a. j. 1 027.
gta’tny archiv (dalej SA) Presov, f. Ukrajinsk4 ndrodna rada v PreSove (dalej UNR 1945-1948), $k. 1, bez
signatdry. Ndvrh na organizdciu ruskych (ukrajinskych) $kol.
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kde zili prevazne Rusini a Ukrajinci, ako aj do mie$anych obvodov, vymenuval povere-
nik po dohode s RUS.?2 V &ase vzniku RUS mu podliehali jedna materska $kola s jednou
triedou, 165 ludovych kol s 368 triedami, jedna mestianska $kola so Siestimi a dve
stredné skoly s jedendstimi triedami (Ri¢alka, 1975: 81).

Subezne s rastom poctu $kodl s ruskym, resp. ukrajinskym vyucovacim jazykom, kto-
ry nebol vzdy celkom od6vodneny, stipal aj polet ziadatelov o opatovnu zmenu vyuco-
vacieho jazyka na slovensky (Bajcura, 1967: 150). Poziadavky na zmenu vyudovacieho
jazyka na slovensky sa objavovali prakticky od polovice roku 1945 a v nasledujucich
rokoch mal ich pocet stipajuci trend, ktory vyvrcholil v $kolskom roku 1948/1949.
Predstavitelia UNRP i Poverenictva $kolstva a osvety sa preto hned dohodli na tom, ze
proces zakladania ruskych $kol v regidne je potrebné predsa len regulovat, prisposobo-
vat redlnej situdcii a najma reSpektovat prianie rodi¢ov. RieSenim mali byt komisional-
ne zapisy ziakov do $kol pre nasledujuci skolsky rok 1945/46.'3 Na zaklade vysledkov
zépisov existovalo vSak v decembri 1945 uz 277 ukrajinskych (ruskych) ludovych $kol
a 14 mestianskych $kol, a tak celkove $koly alebo triedy s ruskym, resp. ukrajinskym
vyucovacim jazykom navs$tevovalo 29 583 ziakov a $tudentov (Ricalka, 1975: 82). Je
vSak iste paradoxné, Ze to predstavuje 61,3 percenta celej rusinskej a ukrajinskej popu-
lacie na Slovensku podla s¢itania obyvatelstva v roku 1950 (vypocitané podla Paukovic,
1994: 426).

Na zaklade nariadenia PSO ¢&. 6810/45 zo dha 10. decembra 1945 boli pre ruské
a ukrajinské $koly vytvorené $tyri samostatné inspektoraty so sidlom v Medzilabor-
ciach, Stropkove, Sabinove a Presove. Ukrajinsky $kolsky inspektorat v Medzilabor-
ciach viedol S. Makara a mal na starosti $koly s ukrajinskym (ruskym) vyucovacim
jazykom v okresoch Humenné, Snina, Sobrance a Medzilaborce. In$pektorat v Strop-
kove vedeny J. Chudikom mal na starosti ukrajinské skoly v okresoch Giraltovce, Svid-
nik, Sabinov i Stropkov. In§pektorom v Sabinove bol I. Sufak a dohliadal na ukrajinské
$koly v okresoch Kezmarok, Spisska Stara Ves, Stara Lubovna i Sabinov. Funkciu in-
$pektora ukrajinskych $kol v PreSove vykonaval pre okresy Bardejov, Gelnica, Levoca,
Spisska Nova Ves a Presov A. Kapisovsky (Ricalka, 1975: 81-82).

Sucdasne s platnostou od 1. janudra 1946 boli ustanovené $tyri osvetové in§pektoraty,
a to v Snine (pre obvod medzilaboreckého $kolského inspektoratu), vo Svidniku (pre
okresy zo stropkovského $kolského inspektoratu), v Starej Lubovni (s pésobnostou pre
obvod $kolského in$pektoratu v Sabinove) a v Bardejove (pre kulturno-osvetové zaria-
denia v obvode $kolského in$pektoratu v Presove). Znamenalo to, Ze rajonizacia obvo-
dov v oblasti $kolskej spravy sa ponechala aj na tseku kultiry a vymenili sa iba sidla
in$pektoratov, a to Snina namiesto Medzilaboriec, Svidnik namiesto Stropkova, Stara
Lubovna za Sabinov a Bardejov miesto Presova. Za osvetovych inSpektorov boli vyme-
novani I. Prokipéak, S. Juri¢ko, I. Vavrinéik a S. Varzalij, ktori riadili ¢innost miestnych
osvetovych tajomnikov ustanovenych vo vsetkych 280 obciach s rusinskym a ukrajin-
skym obyvatelstvom (P’jes¢ak, 1945: 2; Vanat, 2001: 62; Vanat, 1985: 279).

Realizacia $kolskej politiky v oblastiach vychodného Slovenska obyvanych Rusinmi
a Ukrajincami v prvych povojnovych rokoch znamenala uskuto¢niovanie relativne $iro-
kého komplexu tloh, pretoze sledovala sticasne viaceré ciele a musela tiez prekonavat
roznorodé prekazky, ktoré boli s¢asti dedi¢stvom minulosti a s¢asti vyplyvali z novych

12 Ukrainskij $kolnyj referat. Prjasevscina, 1(34), 12. jul 1945, s. 4.
13 SNA, f. Poverenictvo $kolstva, Prezidium (PSk—prez.), inv. & 215, 8k. 263. Obeznik & 42.
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spolocenskych podmienok. Prvoradé boli jej politické zamery. Ako konstatoval poverenik
$kolstva a osvety L. Novomesky v janudri 1946 v sprave pre Predsednictvo SNR, dolezitou
ulohou bolo aspon eliminovat najvaznejsie trecie plochy medzi postupnou narodnou
identifikaciou ukrajinskej mensiny a pomerne rozvinutym a zZivym narodnym povedo-
mim slovenského obyvatelstva. Jednym z evidentnych faktorov divergencie oboch ko-
munit bolo to, Ze v radoch rusinskej, resp. ukrajinskej mensiny nadalej prezivala téza
o rusinskej narodnosti vSetkych prislusnikov gréckokatolickej cirkvi, ktora nielen ne-
zodpovedala realite, ale vyvolavala aj podrazdend reakciu slovenskej majority. Na druhej
strane, bolo tiez dolezité ustretovymi krokmi aj v oblasti $kolstva a kultdry priputat
»ukrajinské obyvatelstvo vychodného Slovenska k Slovensku a Republike,“ a, navy$e,
ziskat tak uznanie a podporu lojalnej politiky ,,medzi Ukrajincami za Karpatmi®“.!*

Vyznamnou tlohou $kolskych organov bolo podielat sa spolu s kultirnou sférou na
definitivnom rieSeni jazykovej otazky, ktort sa mensine nedarilo vyriesit viac nez dve-
sto rokov. Jednotny nazor nezavladol ani v radoch UNRP po druhej svetovej vojne,
hoci trady so silnym zastipenim komunistov zaéali mierne favorizovat skor ukrajin-
sky jazyk, aj ked na Slovensku nemal takmer Ziadnu tradiciu. V zaujme udrzania jed-
noty narodnostnej mensiny sa UNRP prakticky uchylila, aspon predbezne, k jazykové-
mu dualizmu, ¢o bolo v podstate akceptované i majoritnym spolo¢enstvom aj §tatnymi
instituciami. V skuto¢nosti v8ak bol preferovany rusky jazyk, ¢o sa vzhladom k jazyko-
vym znalostiam ucitelov prejavovalo najma v skolach vsetkych stuprov, ale aj v ¢innos-
ti Ukrajinskej ndrodnej rady Prjasevs$ciny, Ukrajinského narodného divadla (UND),
RUS, gkolskych a kultdrnych inspektoritov, vo vydavatelskej praci, ako aj v tla¢ovom
organe UNRP Ilpswesujuna (Prjasevséina), ktory vychadzal v ruskom jazyku a az
neskor uverejnoval, najmaé prevzaté clanky, aj v ukrajin¢ine (Vanat, 1985: 284-285).

Prirodzene, nemozno zabudnuf na zakladnu tlohu $kolskych organov, ktorou bola
starostlivost o vytvaranie vhodnych podmienok pre vzdelavanie deti a mladeze vratane
ich stredoskolského a vysokoskolského $tudia. Fakticky vzdy bola povazovana za prvo-
rady ciel, a takym bola a je i v systéme narodnostného $kolstva. Ide totiz o zabezpeco-
vanie technickych, materialnych, organiza¢nych a personalnych predpokladov k tomu,
aby aj narodnostné $koly mohli riadne fungovat, rozvijat sa a prindsat optimalne
vysledky vo vychove a vzdelavani mladej generacie. Vyznam $kolského vzdeldvania na
severovychode Slovenska bol pritom o to vacsi, ze islo o region, ktory vzhladom na his-
toricky vyvoj a provinéné postavenie aj v tomto smere za rozvinutymi oblastami
zaostaval.

Zaciatkom roku 1946 najnaliehavej$im problémom skolskej spravy na celom uzemi
Slovenska ostavala rekonstrukcia a vystavba $kolskych budov, pretoze pocas vojny bolo
poskodenych 3 389 $kol. Na severovychode bola situdcia kritickd a riesila sa aj vystav-
bou drevenych barakov. Pozornost, ktora sa venovala ukrajinskym, resp. ruskym $ko-
lam, bola zdoraznena i tym, ze v ramci $tatneho rozpoctu boli vykazované osobitne.
Poslanec O. Pavlik na zasadnuti Docasného ndrodného zhromazdenia uviedol, Ze vecné
polozky ukrajinského $kolstva boli vyssie finan¢ne dotované.!> Doraz na tento tsek
problematiky ukrajinskych §kol bol opravneny, pretoze prechod frontu cez toto tizemie
mal za nasledok, Ze mnoho z nich bezprostredne po vojne fungovalo v nevyhovujtcich,

14 SNA, f. UP SNR, inv .¢. 430, k. 484.

15 41. schuze Prozatimniho Narodniho shromazdéni republiky Ceskoslovenské, dne 27. 3. 1946. Re¢
poslance Pavlika. Dostupné na internete: http://www.psp.cz/eknih/1945pns/stenprot/041schuz/s041
017.htm.
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provizornych priestoroch, vyucovalo sa striedavym spdsobom, neraz v sikromnych
domoch, na farach, ba i v pohostinstvach.

Pravda, riesenie vyzadovali aj dalsie, nemenej dolezité problémy v tejto sfére, ako
boli najmé otdzka vyucovacieho jazyka, nekvalifikovanost a socidlne podmienky ucite-
lov, nedostatok uéebnic a ucebnych pomocok, skolskd dochddzka a mnohé iné.'s
Okrem toho, oblast ukrajinského ndrodnostného skolstva bola len jednou ¢astou v ce-
lej mozaike vaznych ekonomickych, socidlnych a kultarnych problémov v severovy-
chodnych okresoch Slovenska, ktoré bolo potrebné riesit v zaujme dostojného Zivota
tamoj$ieho obyvatelstva ukrajinskej, ale aj slovenskej ndrodnosti a celkového rozvoja
tohto regionu.

Usilie kompetentnych orgdnov riesit tieto zaleZitosti i ostatné existujuce problémy sa
medzi reprezentaciou Rusinov a Ukrajincov nie vzdy stretavalo s podporou a pochope-
nim. Niekedy dochadzalo aj k va¢sim nedorozumeniam a neadekvatnemu hodnoteniu
situdcie. Aj za objektivne pomal$im rieSenim urcitych problémov sa niekedy hladal
umysel a niektorym predstavitelom statnych institticii sa pripisoval zdmer branit dal$iemu
rozvoju vzdelavania Rusinov a Ukrajincov v ich rodnom jazyku, a tym brzdit kultirny
rozvoj mensiny (Kapi$ovsky, 1946: 3). To bolo aj v dobe tzv. riadenej demokracie velmi
vaznym obvinenim. Na druhej strane, je potrebné priznat, ze rychly narast poctu ruskych,
resp. ukrajinskych §kol vyvolaval isti nespokojnost niektorych vrstiev slovenského oby-
vatelstva na severovychodnom Slovensku, ¢o tiez naslo odraz aj v opatrnejsich a rozvaz-
nejsich pristupoch politickej a Statnej reprezentacie.'”

Usilie o zvy$enie kvality v oblasti ukrajinského $kolstva v§ak bolo oslabované aj znaé-
nou diferencidciou vo vnutri reprezentacie mensiny. Navonok proklamovana jednota
veducich predstavitelov narodnosti nezodpovedala realnej situdcii. V skutoénosti islo
len o cielené vytvaranie tohto obrazu v zaujme presadenia poziadaviek mensiny a roz-
voja regionu. Podobne ako v celej spolo¢nosti, aj v ramci tejto komunity existovala
roznost nazorov, ¢o sa prejavovalo tak v svetonazorovej, ako aj v politickej oblasti. Na
druhej strane, rozdielnosti postojov v radoch politickej reprezenticie a kultirno-osve-
tového aktivu Rusinov a Ukrajincov mali svoje $pecifikum v tom, Ze sa tykali ich narod-
nej identity, a teda aj jazykovej orientacie. Siperenie medzi ruskym a ukrajinskym sme-
rom v tom Case v$ak este viditelne neoslabovalo narodnostné skolstvo, ktoré sa pomerne
slubne rozvijalo.

Zsluhou iniciativy RUS a ukrajinskych $kolskych ingpektoratov a agitacie aktivistov
ukrajinského hnutia na vychodnom Slovensku pocet $kol s ukrajinskym (ruskym)
vyucovacim jazykom rastol. Koncom roka 1947 tieto skoly navstevovalo spolu 17 362
Ziakov a §tudentov, z toho do narodnych $kol chodilo 16 540 ziakov, na gymnaziach
$tudovalo 648 a v Ruskej uditelskej akadémii 174 $tudentov. Ukrajinské $koly sa pritom
nachdadzali az v 18 okresoch vychodného Slovenska, dokonca aj v okresoch Kralovsky
Chlmec a Trebi$ov so slovenskym a madarskym obyvatelstvom.'® Existovali pritom aj
realne predpoklady, Ze takéto relativne autonémne postavenie narodnostného kolstva

16 Zadanija nasich pedagogov. Prjasevs¢ina, 2(33), 12. september 1946, s. 2.

17 Napr. poslanec F. Uhlif v parlamente 28. marca. 1946 dokonca navrhol ndrodny charakter CSR potvrdit
zru$enim mensinovych $kol. Pozri: 42. schiize Prozatimniho Narodniho shromazdéni republiky
Ceskoslovenské, dne 28. biezna 1946. Vystipenie poslanca F. Uhlife. Dostupné na internete: http://
www.psp.cz/eknih/1945pns/stenprot/042schuz/s04207.htm.

18 Zprdvy Statneho pldanovacieho a statistického tiradu, 1948: 164, 343, 347.
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zostane zachované a dokonca v kratkom case to bude garantované aj zdkonnou tpra-
vou." Tieto o¢akdvania sa vSak po prevrate vo februari 1948 nenaplnili.

Zéakon €. 95/1948 Zb. z 21. aprila 1948 o zakladnej uprave jednotného skolstva totiz
stanovil za vyucovaci jazyk na Slovensku slovendinu a iné rieenie pripustal len ako
vynimku podla § 3, odsek 2 uvedeného zakona, avsak v tom ¢ase uz existovala rozsiahla
siet $kol pre rusinske, resp.. ukrajinské obyvatelstvo na severovychodnom Slovensku.?
V rokoch 1945 az 1948 sa pocet ukrajinskych narodnych skol na vychodnom Slovensku
zvysil zo 165 na 276, teda o 67 percent a poc¢et mestianskych a strednych $kol dokonca
v tychto rokoch vzrastol dvadsatndsobne.?! Je vSak potrebné uviest, ze vytvaranie ukra-
jinskych narodnostnych $kél - na zaklade aktivity ukrajinskych institacii a funkciona-
rov -, ktoré Judom miestami pripadalo ako rusifikdcia regiénu, sa nie vzdy celkom zho-
dovalo aj s prevladajicou mienkou miestneho obyvatelstva a v dalsom obdobi skolsku
otazku na severovychodnom Slovenska do zna¢nej miery skomplikovalo.

V roku 1948 sice pocet ukrajinskych $kol nadalej rastol, no sti¢asne sa zvy$oval tiez
pocet ziadosti rodicov, ktori pozadovali opatovni zmenu ruského vyucovacieho jazyka
na slovensky jazyk. Obcania z viacerych obci, ktori sa predtym dali presvedcit a sthla-
sili so zriadenim ruskej $koly, sa po kratkom case stale castej$ie domahali navratu slo-
venciny ako vyucovacieho jazyka, najma ked'sa zacali ur¢ité pokusy presadzovat do tej-
to pozicie aj ukrajinc¢inu. Fakticky v tom istom smere posobili aj niektoré dalsie
problémy na vtedajsich, formdlne ukrajinskych s$kolach, a to najmé nevyhovujici stav
mnohych $kolskych budov, dlho pretrvavajica nepriazniva situdcia vo vybaveni $kol
ucebnicami a u¢ebnymi pomockami, ale predovsetkym nedostatok kvalifikovanych
ucitelov. Mnohi nielenze nemali pozadované vzdelanie, ale ¢asto riadne neovladali ani
rusky ani ukrajinsky jazyk, ¢o nemohli vyriesit ani pocetné kurzy, ktoré boli vtedy ¢as-
to, najmé pocas prazdnin, organizované a zo strany ucitelov aj fakticky povinne navste-
vované.

Preto v oktébri 1948 sa Poverenictvo $kolstva, vied a umeni (PSVU) rozhodlo zistit
skuto¢né jazykové pomery v jednotlivych obciach, ako aj vtedajsi stav na tseku ukra-
jinskych narodnostnych $kdl severovychodného Slovenska, a to formou dotaznika pre
vSetky $kolské in$pektoraty v okresoch vychodného Slovenska. Pozostaval z trinastich
otazok, ktoré boli spravne zamerané na najcastejsie vyskytujuce sa problémy, aj ked
vich formulaciach sa odrazaju isté obavy z prili$ného rozsirenia ukrajinskych $kél, a to
tiez do obci, ktoré boli povazované prevazne za slovenské. Z odpovedi $kolskych ins-
pektorov vyplynulo, Zze o zmenu vyucovacieho jazyka poziadali alebo sa tak chystali
urobit ob¢ania zo 17 obci, a to z okresov Bardejov, Giraltovce, Humenné, Snina a Vra-
nov (Uram, 1968: 526-527).

Problematikou ukrajinského $kolstva sa zaoberal Politicky sekretariat UV KSS dna
10. februdra 1949. Poverenik L. Novomesky predloZil Ndvrh na riesenie niektorych skol-
skych a kultiirnych problémov na vychodnom Slovensku. Poziadavka oficidlneho a jedno-
znac¢ného presadzovania ukrajinskej ndrodnej a kultirnej orientacie bola sice odmiet-
nutd ako predcasna, avsak ostatné opatrenia boli po diskusii a niektorych upravach

19 AZRUSR, f. UNRP, a.j. 1 255. Protokol Vsenarodnovo trudovovo trudovovo s’jezda, sostojavsevosja 18 apre-
la 1948 g. v Prjaseve, v pomesceniji Cernovo Orla, s. 44.

20 95.Zakon ze dne 21. dubna 1948 o zdkladni Gpravé jednotného Skolstvi ($kolsky zakon). In Sbirka zdko-
nti a natizeni republiky Ceskoslovenské. Ro¢nik 1948, ¢astka 38. vydana dne 10. kvétna 1948, s. 829.
Pozri tiez Longauer, 1948: 10-11.

21 SNA, f. Poverenictvo $kolstva (PSk), inv. & 91, §k. 91.
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akceptované.2? V prvom rade doslo k zmene postavenia RUS a ukrajinskych skolskych
in$pektoratov, ktoré boli v priebehu roku 1949 fakticky zrusené. Pravnym zdkladom
zmien bol zakon ¢. 280/1948 Zb. zo diia 21. decembra 1948 o krajskom zriadeni, ktory
znamenal rozdelenie Ceskoslovenska na devitnast krajov vratane Presovského kraja,
ktory zahrnoval rozhodujtcu ¢ast sidelného tizemia rusinskeho a ukrajinského obyva-
telstva. Podla § 8 odsek 2, pismeno a) totiz Krajské narodné vybory (KNV) na Slo-
vensku prevzali posobnost toho druhu, ktora dovtedy vykondvali poverenictva a iné
urady.?

RUS bol sice nadalej podriadeny poverenikovi, no svoje pravomoci vykonaval len
v ramci agendy prezidia, odborov a oddeleni poverenictva a priamo prevzal iba peda-
gogicku a metodickd agendu tykajucu sa ukrajinskych narodnostnych $kdl. Na druhej
strane, $kolski in§pektori v okresoch, v ktorych boli zriadené ukrajinské skoly, by mali
ovladat ukrajinsky jazyk alebo aspon tajomnik in$pektoratu v okrese s pocetnejsou
ukrajinskou mensinou mal vraj byt ukrajinskej ndrodnosti. Ndvrh, aby RUS fungoval
dalej v ramci KNV v Pre$ove, a to na Grovni samostatného referatu, nebol prijaty,
KedZe na zaklade zakona $kolské in§pektoraty boli organizované len na teritorialnom,
nie na narodnom principe, boli inSpektoraty postupne vytvorené v kazdom okrese
s tym, Ze v okresoch Medzilaborce, Snina a Svidnik mali byt inSpektori ukrajinskej
narodnosti. Prirodzene, ustredni a krajski inspektori vykonavali dozor na vsetkych
$kolach bez ohladu na vyucovaci jazyk.>

Navrh L. Novomeského tiez obsahoval zasady tzv. komisionalnych zépisov. Volny
zapis do narodnych a strednych $kol bez natlaku a za dozoru slovenskych a ukrajin-
skych $kolskych ¢initelov sa mal uskutoc¢nit v tych lokalitach, z ktorych obéania Ziadali
zmenu vyucovacieho jazyka na jazyk slovensky, alebo v ktorych ,,evidentne podliehalo
obyvatelstvo natlaku Sovinistického elementu tak protislovenského, ako aj protiukra-
jinského a dalo si nanutit $koly s rozli¢nym vyucovacim jazykom (ruskym, rusinskym,
rustidckym)® Sekretariat UV KSS zéroven schvélil opatrenia o preferovani vysie orga-
nizovanych $kol, nevyhnutnosti dodrziavania tzv. rajonizacie strednych $kol, o zriade-
ni katedry ukrajinského jazyka, ako aj o prevereni optantov a ich dislokacii. Cielom
tohto kroku bolo, aby ucitelia posobiaci do jina 1945 na Gzemi Podkarpatskej Rusi,
ktori sa rozhodli pre ¢eskoslovenské $tatne obc¢ianstvo, boli umiestiiovani na ucitelské
miesta zdsadne mimo severovychodného Slovenska, a to spravidla do slovenskych
okresov alebo dokonca do regiéonov s madarskou mensinou.?

Na zdklade uvedenych uzneseni politického organu Poverenictvo $kolstva, vedy
a umeni dodatkom k obezniku ¢. 83/1949 zo dna 20. maja 1949 priamo ur¢ilo dobro-
volné rozhodnutie rodi¢ov za rozhodujtce pre zapisanie ziaka do $koly so slovenskym
alebo s ukrajinskym vyuovacim jazykom.? Rdmec uznesenia Sekretaridtu UV KSS
viak PSVU do istej miery prekro¢il tym, ze komisionalne z4pisy nariadilo uskutoénit

22 SNA, f. Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska (UV KSS), Sekretaridt UV KSS (S UV KSS),
$k. 2. Protokol zo zasadnutia Politického sekretaridtu UV KSS dfia 10. februdra 1949.

23 280. Zakon ze dne 21. prosince 1948 o krajském ziizeni. In Shirka zdkonii a natizeni republiky Cesko-
slovenské. Ro¢nik 1948, ¢astka 101. Vydana dne 24. prosince 1948, s. 1 582.

24 SNA, f., UV KSS, S UV KSS, $k. 2. Zdpis zo zasadnutia Politického sekretaridtu UV KSS 10. februdra
1949.

25 SNA, f. PSk, inv. & 91, $k. 91. Ndvrh na riesenie niektorych skolskych a kultiirnych problémov na vychod-
nom Slovensku, s. 3-6.

26 SA Presov, f. UNR 1945-1948, bez signatury, list 97.
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celkom v 106 obciach v 15 okresoch vychodného Slovenska.?” Podla vysledkov komi-
sionalnych zapisov sa zmena vyucovacieho jazyka na slovensky mala uskuto¢nit v de-
viatich strednych (mestianskych) a v 75 ludovych skolach, no v dosledku intervencie
KV KSS v PreSove sa realizovala zmena len v 36 fudovych $kolach (Vanat, Ricalka,
Cuma, 1992: 5). Celkove v3ak v zmysle tipravy PSVU o striktnom uplatiiovani rajoni-
zacie a preferovani vyssie organizovanych §kol a podla vysledkov komisionalnych zapi-
sov bolo napokon zrusenych 20 ukrajinskych $kol a v 48 $kolach bol vyuéovaci jazyk
rusky zmeneny na slovensky.?®

Aj ked v suvislosti so zapismi sa vyskytli aj pripady agitacie za slovenské skoly, ktoré
do istej miery znehodnocovali demokraticky raz celej dobre mienenej akcie, predstavi-
telia UNRP a niektori $kolski i kultirno-osvetovi pracovnici ukrajinskej narodnosti
tento problém dost ¢asto neadekvatne zovseobeciiovali a komisionalne zapisy fakticky
interpretovali len ako ur¢ity pokus o likvidaciu ukrajinského narodnostného $kol-
stva.?? V skuto¢nosti najvaznej$ou prekazkou jeho konsolidovania boli niektoré nejas-
nosti, ista nerozhodnost a aj spory ohladom vyucovacieho jazyka v $kolach pre rusin-
ske a ukrajinské obyvatelstvo na Slovensku i v tomto obdobi. Je potrebné si uvedomit,
ze jazykova otazka Rusinov v Karpatoch bola predmetom diskusii a polemik v radoch
narodovcov uzZ viac ako poldruha storodia, preto sa ani nemohlo oc¢akavat jej definitiv-
ne vyrie$enie zo dila na den.

V suvislosti s rozhodnutim vedenia KSC a $tétu presadzovat ukrajinskd orientdciu
prevazne rusinsky citiaceho obyvatelstva severovychodného Slovenska stalo sa aktudl-
nym predovsetkym zavedenie ukrajin¢iny do tamoj$ich narodnostnych $kol. Ukrajin-
sky spisovny jazyk totiz vtedy na Slovensku, s nepatrnymi vynimkami, fakticky nikto
neovladal, preto ako predmet, a tob6z ako vyucovaci jazyk, mohol byt imputovany do
$kol len postupne. Z aktivu kultdrnych a osvetovych pracovnikov, ktory sa zisiel 6. jina
1949 z iniciativy Predsednictva KV KSS v Presove, vSak vzisiel navrh zaviest od 1. sep-
tembra 1949 ako vyucovaci predmet ukrajinsky jazyk do vsetkych ro¢nikov na $kolach
II. a III. stupna predbezne s dvojhodinovou dotéciou, av$ak neziskal plna podporu.>
Naopak, v podstate vyvolal novt vlnu sndh o zmenu vyucovacieho jazyka, ktora zosil-
nela v septembri 1949, ked KV KSS v Presove neschvalil slovensku $kolu vo viacerych
obciach napriek vysledkom komisionalnych zépisov a zacalo sa hovorit o potrebe pre-
skumat niektoré pripady.!

Pracovny vybor UNRP 22. maja 1950 navrhol vyuzit v tejto zaleZitosti aj skiisenosti
zo Zakarpatskej Ukrajiny a v tomto zmysle len jednoducho zaviest uz od 1. septembra
1950 ukrajinc¢inu ako vyucovaci jazyk do 1. ro¢nika fudovych $kdl a do skol II. a III.
stupnia ako povinny predmet. Skuto¢nost, Ze medzi uéitelmi i ziakmi bola rustina pred-
sa len rozsirenejsia a oblubenej$ia nez ukrajinsky jazyk, sa premietla do kompromisné-
ho navrhu vyucovat rusky jazyk od 2. ro¢nika a slovensky jazyk od 3. ro¢nika ukrajin-
skych Tudovych $kdl. Hoci viaceri veduci predstavitelia ukrajinského obyvatelstva

27 1Islo o okresy Bardejov, Humenné, Medzilaborce, Michalovce, Presov, Sabinov, Snina, Stara Lubovria,
Stropkov a Vranov nad Toplou v Pre§ovskom kraji a o okresy Kezmarok, Kralovsky Chlmec, Poprad,
Spisska Nova Ves a TrebiSov v Kosickom kraji. Pozri Uram (1968: 528).

28 SNA, f. UV KSS, Predsednictvo UV KSS (P UV KSS), §k. 822. Zasadnutie Predsednictva UV KSS zo diia
30. augusta 1952. Predbeznd sprdva o rozvoji Presovského kraja v roku 1953, s. 10.

29 A ZRUSR, f. UNRP, a.j. 1277.

30 SA Presov, . UNR 1945-1948, bez signatury. Uznesenie kultiirnych a osvetovych pracovnikov, clenov
KSC z ukrajinskych okresov 6. jina 1949.

31 SNA, f. PSk, inv. & 91, §k. 91. Sprdva E. Otta pre poverenika L. Novomeského zo 4. oktébra 1949.

32 Gajdos$, M., Koneény, S. 2019. Slovensky narodopis, 67 (1), 22-46



uvedené navrhy vehementne podporovali, ba ziskali i suhlas KV KSS, centralne organy
ich neakceptovali.’> Na zasadnuti Predsednictva UV KSS 24. méja 1951 sa V. Siroky
jednoznacne vyslovil v tom zmysle, Ze UV KSS ani SNR otazku jazyka nemienia riesit
mechanicky (Uram, 1968: 531-532). Na druhej strane, celé vtedajsie chdpanie ukrajin-
skej otazky a vSetky politické a administrativne opatrenia na urovni centra i regionu
signalizovali rychle a realne rieSenie tohto problému, pretoze mal nielen ideové, ale
i vecné aspekty.

Uz od $kolského roku 1951/1952 bola preto ukrajincina zavedena ako vychovny
jazyk v materskych $kolach, ako vyucéovaci jazyk v prvom ro¢niku ludovych $kél a ako
povinny vyucovaci predmet v ostatnych ro¢nikoch, a to hned vo vsetkych, dovtedy
spravidla po rusky vyuc¢ujucich ukrajinskych narodnostnych $kolach. V tom ¢ase ukra-
jinské mensinové $kolstvo na Slovensku tvorilo uz 19 materskych $kol so 70 triedami
a 2 383 detmi, 231 Iudovych §kol s 384 triedami a 11 279 ziakmi, 51 strednych (mes-
tianskych) $kol a osem $kdl III. stupna (z toho tri pobocky) spolu s 34 triedami a 973
ziakmi. Uhrnom teda islo o 369 $kol, 695 tried a 20 271 ziakov, ¢o vlastne predstavovalo
44,8 percenta celkového poctu ukrajinského a rusinskeho obyvatelstva v PreSovskom
kraji podla s¢itania fudu v roku 1950.3

Ukrajinské ndrodnostné $kolstvo na Slovensku sa v tychto rokoch muselo ¢o najskor
vyrovnat s nedostatkom kvalifikovanych ucitelov. V skolskom roku 1951/1952 z celko-
vého poctu 707 ucitelov na ukrajinskych skoldch predpisant kvalifikdciu nemalo 474
z nich, t. j. 67 percent. Podiel nekvalifikovanych ucitelov na ich celkovom pocéte pred-
stavoval v materskych $kolach 78 percent, na prvom stupni 47 percent, na druhom
stupni 91 percent a na $kolach IIL. cyklu 62 percent.* Percento nekvalifikovanosti sa
sice v ddsledku uskutoc¢novania réznych, spravidla povinnych kurzov oproti predcha-
dzajucim rokom mierne znizilo, avak jeho relativne vysokd turoven nadalej udrziavali
aj niektoré mocenské zasahy proti ucitelom, ktori boli rezimu nepohodlni.

Uz v roku 1949 sa totiz uskuto¢nili previerky a na ich zéklade tzv. dislokdcia optan-
tov a emigrantov, pricom dalsi u¢itelia boli prepusteni kvdli nabozenskému presvedce-
niu, ktoré bolo, najmé v radoch ucitelov byvalych rusinskych cirkevnych $kol, celkom
pochopitelne velmi rozsirené.>* V ramci tzv. ocisty $kél od reakénych Ziviov v roku 1950
v Pre$ovskom kraji bolo tak uvolnenych zo $kolskych sluzieb a presunutych do vyroby
64 ucitelov ruskej a ukrajinskej narodnosti. Zo 115 optantov, ktori posobili na ukrajin-
skych $kolach v kraji, boli 19 z nich prelozeni do inych krajov, najma do oblasti s ma-
darskym obyvatelstvom, desiati prepusteni a piati pred¢asne penzionovani.*® Vyucovat
na Skolach v PreSovskom kraji v§ak nesmeli ani manzelky gréckokatolickych knazov,
ktoré boli velmi ¢asto kvalifikovanymi ucitelkami.

Novy problém v oblasti $kolstva sa vynoril v suvislosti s prechodom na ukrajinsky
vyucovaci jazyk, pretoze ukrajin¢ina sa v Ceskoslovensku v tom ¢ase na ziadnom udi-
telskom preparandiu este nevyucovala a poévodné predstavy kompetentnych organov

32 SNA, f. UV KSS, P UV KSS, $k. 793. Zasadnutie predsednictva 16. septembra 1950, zdpis ¢. 22.

33 SNA, f. Poverenictvo vnutra, administrativne odbory (PV-adm.), inv. &. 678, $k. 941. Stav ukrajinského
skolstva.

34 SNA, f. PV-adm., inv. &. 678, 8k. 941. Persondlne obsadenie skél.

35 Poroku 1952 boli z iniciativy IV. referatu KNV v PreSove vedeného J. Krempom do $kdl opétovne prijati
70 ulitelia. Pozri Budovatel nového $kolstva kandidatom do KNV. Novy Zivot, 3(36), 8. médj 1954, s. 3.

36 SNA, f. PV-adm,, inv. ¢. 678, $k. 941. Persondlne obsadenie $kol. Zo 64 prepustenych ucitelov sa 16
z nich vratilo do $kolskych sluzieb v roku 1954 (pozri Uram, 1968: 525).
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o u¢innej pomoci na tomto useku zo strany sovietskej Ukrajiny sa naplnili len ¢iasto¢-
ne. Obzvlast aktudlnou sa preto stala predovsetkym vysokoskolskd priprava uditelov
ukrajinskych §kol. Uz v suvislosti so zrusenim Stdtnej ruskej ucitelskej akadémie v Pre-
$ove UV KSS v uzneseni z 2. jina 1949 v podstate podporil myslienku vytvorit katedru
ukrajinského jazyka na pobocke Pedagogickej fakulty Slovenskej univerzity v KoSiciach,
ktoru ale Poverenictvo $kolstva a osvety realizovalo az v roku 1953. V tom ¢ase bola uz
uvedend pedagogicka fakulta premiestnend do PreSova a preformovand jednak na
dvojro¢nu Vyssiu pedagogickii skolu (VPS) pripravujicu ucitelov II. stupiia zdkladnej
$koly a jednak na Filologicku fakultu novozriadenej Vysokej skoly pedagogickej v Brati-
slave (VSP) pre vyucbu ucitelov I11. stupfia (pozri Bajcura, 1967: 152, 154-156; Uram,
1984: 136).

Tradi¢nym a dlhodobym problémom systému ukrajinského ndrodnostného skolstva
na Slovensku od oslobodenia bol akutny nedostatok vhodnych skolskych priestorov.
Pocas vojny bolo v tomto regione znicenych, resp. v zna¢nej miere poskodenych pribliz-
ne 200 $kolskych budov a takmer vSetko ich materidlne vybavenie, ¢o sa v§ak pri zakla-
dani ukrajinskych $kél v regione zohladiiovalo nedostato¢ne (Vanat, Ri¢alka, Cuma,
1992: 7). Aj ked podduklianskym a podlupkovskym okresom (Svidnik, Stropkov, Me-
dzilaborce a Snina) bola opravnene venovand najvacsia pozornost uz v ramci odstrano-
vania vojnovych §kod, ale i pocas vystavby ¢i generalnych oprav objektov ob¢ianskej vy-
bavenosti, vSetky problémy v tomto smere sa nepodarilo vyriesit. V rokoch 1945 - 1952
bolo pre ukrajinské skoly sice postavenych celkom 63 objektov so 118 triedami, av§ak 87
percent z nich tvorili drevené provizérne budovy (Uram, 1968: 524). Este v roku
1951/52 nemalo vlastné priestory 111 tried fudovych $kdl, kym 34 tried strednych $kol
a vSetky skoly III. stupna boli do¢asne umiestnené v prenajatych domoch, ktoré nezod-
povedali hygienickym normam, pedagogickym zasadam, ale ani spolo¢enskym a este-
tickym kritériam (Vanat, Ri¢alka, Cuma, 1992: 7).

V obdobi dvojro¢nice (1947 - 1948) a plnenia prvého pitroéného planu (1949 - 1953)
bolo v Presovskom kraji vybudovanych 50 novych $kolskych budov, z toho 13 pre fudo-
vé a pit pre mestianske $koly s ukrajinskym vyuéovacim jazykom.?” V podmienkach
kraja, zvlast v jeho severnych okresoch, zostalo v$ak nadalej 94 $kol umiestnenych
v drevenych barakoch a asi 400 $kol v nevyhovujicich prenajatych priestoroch. To sa
zakonite odrazilo vo vysokej zmennosti vyucovania, ktoré dosahovalo 26,2 percenta,
kym napriklad v Banskobystrickom kraji iba 16,3 percenta.’® Investi¢na politika statu
na tomto useku vo vztahu k uvedenym okresom bola sice vcelku velkorysa, prekazkou
vSak boli velmi obmedzené stavebné kapacity. Napr. na rok 1952 bola schvalena finan¢-
nd kvéta 60 mil. K¢s, prestavalo sa v§ak len 47,7 mil. K¢s, t. j. 79,6 percenta. Stavebné
prace na rok 1953 boli rozpoc¢tované vo vyske 14,3 mil., no v prvom polroku sa reali-
zovalo iba 2,8 mil. K¢s, teda 19,2 percenta. Z planovanych 24 stavieb bolo v roku 1952
ukoncenych len 10, a to dve materské $koly so $tyrmi triedami, sedem ludovych $kol
s deviatimi triedami a jeden sluZzobny byt.** K pozitivnej$im vysledkom viedla snaha

37 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Krajské (oblastné) a okresné konferencie KSS, $k. 3. Zapisnica z kraj-
skej konferencie KSS v Presove 26. - 27. marca 1955. Sprdva o cinnosti KV KSS predloZend vediicim
tajomnikom KV KSS v Presove Dr. I. Rendekom, s. 40.

38 SNA, f. Urad Predsednictva Zboru poverenikov (UP ZP), Zasadnutia. Predsednictva ZP, (Zas. PZP),
inv. ¢. 59, $k. 46, spis ¢. 2 123/54 - taj., s. 7.

39 SNA, f. PSk, i. & 177, $k. 136a. Sprdva o stave skolstva v Presovskom kraji z 9. oktébra 1953 pre kolégium
poverenika skolstva.

34 Gajdos$, M., Koneény, S. 2019. Slovensky narodopis, 67 (1), 22-46



organov kraja i okresov rychlejsie a tiez i¢innejsie riesit otdzku nedostatku vyhovuja-
cich $kolskych objektov v severnych okresoch vychodného Slovenska pocas nasledujui-
cich rokov, aj ked urcité problémy na tomto uiseku pretrvavali nadalej.

Vyznamny zvrat vo vyvoji ukrajinského narodnostného skolstva aj vyucovacieho
jazyka priniesla Rezoliicia Predsednictva UV KSS o situdcii v PreSovskom kraji z 28. juna
1952, ktorej zna¢nd ¢ast bola venovana prave problémom ukrajinského $kolstva. Rezo-
ltcia totiz odmietla tzv. komisiondlne zapisy a v tomto zmysle znizenie ukrajinskych
$kol uznala len za dosledok nacionalistickej ¢innosti. Tym akceptovala — uz od IX. zjaz-
du KSS rozsirovanu - tézu, podla ktorej vSetky zmeny vyuéovacieho jazyka na ukrajin-
skych §kolach v prospech slovenského jazyka zorganizovali a uskuto¢nili slovenski bur-
zoazni nacionalisti pracujici na Poverenictve $kolstva, vied a umeni, a to samotny
poverenik L. Novomesky prostrednictvom pracovnikov poverenictva E. Otta a S. Sta-
ma a za spoluprace so $kolskym referentom KNV v PreSove M. Klemom. Toto zd6vod-
nenie nielen uplne ignorovalo ulohu postojov obyvatelstva k otazke vyucovacieho jazy-
ka, ale podmienilo aj neadekvatne opatrenia k udajnej naprave.

Rezolucia ulozila KV KSS v Presove do zaciatku skolského roku 1952/1953, teda vlastne
ihned, uskutoc¢nit tzv. reukrajinizaciu $kol. Znamenalo to, Ze do $kol, v ktorych predtym
doslo k zmene ukrajinského vyucovacieho jazyka na slovensky, sa ma znovu vratit ukra-
jinsky vyucovaci jazyk. Zaroven rezolucia prikazovala dobudovat ukrajinské skolstvo
vramci kraja. Na zaklade toho plénum KV KSS vjuli 1952 poverilo vtedaj$ieho predsedu
KNV L. Medveda tlohou, aby zabezpe(il opitovné zavedenie ukrajinského vyucovacieho
jazyka do §kol v 36 obciach Presovského kraja, postaral sa tiez o dostatok ucitelov na
ukrajinskych $koldch, o zlep$enie kvality vyucovania ukrajinéiny a si¢asne riesil aj otazku
dal$ej vystavby skolskych budov.# V tomto zmysle Byro KV KSS v Presove vymenovalo
komisiu pre otazky kultdrneho a hospodarskeho rozvoja ukrajinskych pracujucich, ktorej
priamo podliehala aj subkomisia pre navrat ukrajinského vyucovacieho jazyka. Uz v ro-
ku 1952 bola realizovand zmena slovenského vyucovacieho jazyka v 25 ludovych skolach,
na mestianskej $kole v Osturni (okr. Spiska Stara Ves) a zriadili sa dve nové ukrajinské
mestianky, a to v obciach Podhorod (okr. Sobrance) a Uli¢ (okr. Snina). Celkove bolo
tymto spdsobom vytvorenych 41 novych ukrajinskych $kol, z toho osem materskych
$kol, 28 ludovych a pét mestianskych skol.#!

Hoci subkomisia zloZena zo $kolskych funkciondrov a ucitelov ukrajinskej narod-
nosti mala vo svojej naplni predovsetkym organizovat osvetovi pracu medzi fudmi,
a tak presvedcit obyvatelstvo, neraz sa uchylila k r6znym formam natlaku, ba vyskytli
sa aj pripady, ked jej pri realizdcii zmien asistovali aj bezpe¢nostné organy. Subkomisia
totiz snahu o vytvorenie ukrajinskych $kol rozsirila aj na niektoré obce, v ktorych k zme-
ne vyucovacieho jazyka doslo uz v priebehu rokov 1947-1948, dokonca aj na tri obce
s madarskym obyvatelstvom v okrese Velké Kapu$any. Trvaly nesihlas obyvatelov a ne-
ochota pristupit na zmenu vyucovacieho jazyka v obci sa vysvetlovali ako dielo jedno-
tlivcov, ktorych ¢innost v tomto smere bola tak kvalifikovand ako reakénd a protistatna
(Uram, 1968: 529-530). V skolskom roku 1952/1953 sa takouto formou podarilo zvysit
pocet ukrajinskych kol na 388, z ktorych bolo 83 materskych, 253 ludovych a 45 mes-
tianskych §kél, ako aj sedem §kol ITI. stupnia (Uram, 1978: 250-251).

40 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Pléna KV, OV KSS, $k. 1. Ndvrh uznesenia pléna KV KSS v Presove zo
17. jila 1952,s. 7-8.

41 SNA, f. UV KSS, P UV KSS, sk. 826. Zasadnutie P UV KSS 15. 11. 1952. Sprdva KV KSS v Presove z 11.
novembra 1952,s. 7.
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Predsednictvo UV KSS sa v uvedenej rezoltcii jednoznaéne vyjadrilo aj k problému
vyucovacieho jazyka na narodnostnych $kolach pre rusinske a ukrajinské obyvatelstvo
Zijuce na severovychodnom Slovenska, a tym fakticky i k ndrodnej a kultirnej orienta-
cii tamojsieho obyvatelstva. Bolo rozhodnuté, aby uz od 1. januara 1953 v podmien-
kach Ruského stitneho gymndzia v Medzilaborciach a od zaciatku Skolského roku
1953/54 vo vsetkych ukrajinskych skoldch bola zavedend ukrajinc¢ina ako vyucovaci
jazyk. Predsednictvo UV KSS sice ulozilo prislu§nym $tatnym orgdnom zaistit ucebni-
ce z Ukrajinskej sovietskej socialistickej republiky i vysokoskolsku pripravu pre budu-
cich uditelov, av§ak podmienky pre frontdlne zavedenie ukrajinského vyucovacieho
jazyka na uvedenych mensinovych $kolach neboli vytvorené.

Dané rie$enie problému preto vyznelo ako jednorazovy administrativno-organizac-
ny akt, ktory sa uskuto¢nil bez primeranej politickej, kddrovej a materialno-technickej
pripravy, neprihliadal na redlne moznosti a postoje va¢siny obyvatelstva, preto zakoni-
te vyvolal jeho zna¢nu nespokojnost, ba odpor. Uz v $kolskom roku 1952/53 obdania
10 obci zZiadali zmenu vyudovacieho jazyka, ktora sa v$ak, s vynimkou dvoch obci,
neuskuto¢nila. Dal3ie ziadosti o schvélenie slovenského vyu¢ovacieho jazyka na tamoj-
$ich skolach prichadzali uz od zaciatku $kolského roku 1953/54, najmi z okresov Giral-
tovce, Sabinov a Stropkov.#? V 17 obciach PreSovského kraja dokonca niektori rodicia
na protest proti uradnému zavedeniu ukrajinského vyucovacieho jazyku pristupili
k bojkotovaniu $kolskej dochadzky svojich deti (Bajcura, 1967: 155).

Naznacené velmi komplikované problémy a spory na useku mensinového skolstva
pre rusinske a ukrajinské obyvatelstvo na Slovensku sa tak stali opat na dlhé obdobie
predmetom rokovani dstrednych aj izemnych politickych a $tatnych organov. Uz dis-
kusia na plenarnom zasadnuti KV KSS v PreSove 7. septembra 1953 ukazala, Ze pre-
javeny nesuhlas rodi¢ov s ukrajinizciou narodnostného skolstva na severovychodnom
Slovensku nadobudol masovy charakter napriek tomu, Ze zmena vyucovacieho jazyka
bola vtedy vzhladom na neznalost ukrajinského jazyka zo strany ucitelov velmi Casto
len formalna.** KV KSS a KNV v PreSove sa snazili situdciu riesit realizaciou uznese-
ni vy$$ich organov, ale prijaté opatrenia boli ¢asto zamerané len na organiza¢nd, per-
sonalnu a materidlno-technicku oblast, preto nie vzdy tplne vystihovali meritum veci.*

Neurovnané pomery na useku ukrajinskych narodnostnych $kol a snahy obéanov
o vytvorenie $kol so slovenskym vyucovacim jazykom i mnohé staznosti tykajuce sa
tychto zalezitosti si vyzadovali v novembri 1953 uskuto¢nenie prieskumu, ktorym bola
poverena komisia vedena J. Koto¢om. Zavery komisie prinutili najvyssie organy revi-
dovat pévodné rozhodnutie, aby sa za Ziadnu cenu nepripustila zmena vyucovacieho
jazyka.* Dalsie tilohy pre oblast $kolstva vyplynuli z uznesenia Politického sekretaridtu
UV KSC, Predsednictva UV KSS a Zboru poverenikov z decembra 1953 o pomoci Pre-
$ovskému kraju, ktoré sa tykali predovSetkym skvalitnenia persondlneho obsadenia

42 SNA, f. PSk, inv. & 177, $k. 136a. Sprdva o situdcii skol a skolskej sprdvy v Presovskom kraji.

43 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Pléna KV, OV KSS, $k.1. Zdpisnica zo zasadnutia KV KSS v Presove
7. septembra 1953.

44 SA Predov, f. Krajsky narodny vybor - Predsednictvo (KNV-P), sign. $k/458, k. 128. Vypis z uznesenia
byra KV KSS v Presove zo dria 21. septembra 1953 na zdklade rozpracovaného uznesenia UV KSC pre kraj
Presov.

45 SNA, f. PSk, inv. & 177, $k. 136a. Sprdva o prieskume $kol a skolskej sprdvy v Presovskom kraji z 12.
novembra 1953 pre kolégium poverenika skolstva na zasadnutie 16. novembra 1953 predlozend J. Koto-
Com.
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a materidlneho vybavenia ukrajinskych narodnostnych $kol na vychodnom Sloven-
sku.46

Zbor poverenikov v januari 1954 preto, okrem iného, rozhodol tiez o roz$ireni poctu
pracovnikov IV. referatu KNV v Pre§ove a ONV v okresoch s narodnostne zmie$anym
obyvatelstvom tak, aby tam mohli byt ustanoveni osobitni $kolski inSpektori pre zale-
Zitosti ukrajinskych $kol. Zaroven sa uzniesol ,,zabezpecit, aby sa na vSetkych $kolach
v Pre$ovskom kraji vyucovalo a nepripustit nijaké kompromisné rie$enie v zmene
ukrajinského vyucovacieho jazyka na slovensky, ale na takéto skoly ustanovit taktnych,
politicky a odborne vyspelych ucitelov, ktori by zabezpecili rovnaku troven ukrajinskej
$koly so slovenskou $kolou.“” Splnenie tejto direktivy vSak vobec nebolo jednoduché
a v kratkom ¢asovom horizonte ani realne.

V skolskom roku 1953/54 pracovalo 83 materskych $kol s 93 triedami a 2 151 detmi,
211 narodnych $kol s 304 triedami a 8 377 ziakmi, 44 osemroc¢nych strednych $kol
(0SS) s 251 triedami a 7 193 ziakmi a 6 §kol a tri pobo&ky na slovenskych $kolach III.
stupna so 70 triedami a 2 142 $tudentmi (Ric¢alka, 1975: 85, 87, 94). Stthrnne tak v 344
$kolach v 718 triedach vyucovalo 19 863 deti, ziakov a $tudentov 753 u¢itelov, z toho
458 bolo bez potrebnej kvalifikacie, t. j. 60,8 percenta z ich celkového poctu. Podiel
nekvalifikovanych ucitelov v materskych $koldch pritom predstavoval 77,7 percenta,
v nérodnych $koldch 37,2 percenta, v OSS 80,4 percenta a v jedendstro¢nych strednych
skolach (JSS) 71,7 percenta (Uram, 1978: 249).

Zvlast neprijemnou skuto¢nostou bolo to, Ze vlastne ani samotni uditelia neovladali
ukrajinsky spisovny jazyk. Absolvovali sice $esttyzdnovy prazdninovy kurz i kontrolo-
vané individudlne $tadium ukrajinskej gramatiky a literatdry, ale to k dokonalej$iemu
osvojeniu si ukrajinského jazyka vdbec nestacilo.** Z tohto dévodu bol prechod na
ukrajinsky vyucovaci jazyk v mnohych kolach skor len formalny a skutoény vyucovaci
jazyk v podstate nadalej zavisel od re¢ovych znalosti ucitelov. Napriek tomu nespokoj-
nost rodi¢ov so zavedenim ukrajinského vyuéovacieho jazyka bola evidentna. V nie-
ktorych obciach regionu dokonca pristapili az k bojkotovaniu $kolskej dochadzky svo-
jich deti a v niekolkych skolach sa ani nevyucovalo.

Negativne postoje velkej Casti obyvatelstva viedli k tomu, ze Byro KV KSS v Presove
16. marca 1954 po predbeznej dohode s Poverenictvom $kolstva prijalo uznesenie,
podla ktorého sa mohla v pripade netspechu ,,politickej prace® v obci uskutoénit pri-
padne aj zmena vyudovacieho jazyka, alebo vytvorit nové $koly s vyu¢ovacim jazykom
tak ukrajinskym, ako aj so slovenskym. Dokonca sa pripustalo, Ze ak sa rodi¢ov nepo-
dari presvedcit, je potrebné im umoznit posielat deti do Iubovolnej $koly.*’ Pocitalo sa
vSak s tym, Ze najlepsi ucitelia ukrajinskej narodnosti by dalej zostali v tychto $kolach
a stcasne by tiez realizovali narodnouvedomovaciu pracu v prislusnej obci (Bajcura,
1967: 155). Tieto racionalne pristupy sa v$ak v praxi uplatnili len velmi zriedka.

Skolské sprava v kraji, ale tiez organy Kultirneho spolku ukrajinskych pracujtcich
(KSUP) v centre i v jednotlivych okresoch sa totiz obavali, ze pripadna zmena vyuco-
vacieho jazyka na niektorej $kole vytvori precedens pre rovnaky postup v dalsich sko-

46 SA Presov, f. KNV-P, sign. §k/458, $k. 128. Uznesenie Politického sekretaridtu UV KSC, Predsednictva UV
KSS a Zboru poverenikov o mimoriadnej pomoci PreSovskému kraju.

47 SNA, f. UP ZP, Zas. ZP, inv. & 640, $k. 134. Uznesenie Zboru poverenikov z 26. januara 1954.

48 SA Predov, f. KNV - P, Referét pre organizaciu a ¢innost ludovej spravy (ROCLS), inv. & 14, §k. 31.

49 SNA, f. UV KSS, KV KSS Pregov, Byro KV KSS, $k. 14. Zapisnica zo zasadnutia Byra KV KSS v Presove
16. marca 1954.
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lach a v obciach okresu, preto Zziadosti v tomto smere zamerne vybavovali zdlhavo
a ¢asto k nim vyjadrovali zdporné stanoviska.>® Prekdzkou rychlejsieho a korektnejsie-
ho rie$enia situacie bolo to, ze mnohi funkcionari ukrajinskej narodnosti na trovni
kraja i v okresoch povazovali zachovanie ukrajinského vyucovacieho jazyka v jednotli-
vych obciach za principidlnu otazku, preto usilie o jeho zmenu posudzovali ako urcity
prejav burzoazneho nacionalizmu a protisocialistickych i protisovietskych tendencii,
ba neraz mu pripisovali ciele sledujtce oslabenie republiky, ¢o uz nieslo znaky proti-
$tatnej ¢innosti.>! Prave z tohto ddvodu, napriek vyssie uvedenej smernici, uskuto¢nila
sa zmena ukrajinského vyucovacieho jazyka na slovensky na jar 1954 iba v jedinej obci,
vo Valkovciach, okres Giraltovce. K 1. septembru 1954 v$ak o vytvorenie slovenskej
$koly poziadali rodicia z dalsich trinastich obci z vychodoslovenskych okresov.*

Pocet ukrajinskych §kol sa preto v podstate nezmenil ani v $kolskom roku 1954/55.
Rodicia sa v8ak zacali stazovali na postup regionalnych dradov, so Ziadostami o zmenu
vyucovacieho jazyka sa obracali priamo na vyssie stranicke i $tatne organy, pricom od-
mietali posielat deti do ukrajinskych §koél. V diloch 19. oktébra az 2. novembra 1954
preto Presovsky kraj navstivila osobitna komisia vymenovana poverenikom $kolstva
E. Sykorom, aby presetrila vSetky ziadosti rodicov o zmenu vyucovacieho jazyka. Dna
28. oktdbra 1954 sa problematikou ukrajinského jazyka zaoberalo aj Byro UV KSS, ktoré
v snahe zabezpecit $kolski dochadzku a pravidelné vyucovanie na severovychodnom
Slovenska ulozilo poverenikovi E. Sykorovi riesit Ziadosti ob¢anov o zmenu vyucovacieho
jazyka podla tychto zdsad:

1. Rozsirit uc¢ebné plany vsetkych $kol s vyudovacim jazykom ukrajinskym alebo
madarskym tak, aby zvy$enie poctu hodin slovenského jazyka garantovalo také
ovladanie slovenského jazyka, ktoré umozni uplatnenie sa absolventov tychto $kol
na vsetkych tsekoch Zivota spolo¢nosti;

2. V obciach, v ktorych nebude stacit takéto riesenie, vyucovat v slovenskom jazyku
niektoré u¢ebné predmety;

3. V tych obciach, v ktorych ob¢ania odmietnu ukrajinsku $kolu, zmenit vyucovaci
jazyk, ale ak ide naozaj o ukrajinsku obec, v u¢ebnom pléne zaviest aj ukrajinsky
jazyk ako povinny predmet v rozsahu troch - $tyroch hodin tyzdenne.*

ISlo o kompromisné rieSenie problému. Otvorilo vSak otdzku, ktoré obce mozno
pokladat za ukrajinské, pretoze chybalo akékolvek usmernenie. Stranicke organy sice
zacali ako kritérium pouzivat vysledky scitania obyvatelstva z roku 1950, ¢o v$ak bolo
nedemokratické a absolutne nekorektné hladisko. Cenzus v marci 1950 sa totiz usku-
to¢nil za podstatne inych podmienok, ked sa pripustala rusinska identita mensiny,

50 Kultarny spolok ukrajinskych pracujicich (Kulturna spilka ukrajins’kych truda$¢ych) vznikol v méji
1954 v Presove po trojro¢nej priprave, aby nahradil UNRP. Bol vsak len spolo¢enskou organizaciou,
ktora mala pod dohladom KSC a vedenim komunistov organizovat kultirno-osvetovt a zdujmovo-
umelecku ¢innost v radoch ukrajinskej mensiny (poznamka autorov).

51 Pozrinapr. SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Pléna KV KSS, $k. 4. Zdpisnica zo zasadnutia pléna KV KSS
v Presove, konaného v drioch 31. janudra a 1. februdra 1955, s. 52; SNA, {. UV KSS, KV KSS Pregov, Pléna
KV KSS, $k.6. Zapisnica zo zasadnutia pléna KV KSS v Pre$ove 11. oktdbra 1957. Stenograficky zdznam
zo zasadnutia pléna KV KSS v PreSove diia 11. oktobra 1957, rozsireného o vediicich tajomnikov OV KSS,
instruktorov KV KSS a vediicich oddeleni KV KSS, s. 12-14.

52 Narodni archiv (NA) Praha, f. Politické byro UV KSC (PB UV KSC), sign. 02/2, svazek (sv.) 24, arch. j.
34/4. Spréva Byra UV KSS Politickému byru UV KSC z roku 1954, s. 3.

53 NA Praha, f. PB UV KSC, sign. 02/2, sv. 24, arch. j. 34/4. Sprava Byra UV KSS$ Politickému byru UV KSC
z roku 1954, s. 3-4.
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tolerovalo sa jej dvojaké oznacenie a o narodno-kultirnej orientdcii nebolo definitivne
rozhodnuté. Prislu$nikov minority vtedy este spdjala najma prislusnost ku gréckokato-
lickej cirkvi, ktora mesiac po s¢itani prestala legdlne existovat po inscenovanom cirkev-
nom zhromazdeni a nekdnonickym spdsobom.

Komisia vyslana na severovychodné Slovensko napokon riesila ziadosti ob¢anov zo
17 obci a rozhodovala v zmysle zdsad stanovenych Byrom UV KSS z 28. oktébra 1954.
V desiatich obciach bol sice vyucovaci jazyk zmeneny na slovensky, vyucovanie ukra-
jin¢iny v$ak bolo zachované. V obci Stak¢in komisia povolila otvorenie druhej triedy
v slovenskej skole. V dalsich $tyroch obciach sa rodicia uspokojili so zvy$enim poétu
hodin slovenského jazyka a s prisfubom, Ze vo vy$sich ro¢nikoch sa budu v slovencine
vyucovat i niektoré iné, dolezité, predmety. Po uvedenych opatreniach zo strany komi-
sie sa dochadzka ziakov do $koly v podstate obnovila, v protestoch najvytrvalejsi boli
obcania zo Stak¢ina a z Ruskej Bystrej.**

Problémami na tseku ukrajinského narodnostného $kolstva sa zaoberalo aj Politic-
ké byro UV KSC 15. decembra 1954. Akceptovalo absurdnt zésadu, Ze vsade tam, kde
sa obyvatelstvo roku 1950 prihlasilo k ukrajinskej narodnosti, ma sa zriadit skola
s ukrajinskym vyucovacim jazykom, a tam, kde bolo v mensine, vytvorit pobo¢né trie-
dy s ukrajinskym vyucovacim jazykom. Minister $kolstva F. Kahuda mal do konca
janudra 1955 zabezpecit prepracovanie uéebnych planov na narodnostnych skolach,
aby ziaci ukrajinskej a madarskej narodnosti dékladne ovladali slovensky jazyk a plne
sa uplatnili v dal§om $tadiu a v praxi. Do konca aprila mal tiez vyslat delegaciu pracov-
nikov $kolskej spravy a ukrajinskych ucitefov na $tudijnd cestu do ZSSR, ktord by
v Zakarpatskej oblasti USSR $tudovala organizdciu a sposob vyucovania na tamojsich
$kolach. Dostal tiez ulohu poziadat sovietsku vladu, aby umoznila 50 - 60 absolventom
strednych $§kol ukrajinskej narodnosti §tudium na tamojsich pedagogickych $koldch
s ukrajinskym vyucovacim jazykom.>

Na druhej strane, v rokoch 1954 - 1955 sa stranicke, $tatne i $kolské organy usilovali
realizovat opatrenia, ktoré boli na tiseku ukrajinského $kolstva prijaté uz v predchadza-
jucom obdobi, avsak ich uskuto¢neniu zabranila mimoriadna situdcia vyvolana prejav-
mi nesthlasu zo strany rodicov. K zaciatku $kolského roku 1954/55 bolo vsak do inych
krajov prelozenych dal$ich 11 ucitelov z radov optantov a emigrantov. Od 1. decembra
1954 bolo na Skolskom referate KNV v PreSove zriadené oddelenie ukrajinského $kol-
stva a systemizovali sa miesta in§pektorov pre ukrajinské skoly.*® Ovela menej aspe$na
bola snaha o riesenie neuspokojivej situdcie ohladom $kolskych budov a vysokého
podielu nekvalifikovanych ucitelov.

Vyraznym zasahom do oblasti ukrajinského ndrodnostného skolstva bolo plnenie
tloh prijatych v stvislosti s Uznesenim Byra UV KSS o zvy3eni politickovychovnej pré-
ce medzi ukrajinskym obyvatelstvom v Ceskoslovensku z 3. decembra 1955. Byro KV
KSS v Presove v prvom rade prikdzalo KNV, aby do konca jina 1956 v su¢innosti s Po-
verenictvom $kolstva i Krajskym tistavom pre dalSie vzdeldvanie ucitelov urobil previer-
ku vychovnovzdelavacej prace na Pedagogickej $kole s ukrajinskym vyucovacim jazy-

54 NA Praha, f. PB UV KSC, sign. 02/2, sv. 24, arch. j. 34/4. Sprava Byra UV KSS Politickému byru UV
KSC z roku 1954, 5. 4-5.

55 NA Praha, f. Sekretariat UV KSC 1954-1962 (02/4), arch. j. 86, bod (b.) 6. Kontrolnd zprdva o plneni
uzneseni politického byra UV KSC z 15. decembra 1954 k problémom na skoldch s vyucovacim jazykom
ukrajinskym, s. 1.

56 SNA, f. UP ZP, Zas. PZP, inv. &. 78, k. 61, spis ¢. 237/55/55 - taj.
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kom v Pre$ove pre ucitelov narodnych $kol. Malo sa zistit, v akom jazyku naozaj ucite-
lia vyucuju, a tiez: triedne zloZenie Ziakov, uroven vychovy k narodnej hrdosti, perso-
nédlna skladba $koly, vedomosti Ziakov a pri¢iny vysokého percenta prepadavajucich.
Zaroven byro KV KSS pozadovalo podla osobitného planu in§pekénej ¢innosti zinten-
zivnit $kolsky dozor na Urovni kraja.

Na useku zvy$ovania odbornej a politickej pripravy ucitelov v ukrajinskych skolach
mali sa pre 250 ucitelov cez prazdniny do 15. augusta 1956 realizovat Stvortyzdnové
kurzy zamerané hlavne na ukrajinsky jazyk a historiu. Odbor skolstva KNV v PreSove
dostal za ulohu vybrat 50 Ziakov pre vysokoskolské pedagogické stidium v ZSSR, kde
v $kolskom roku 1956/57 malo Studovat tiez 14 adeptov umeleckych zanrov a 15 zau-
jemcov o odbory technického a medicinskeho charakteru. Niektori studenti ukrajin-
skej ndrodnosti mali byt s prihliadnutim na potreby kraja prijimani tieZ na tunajsie
vysoké skoly, ale uz s tym, Ze po absolvovani prvého ro¢nika by odisli do ZSSR. Poslu-
cha¢om ukrajinciny v ZSSR, ktori by prejavili zdujem a schopnosti, malo byt dovolené
prestupit na umelecké odbory. UV KSC a ministerstvo kolstva sa pritom zvlast snazili,
aby sa pri vybere absolventov strednych ¢i vysokych $kol prihliadalo aj na nedostatok
ucitelov slovenciny a dejepisu na ukrajinskych skolach v Presovskom kraji.”” Prirodze-
ne, rovnaky postup sa vyzadoval i pri realizacii ndvrhu, aby riaditelia ukrajinskych $kol,
pedagogicki vedci a $kolski inpektori presli trojmesaénym $kolenim v Ustave pre dal-
Sie vzdeldvanie veduicich $kolskych pracovnikov v Kyjeve, ktoré by sa uskuto¢nilo dvakrat
v roku 1956 a 1957.

Viacero opatreni bolo prijatych na tseku personalnej prace. Medzi nimi bol aj navrh
prijat dvoch vysokoskolskych profesorov zo ZSSR na obdobie troch rokov. Odbor $kol-
stva mal pripravit navrh na premiestnenie ucitelov ukrajinskej a slovenskej narodnosti
tak, aby vo vys$ich ro¢nikoch slovensky jazyk i dejiny, okrem ukrajinskej historie, pod-
la moznosti u¢ili dobri slovenski ucitelia, To, rovnako ako poziadavka na zvysenie po¢-
tu hodin slovenciny vo vyssich ro¢nikoch zakladnych a vyberovych $kdl, malo za ciel
minimalizovat tazkosti, ktoré mali $tudenti ukrajinskej narodnosti po prijati na slo-
venské stredné a vysoké skoly. Skolska spréva a spolo¢enské organizacie mali presvied-
cat absolventov ukrajinskych $kol, aby mohli byt umiestneni prave na ukrajinské skoly,
¢o dovtedy nebolo samozrejmostou. Do kddrovej oblasti patri aj navrh na systemizaciu
ukrajinského oddelenia odboru $kolstva KNV v Presove tak, aby ho tvorili veduci
oddelenia, metodik, krajsky Skolsky in$pektor pre ukrajinské skoly a pedagogicky pra-
covnik pre ucebnice a tla¢. Rada KNV mala tiez poziadat Poverenictvo $kolstva o zvy-
$enie pocltu okresnych $kolskych inSpektorov pre ndrodnostne zmie$ané okresy. V okre-
soch Bardejov, Medzilaborce, Michalovce, Presov, Sabinov, Snina, Sobrance a Stara
Lubovna by boli dvaja $kolski in$pektori.*®

V druhej polovici 50. rokov sa pocetny stav ukrajinského $kolstva v podstate stabi-
lizoval. Pri porovnani poctu kol v skolskom roku 1955/56 a v $kolskom roku 1958/59
vyraznej$i pokles nastal len v kategdrii materskych $kol s ukrajinskym vychovnym
jazykom (z 89 na 62), kym pocetnost ukrajinskych OSS oscilovala medzi 46 — 42 a po-
¢et neplne organizovanych zakladnych $kdl v mensich obciach sa v tychto rokoch
pohyboval od 209 po 185 $kol. Pocet jedenastro¢nych, ako aj odbornych strednych skol

57 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Pléna KV KSS, $k. 5. Zapisnica z pléna KV KSS v Presove 28. aprila
1956. Politicko-organizacné opatrenia na zabezpecenie uznesenia Byra UV KSS o zvyseni politicko-
-vychovnej prace medzi ukrajinskym obyvatelstvom v Ceskoslovensku, s. 179-180.

58 Politicko-organizacné opatrenia na zabezpecenie uznesenia ..., s. 181-182.
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s ukrajinskym vyucovacim jazykom sa dokonca v uvedenom obdobi zvysil o tri tsta-
vy.** V $kolskom roku 1958/59 pracovalo 62 ukrajinskych materskych $kol so 70 trie-
dami a 1 333 detmi, 185 niZ$ie organizovanych zakladnych $kol s 313 triedami a 8 261
ziakmi, 43 OSS s 272 triedami a 7 180 ziakmi, pit JSS a tri ukrajinské pobocky pri slo-
venskych JSS so 71 triedami a 1 819 $tudentmi, ako aj tri odborné $koly s 20 triedami
a 640 ziakmi (KapiSovsky, 1960: 16). Celkove tak ukrajinské skolstvo pozostavalo z 301
$kol so 746 triedami, ktoré navstevovalo spolu 19 233 ziakov, kym v $kolskom roku
1955/56 to bolo 317 §kdl, 888 tried a 19 100 ziakov (Bajcura, 1967: 159).

Uvedené udaje o pocetnosti ukrajinského narodnostného $kolstva ukazuju, Ze velka
vacsinu z celkového poctu $kol tvorili tzv. malotriedne $koly, teda jednotriedky ¢i dvoj-
triedky v malych obciach, pricom plne organizovanych zakladnych $kol bolo pomerne
malo. Pocet ziakov v ukrajinskych $kolach v$ak ¢oraz menej zodpovedal pocetnosti
0s0b deklarujucich ukrajinskd narodnost pri s¢itani obyvatelstva v rokoch 1950, a naj-
ma v roku 1961. Na konci sledovaného obdobia , teda v skolskom roku 1959/1960, sa
totiz ukrajinsky jazyk ako vyucovaci jazyk e$te pouzival v 62 materskych, v 198 narod-
nych (fudovych) a spolu v 48 OSS (Mindos, 1960: 2). Na druhej strane, proces postup-
ného zniZzovania poctu ukrajinskych $kol pomaly predsa len prebiehal. V $kolskom
roku 1958/59 o zmenu ukrajinského vyuéovacieho jazyka poziadali obcania zo sied-
mich a v nasledujucom Skolskom roku 1959/60 z dalsich $tyroch obci (Virostkova,
2011: 248).

Pomery v ukrajinskych $kolach ale zostavali i v rokoch 1956 — 1960 velmi zlozité, a to
najmai v personalnej oblasti, hoci nedorieSenymi zostali aj viaceré problémy v technic-
kej, ale aj v materialnej oblasti. I§lo najma o nedostatok a pretrvavajicu vysoku nekva-
lifikovanost ucitelov aj isté problémy s vhodnym umiestnenim a primeranym vybave-
nim ukrajinskych $kol, zvlast u¢ebnicami a u¢ebnymi pomdckami, ale $kolska sprava
zépasila aj s niektorymi inymi, $pecifickymi problémami.

Poverenictvo $kolstva, napriek jednozna¢nym rozhodnutiam Zboru poverenikov, ne-
dokazalo ani zabezpeit presun vicsieho poctu ucitelov do PreSovského kraja, ale len
niekolko absolventov pedagogickych $kdl. V roku 1955 bolo takto premiestnenych iba
16 ucitelov, kym kraj opustilo 67 pedagogov, va¢sinou optantov. V roku 1956 bolo v sko-
lach kraja sice umiestnenych 68 ucitelov s kvalifikaciou pre II. stupen, na ktorom bola
situdcia najmenej uspokojiva, z toho vsak iba 11 na ukrajinské skoly. Mimoriadne ak-
tudlne bolo vsak okamzité prijatie aspon 50 ucitelov s aprobdciou slovensky jazyk — rusky
jazyk alebo slovensky jazyk — ukrajinsky jazyk, ktori by tak mohli vyuéovat slovenéinu
na ukrajinskych $kolach.® Prviabsolventi VPS a VSP v Presove zadali posiliiovat ucitelské
zbory az v rokoch 1956, resp. 1957, a aj to v nedostacujucom pocte, ktory bol limitovany
nedostatkom vysokoskolskych pedagdgov i obmedzenym poctom maturantov vobec
azradov ukrajinského obyvatelstva zvlast. Navrat mladych odbornikov, ktori absolvovali
Pedagogicky institiit M. Gorkého, resp. Univerzitu T. Sevéenka v Kyjeve, predstavoval vy-
znamnu pomoc, ktora vSak v kone¢nom désledku nepostacovala.

V podmienkach PreSovského kraja, no najmi na ukrajinskych $kolach, zna¢na cast
ucitelov nemala kvalifikaciu pre ten stupen $kdl, na ktorom vyucovala. Napriklad, v okre-
se Bardejov podiel nekvalifikovanych uéitelov na tamojs$ich $kolach v $kolskom roku

59 Porovnaj SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Okresné konferencie KSS, arch. j. 1026. Zapisnica z okresnej
konferencie KSS v Bardejove 17. - 18. marca 1956, s. 101; Druzno vpered, 5(9), september 1955, s. 1;
Novy zivot, 6(30), 17. april 1957, s. 1; KapiSovsky (1960: 16).

60 SNA, f. UP ZP, Zas. ZP, inv. &. 706, 3k. 214, spis &. 2 228/56 z 24. aprila 1956.
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1955/56 dosahoval 60 percent.®! V niektorych okresoch, najma Medzilaborce, Sabinov
a Snina, sa zna¢ne zvysilo percento prepadavajucich ziakov, v prvych ro¢nikoch sa vraj
nespravne klasifikovalo, ked sa deti u¢ili v ukrajinskom jazyku, ktorému ¢asto vobec
nerozumeli. Zvlastny problém regiéonu predstavovala vysoka absencia Ziakov na vyuco-
vani. Skolskd mladez na vidieku totiz velmi &asto pasla dobytok, preto na jar a v lete
dochadzka ziakov do $koly zna¢ne klesala.

Je pritom paradoxné, Ze $kolska sprava v okresoch, ale ani na urovni kraja neveno-
vala ukrajinskym $kolam taku pozornost, aka by bola adekvatna problémom, ktoré ich
fakticky od zaciatku sprevadzali. Napriklad, ze v okrese Bardejov, v ktorom bola situa-
cia na useku ukrajinskych $kdl zvlast komplikovand, boli $koly, kam in$pektor nezavital
celé tri roky. KNV v Presove tieto javy odovodnoval tiez tym, ze ukrajinské skoly boli
v tomto ohlade zanedbdvané najmi v okresoch Bardejov, Giraltovce, Stropkov, Sabinov
a Stard Lubovna, v ktorych funkciu in$pektorov vykonavali Slovaci. Na zaklade toho
Zbor poverenikov ulozil poverenikovi Skolstva a predsedovi KNV v Presove ustanovit
osobitnych in§pektorov pre ukrajinské skoly na skolskych referatoch ONV v Bardejove
a v Sabinove a po jednom in$pektorovi pre dvojice okresov Stara Luboviia — Spisska
Stara Ves a Giraltovce - Stropkov.

Napriek viacerym organizaénym opatreniam a istému konsolidovaniu ukrajinskych
$kol sa vsak rodi¢ia neprestali u kompetentnych organov dozadovat zmeny vyucovacieho
jazyka v ukrajinskych $kolach. V roku 1955 bola ich snaha uspe$na celkovo v 13 obciach
okresov Giraltovce, Stropkov, Sobrance a Sabinov. Zaciatkom $kolského roku 1955/1956
s rovnakou poziadavkou vystupilo dals$ich osem obci. Ich Ziadost v§ak nebola akceptovand,
aj ked'v dvoch obciach niektori rodicia prestali posielat deti do $koly.%? Bolo ale evidentné,
ze cast mensinového obyvatelstva severovychodného Slovenska nadalej neprijimala ukra-
jinc¢inu ako svoj vlastny materinsky jazyk.

Napokon, dokonalé zvladnutie ukrajinského spisovného jazyka robilo vdzne problémy
nielen detom, ale aj u¢itefom. Napriklad, v $kolskom roku 1956/57 vznikla v Presove I11.
JSS s vyu¢ovacim jazykom ukrajinskym, ktorej pedagogicky kolektiv v nasledujucom
$kolskom roku doplnili mladi a kvalifikovani uéitelia (Vanat, 1988: 28). Predstavovala
elitni $kolu, ktorej iroven bola nepomerne vyssia oproti ukrajinskym $kolam v odlahlych
obciach. Na druhej strane, v sprave o vysledkoch in$pekcie na tejto $kole z januara 1958
sakonstatovalo, Ze ulitelia neovladaju ukrajinsky jazyk, pri vyklade ¢asto pouzivaju slova
z dialektu, slovakizmy a rusizmy - pravopisné chyby boli dokonca aj v ukrajinskych na-
pisoch na dverach vbudove $koly.** Hoci uz od roku 1953 sa organizovali rozne jazykové
kurzy pre ucitelov, este v roku 1959 viac ako 200 ucitelov neabsolvovalo predpisana
skusku z ukrajinského jazyka.

Na druhej strane, bolo velkym uspechom, ze prave od septembra roku 1959 bola
uplne odstrdnena nekvalifikovanost na prvom stupni zakladnych $kol s ukrajinskym
vyucovacim jazykom (ro¢niky 1. - 5.), kym na druhom stupni sa mal tento stav dosiah-
nut v roku 1962. V ZSSR vtedy totiz §tudovalo 52 $tudentov zo Slovenska a pocitalo sa
najmi s absolventmi Pedagogického institatu a Pedagogickej $koly v Presove. Velmi
pozitivny vplyv na postupné skvalitiiovanie riesenia $kolskych zalezitosti mal vznik
oddelenia ukrajinskych $kol na KNV v PreSove i premiestnenie ukrajinskej redakcie

61 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Okresné konferencie KSS, arch. j. 1026. Zépisnica z okresnej konfe-
rencie KSS v Bardejove 17. - 18. marca 1956, s. 34.

62 SNA, f. UP ZP, Zas. ZP, inv. ¢. 706, $k. 214, spis ¢. 2 228/56 z 24. aprila 1956.

63 SA Presov, f. KNV - P, sign. §kol/453 - 1, 1958, $k. 63.
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Slovenského pedagogického nakladatelstva a ukrajinského oddelenia Vyskumného peda-
gogického tistavu do PreSova v jeseni roku 1958 (Choma, 1959: 24).

K priaznivej$im vysledkom viedla aj snaha kompetentnych organov kraja i okresov
rychlejsie a u¢innejsie riesit vlectci sa problém spojeny s akatnym nedostatkom vyho-
vujucich $kolskych priestorov v severnych okresoch Presovského kraja. Do konca roku
1955 bolo sice v celokrajskom meradle postavenych 63 novych $kolskych budov a usku-
toc¢nili sa generdlne opravy 460 objektov, no stav — najma v malych obciach severovy-
chodnych okresov - to zlepsilo len ¢iasto¢ne.5* Velka ¢ast dedinskych skol bola nadalej
umiestnena v provizérnych, na tento ucel nevhodnych priestoroch alebo v drevenych
barakoch, ktoré nevyhovovali hygienickym, estetickym, pedagogickym ani psycholo-
gickym zasadam.

Ocividné skvalitnenie materidlno-technickej zékladne ukrajinského $kolstva, najma
v centrach, ale postupne aj vo vzdialenej$ich obciach, sa dosiahlo hlavne v druhej polovici
50. rokov. Jednou z uloh druhého patro¢ného planu v kraji Presov totiz bolo uplne od-
stranit 80 drevenych konstrukcii sluziacich na vyucovanie, postavit polnohospodarsku
$kolu v Medzilaborciach, strojnicku priemyslovku v Snine a zabezpecit zodpovedajtce
objekty v suvislosti so zriadenim JSS s ukrajinskym vyucovacim jazykom v Presove, Bar-
dejove, Stropkove a Starej Lubovni.®® Pre zlepsenie situdcie v tomto smere bola pouzita
aj Cast prostriedkov pridelenych Presovskému kraju zo §tatnej investi¢nej rezervy v roku
1957.V ramci tzv. akcie S/50 bolo rozhodnuté vybudovat osem jednotriednych $kdl, ale
tiez dve dvojtriedky a ziacky domov v Snine, ¢o sthrnne znamenalo odstranenie siedmich
drevenych barakov ako uéebnych priestorov.®® Celkovym vysledkom usilia na tomto
useku bolo to, Ze v rokoch 1950 - 1960 bolo v obciach s ukrajinskym obyvatelstvom po-
stavenych celkom 70 $kol s 270 triedami v naklade 80 165 000 K¢s, takze vlastne polovica
vSetkych ziakov sa ucila v novych skolskych budovach (Bajcura, 1967: 160).

ZAVER

Vseobecne charakterizovat vyvoj ukrajinského narodnostného $kolstva na Slovensku v
rokoch 1945 - 1960 nie je jednoduché, pretoze ho mozno posudzovat z viacerych aspektov.
Okrem toho, mal niektoré — pre mensinové skolstvo netypické - ¢rty, ktoré viedli k evi-
dentnym paradoxom. Je nepochybné, Ze vzdeldvanie v rodnom jazyku, ktory je zdkladnym
atributom nédrodnej identity, predstavuje hlavny prostriedok udrzania a upeviiovania
néarodného vedomia a podmienuje uchovanie a rozvijanie ndrodnej kultdry i dalsich
etnosocialnych charakteristik, ako aj etnopsychologickych znakov. Z tohto hladiska moz-
no zaujem mocenskych struktdr o kvantitativny i kvalitativny rozvoj ukrajinskych $kol
na Slovensku vnimat ako prejav ich spravodlivého a velkorysého riesenia mensinovej
otazky, ktorému mozno vari vycitat asi len niektoré, skor z horlivosti a neskdsenosti vy-
plyvajtce, formalne alebo technické chyby a nedostatky.

Pravda, do iného svetla sa dostava tato stranka narodnostnej politiky, ak pripustime,
ze Cast dovtedy prevazne rusinsky citiaceho obyvatelstva nepovazovala ukrajinéinu za

64 SNA, f. UV KSS, KV KSS Presov, Pléna KV KSS, $k. 5. Zapisnica z pléna KV KSS v Presove 28. aprila
1956. Referat A. Michali¢ku O ndrodnostnej otdzke medzi ukrajinskym obyvatelstvom, s. 164.

65 SNA, f. UV KSS, KV KSS Pre$ov, Pléna KV KSS, k. 5. Zapisnica z pléna KV KSS v PreSove 31. méja
1956. Pozri Referat k smerniciam II. patro¢ného planu rozvoja NH na roky 1956 - 1960.

66 SNA, f. UP ZP, Zas. PZP, inv. & 142, §k. 115, spis &. 3 181/57 z 29. aprila 1957.
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svoj materinsky jazyk a ukrajinsku nadrodnd identitu neakceptovala. Ukrajinizacia pre
nu bola zdsahom do jej dal$ieho ndrodného a kulturneho vyvoja. Ti, ktori sa necitili byt
Ukrajincami a nemohli byt Rusinmi, zacali sa radsej hlésit k Slovakom, teda k $tatot-
vornému narodu, nez k ukrajinskej, hoci aj uznavanej, rovnopravnej, ba stitom podpo-
rovanej mensine (Magocsi, 2016: 407). Dal3i vyvoj to potvrdil. Na Slovensku sa k Ukra-
jincom a Rusom v roku 1961 prihldsilo 35 435 obyvatelov, teda 0,8 percenta
obyvatelstva Slovenska.®” Vo Vychodoslovenskom kraji to bolo 33 333 Iudi, t. j. 3,0 per-
centd z poctu obyvatelov kraja.®® Ich pocet na Slovensku sa od roku 1950 znizil absolut-
ne o 36,1 percenta a relativne o 57,3 percenta.®® V rokoch 1961-1963 sa uplatnenim
zasady dobrovolnosti zmenil ukrajinsky vyucovaci jazyka na slovensky v 160 skolach

(Bajcura, 1983: 201).
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ako stredosgkolsky profesor na Gymnaziu v Levoci. Od roku 1984 je pracovnikom
SAV avenuje sa vedeckému vyskumu dejin etnickych mensin, zvlast Rusinov a Ukra-
jincov, na Slovensku a v strednej Eurépe, ako aj histérie transhrani¢nych vztahov
a spoluprace medzi vychodnym Slovenskom a Zakarpatskou oblastou Ukrajiny po
druhej svetovej vojne. Niekolko rokov externe prednasal dejiny karpatskych Rusinov
na PreSovskej univerzite v PreSove. Je autorom a spoluautorom 15 monografii a mnoz-
stva §tadif a stati v ¢asopisoch a zbornikoch na Slovensku aj za jeho hranicami. Bliz-
$ie informdcie pozri na: https://www.sav.sk/?lang=sk&doc=user-org-user&user_
no=3328&action=publications&type=
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