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Clanok v skratke:

. Stadia predstavuje univerzitné pracoviska Ukrajiny v troch centrach (Uzhorod, Lvov, Dni-
pro), ktoré sa v sucasnosti venuju slovakistickému vyskumu.

. Priblizuje vyskumné smerovanie v rokoch 2018 — 2023 a vysledky uvazovania o stavbe, vy-
vine a fungovani slovenciny, vratane komparativneho slovensko-ukrajinského vyskumu.

° Vysledky poznania ukrajinskej slovakistiky sa uvadzaji do kontextu domaceho slovakistic-
kého vyskumu a diskusne sa rozvijaju.

. V zavere sa predstavuju perspektivy slovakistického vyskumu na univerzitnych pracovis-
kéach Ukrajiny a moznosti spolo¢ného slovensko-ukrajinského lingvistického badania.

1.UVOD

Stadia predstavuje univerzitné pracoviska, ktoré sa v sii¢asnosti (2018 — 2023)
venuju slovakistickému vyskumu, vyucbe slovakistiky a slovenciny ako cudzieho
jazyka na Ukrajine. Ciel'om prispevku je nacrtnut’ Struktiru a zameranie pracovisk
v kontinuite s ich historiou, predstavit’ publikacné a konferen¢né tradicie a z nich
vyrastajliice vyskumné smerovanie v ostatnych Siestich rokoch, vysledky uvazovania
o stavbe a fungovani slovenciny vratane komparativneho slovensko-ukrajinského
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vyskumu. Studia nema len deskriptivno-sumarizujici a prehladovy charakter. V po-
znamkach pod ¢iarou sa vysledky poznania ukrajinskej slovakistiky uvadzaju do
kontextu domdaceho slovakistického vyskumu, resp. diskusne sa rozvijaju a argu-
mentacne osvetl'uju. Tento pristup sme zvolili so zamerom dospiet’ k otvorenym
otazkam a perspektivam potencidlneho slovakistického vyskumu na Ukrajine, resp.
spolo¢ného slovensko-ukrajinského badania.

2. STRUCNE DEJINY SLOVAKISTICKYCH PRACOVISK

NA UKRAJINE

V stcasnosti sa slovakisticky vyskum a vyucba slovakistiky a slovenciny ako
cudzieho jazyka realizuje na univerzitach troch ukrajinskych miest — v Uzhorode,
Lvove a Dnipre. V kazdom z nich ma vyucba i vyskum svoje $pecifikd podmienené
okolnost’ami vzniku filologickych stadii i prostredim, v ktorom slovakistické praco-
visko pOsobi.

Samostatna Katedra slovenskej filologie jestvuje len na Filologickej fakulte
UZhorodskej narodnej univerzity v Uzhorode.' Priprava slovakistov sa v Uzhorode
zacala v roku 1994 na Katedre vSeobecnej a slovanskej jazykovedy Uzhorodske;j Stat-
nej univerzity. O dva roky neskor sa slovakistika zacala pestovat’ na samostatnej Ka-
tedre slovenskej filologie (1996), ktora je na Ukrajine dodnes jedinou autonomnou
katedrou orientovanou na slovakistiku. Konstituovanie Katedry slovenskej filologie
z oddelenia slovenského jazyka prave v Uzhorode bolo motivované geografickou
blizkost'ou Slovenska, ale aj pritomnost’'ou slovenskej narodnostnej mensiny v Zakar-
patsku, pre ktor sa samostatna katedra slovenskej filologie stala reprezentativnym
institucionalnym jazykovo-kultirnym centrom. Kontinualnym cielom katedry je pri-
prava ucitelov slovenského jazyka a literatiry, prekladatelov a timocnikov, ale aj
podpora jazykovo-kultarnych potrieb slovenskej narodnostnej mensiny. Z profilu ka-
tedry vyrasta i tematicka orientacia slovakistického vyskumu, vnimaného ako sucast’
slavistickych §tadii (popri vyskume ukrajinCiny, ¢estiny, pol'Stiny a rustiny). V sku-
manom obdobi sa slovakistickému a komparativnemu slovensko-ukrajinskému vy-
skumu venovala Lesia Budnikova a Natalia Petrica, ktora slovensko-ukrajinsky kom-
parativny vyskum uvadza aj do vztahu k ¢estine. Publika¢nou platformou Filologic-
kej fakulty, na ktorej Katedra slovenske;j filologie pdsobi, je Naukovyj visnyk Uzho-
rodskoho universytetu. Serija filolohija.”) Vychadza od roku 1995 a vytvara publikaé-
ny priestor aj pre slovakistiku v kontexte vsetkych jazykov a literatir pontkanych
v Studijnych programoch univerzity, vratane vSeobecnej a porovnavacej jazykovedy,
translatologie a lingvodidaktiky. Od roku 2001 na Katedre slovenskej filologie vy-
chadza vedecky zbornik Studia Slovakistica pontkajuci publikacny priestor otvoreny
pre slovakistov z Ukrajiny, Slovenska, ale aj inych krajin.

! Porov. webové sidlo pracoviska.!!
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Katedra slovenskej filologie v UZzhorode je zaroven jedinou katedrou s lektora-
tom slovenského jazyka a kultiry. Bezmala 30-ro¢na nepretrzita existencia lektoratu
vyplyva z medzinarodného programu spoluprdce medzi Ministerstvom Skolstva,
vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky a Ministerstvom $kolstva a vedy Ukra-
jiny. Na zaklade neho st na Katedru slovenskej filoldgie vysielani lektori zo Sloven-
ska (J. Dzoganik, A. Kréova, M. Benikovsky, M. Masaryk). Od roku 2019 svoj pro-
fesionalny zivot s Katedrou slovenskej filologie a lektoratom slovenského jazyka
spojila profesorka Jana Kesselova z Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity
v Presove. Pritomnost’ lektoratu na katedre zintenziviiuje vedeckovyskumné, konfe-
rencné i posudzovatel'ské kontakty, prezentacné aktivity, ale aj moznosti Gc¢asti ukra-
jinskych Studentov i ucitel'ov na Studijnych pobytoch, letnej skole Studia Academica
Slovaca, exkurziach a vedeckych stazach na Slovensku.

Na Lvovskej narodnej univerzite [vana Franka sa slovencina Studuje ako samo-
statny Studijny program popri programoch orientovanych na ceStinu, srbéinu,
chorvatcinu, bulhar¢inu a slovin¢inu v ramci Katedry slovanske;j filologie prof. Ila-
riona Sviencického.? Okrem toho sa slovenéina §tuduje aj ako druhy slovansky jazyk
pre slavistov a pre ukrajinistov. Na katedre pracuju Specialisti, ktori mézu vyucovat’
aj pol’stinu, luzicku srbéinu, bielorustinu a rustinu, do roku 2009 na katedre pdsobil
1 lektor maceddnskeho jazyka. V sucasnosti na katedre funguje lektorat slovinského
jazyka a kultury. Katedra slovanskej filologie prof. Ilariona Sviencického v Lvove je
vdaka tomu unikatnym vedeckym a vzdelavacim centrom slovanskych jazykov
a kultar. Panoramaticky zaber slovanskych jazykov mozno azda vysvetlit' geniom
loci poskytujiicim zéklady pre konstituovanie a rozvoj filologii od roku 1888. V tom-
to roku vznikol Ustav porovnavacej filologie slovanskych jazykov, literatar a ume-
nia pod vedenim filologa, etnografa a historika A. Kalinu. V stlade s vtedajSimi
univerzitnymi tradiciami zameranie katedry determinoval komparativny a historic-
ky pristup k Studiu slovanskych jazykov. Pestrost’ slovanskych jazykov v ponuke
Studijnych programov i v komparativnych vedeckych vystupoch pretrvava dodnes.
V ostatnych Siestich rokoch sa na vystupoch z oblasti slovakistiky podielali Zoriana
Hiletska, ktord obhdjila vobec prvu dizertaént pracu zo slovakistiky na Ukrajine,
a Lidija Choda. Platformou na prezentaciu vyskumnych vysledkov je Medzindarodné
slavistické kolokvium, ktoré v roku 2023 dosiahlo tri decénia existencie. Publika¢né
prilezitosti vznikli v roku 1970, ked’ zacal vychadzat' Casopis Problemy slovja-
noznavstva." Casopis je unikatnou a dlhodobo vychadzajiicou celoukrajinskou sé-
riovou publikéciou z oblasti slavistiky, ktord ma interdisciplinarny charakter. V ¢ase
vydania tejto Studie ¢asopis vstupil do 53. roku svojej kontinudlnej existencie.

Dnipro je najvychodnej$im ukrajinskym mestom, v ktorom sa Studuje a skima
slovencina. Na Dniprovskej narodnej univerzite Olesia Honcara je slovensky jazyk

2 Porov. webové sidlo pracoviskal®),
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sucast'ou Studia a vyskumu na Katedre vSeobecnej a slovanskej jazykovedy, ktora
patri k najstar§im katedram univerzity a ktord sa pocas svojej existencie viac raz
modifikovala. Do roku 1997 bola jej predchodkynou Katedra ruského jazyka a v roz-
pati rokov 1997 — 2014 Katedra vSeobecnej a ruskej jazykovedy. Sticasna Katedra
v§eobecnej a slovanskej jazykovedy™ pontika vyucbu rustiny (pre Studentov 3. a 4.
ro¢nika), pol'stiny (ako samostatny Studijny program) a slovenciny (ako volitelny
druhy slovansky jazyk). Vyucbe slovenc¢iny a slovakistickému vyskumu sa venuje
L. Spitko. Za svoju reprezentativnu znacku katedra poklada medzinarodnua vedecki
konferenciu Lexikalno-gramatické inovdcie sucasnych slovanskych jazykov, konant
v dvojroénych cykloch uz dve decénid so zbornikovym publika¢nym vystupom
(v elektronickej podobe od roku 201711). Od roku 1993 katedra vydavala ¢asopis
s nazvom Visnyk Dniprovskoho universytetu. Serija movoznavstvo,l ktory bol
v roku 2018 transformovany na ¢asopis Problémy vseobecnej a slovanskej jazykove-
dy. V roku 2019 bolo vydavanie ¢asopisu ukoncené.

3. LEXIKOLOGICKE, SLOVOTVORNE A FRAZEOLOGICKE
VYSKUMY
Najsustredenejsia pozornost’ sa venuje lexikologickym a derivatologickym as-

pektom vyskumu slovenéiny zo synchronneho, diachronneho aj komparativneho
hladiska.

3.1. OPOZICIA SVOJ VERZUS CUDZI V LEXIKE

Vztah medzi obohacovanim lexiky z domacich zdrojov a prostrednictvom pre-
berania slov v slovensko-ukrajinskom porovnani skiima Iryna Spit’ko (2019a, 2019b,
2020). Preberanie slov chape ako dosledok ,,nominac¢nej bezvychodiskovosti
(2019a, s. 147), za ktort poklada situaciu, ak prevzata lexéma funguje namiesto
malo operabilnej a neekonomickej opisnej frazy alebo ak sa prevzatd lexéma vzila
skor, nez sa aktualizoval domaci slovotvorny potencial.® Neekonomickost'ou opis-
nych pomenovani sa vysvetl'uje prevzatie lexém ako brifing — kratke informativne
stretnutie verejného Cinitel'a s novinarmi, barter — bezpenazny vymenny obchod,
billboard/bilbord — velkoplosna tabula urCena na vonkajsiu reklamu umiestnena
spravidla pri dial'niciach a cestach a pod. Niektoré prevzaté lexikalne jednotky vSak
maju naprotivky v slovencine aj ukrajincine, napr. cash — hotovost/eomiexa, casting

3 Tuto situaciu v ostatnom Case reprezentuju napriklad lexikalne jednotky (digitalny) vplyvnik
a (digitalny) ovplyviiovatel, ktoré sa objavili neskor, az po prevzati lexémy influencer (1 —4).

(1) WeMeet je komunita podobne zmyslajucich profesiondlov, zivnostnikov, podnikatelov,
zakladatel'ov, podnikatelov a vplyvnikov |...].

(2) Vezmite vplyvnikov do svojej kampane a vytvorte promo kody.

(3) Pre digitalnych vplyvnikov je nevyhnutny multimedidlny obsah, najmd videa.

(4) Konsolidacia a digitalny ovplyviiovatel’.
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— konkurz/kouxypc, shop, market — obchod, predajialmaeasun, on-line — nazivo,
priamo/naxcuso. Spomedzi ndzorov na preberanie slov cudzieho pévodu do sloven-
¢iny autorka vyberd postoj M. Povazaja (1995), podl'a ktorého pouZzivanie takych
anglickych vyrazov ako headline namiesto titulok, joint-venture namiesto spolocny
podnik, comeback namiesto ndvrat atd’. nemozno povazovat za obohatenie lexikal-
neho systému jazyka. Obraz o postoji slovenskych lingvistov k preberaniu slov, kto-
ry sa prezentuje v $tudii ukrajinskej slovakistky I. Spitko (2019a, s. 147), zodpoveda
jednej Casti nazorového spektra, a to obrandrsko-puristickému chapaniu v zmysle
obavy, ze ,,presytenost’ cielového jazyka cudzimi prvkami méze viest k strate na-
rodnej jazykovej identity a vyrazovych prostriedkov materinského jazyka* (prel.
JK#). Pripady, ked’ vypozickam v ukrajinine zodpovedaji domace ekvivalenty
v slovencine (xomn rtomep/pocitac, npunmep/tlaciaren, oOaiigine/potapacstvo,
nonxopu/pukance, uupnioep/roztlieskavac, 6ym, axciomasic/rozvoj, inmeps 1o/rozho-
vor?), sa v §tudii interpretuji ako dosledok ,,puristického postoja Slovakov, ktory
chrani slovenéinu pred vplyvom anglicizmov (aj bohemizmov)“ (Spitko 2019a,
s. 147). Proporcionalita domace vs. cudzie v lexike slovenciny sa ,,zvonka‘ javi od-
lisSne nez v slovenskej lingvistike. Z domacej perspektivy sa konstatuje vyrazny
vzostup anglicizmov v novSom vyvine, ale aj relativna otvorenost’ slovenciny voci
prijimaniu internacionalizmov, ktora sa vysvetluje zdvaznym miestom latin¢iny
v dejinach slovenského jazyka (Buzassyova 1997, s. 70).

Vzt'ah doméce — cudzie v lexike slovenciny a ukrajin€iny z diachrénneho hla-
diska skiima taktiez I. Spit’ko (2020). Autorka porovnava etymologické vyklady po-
menovani z vecného okruhu ¢lovek, uzitkové predmety, budovy a ich ¢asti v interié-
ri, miesta v exteriéri. Vyskumnu vzorku tvoria dvojice ndbytok/me6ni, sedacka, po-
hovka/ousan,® predajna, obchod/mazasun, chodnik/mpomyap, vyklad/eimpuna, vy-
tah/lift, oblekixocmiom, naramokl/opacnem, ndahrdelniki/xonve, ndusnicalcepesicka,
kadernikinepyxap, casniklogiyianm, poslanec/oenymam, vlastenec/nampiom, letus-

4 [...] nepeHacu4eHHs LiIHO0BOI MOBH iHOMOBHHUMH CJIEMEHTaMH MOXKE MPHU3BECTH IO BTPATH
HAI[OHATEHOT MOBHOT CAaMOGYTHOCTI B3araJii Ta BUpakalbHuX 3aco6iB pianoi Mo [...] (Spitko 2019a,
s. 147).

5> Dodajme, Ze zo siedmich uvedenych dvojic v $tyroch sa v sloven¢ine popri domacom vyraze
pouziva i vypozicka: popcorn, boom, interview, v mensom rozsahu aj kompjuter, v mladeznickom slan-
gu aj komp.

®V citovanej $tudii sa uvadza, ze v niektorych slovanskych jazykoch, vratane slovenciny, je vyraz
divan zaznamenany vo vykladovych slovnikoch, no v dnesnej dobe sa na oznacenie mikkého nabytku
nepouziva a patri k pasivnej Casti slovnej zasoby. O slovenéine sa to plne tvrdit’ neda. V porovnani
v korpuse hovorenych textovl® vyssiu ako vyraz pohovka. Vyznam ,nizka pohovka na lezanie al. na
sedenie‘ (SSSJ 2006) sa zachovava dodnes nielen v slovniku, ale aj v aktivnom pouzivani. O séme ¢a-
linenost’ a mékkost’ svedcia vyrazy v kolokacnej paradigme substantiva divan, napr. zamatovy, plysovy,
kozeny, vylihovat, rozvalovat sa, usalasit sa, uvelebit sa, vysedavat, vyvalovat sa, valat sa, pohodiny,
pohodine, vysedeny a pod.
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kalcmioapoeca. Z porovnavanych dvojic autorka vyvodzuje rozdiel medzi slovenci-
nou a ukrajin¢inou z hl'adiska pévodu lexiky tak, ze slovenéina patri medzi jazyky
so zachovanim praslovanského lexikalneho fondu a ukrajincina sa radi k jazykom
s vel’kym poctom vypozi¢iek. Dodajme, ze k parametrom porovnavania pristupuje
1 metodologicka poziadavka Struktiry a vel'kosti vyskumnej vzorky, aby dovol'ovala
zavery vztiahnut na charakteristiku lexiky jazyka ako celku. Do proporcionality slov
domaceho povodu a vypoziciek vstupuje siet’ vzt'ahov medzi lexikalnymi jednotka-
mi a rézne urovne koexistencie opozicie domace a cudzie.’

Protiklad svoj verzus cudzi patri medzi zakladné antropologické protiklady
a ma rozne prejavy zasahujuce nielen do Struktiry lexiky, ale aj do prezivania sveta.
Stadia Koncept svoj v slovenskych frazémach (Kesselova 2020) objasiiuje, ¢o zna-
mena svoj pre pouzivatel'ov slovenciny, aké hodnoty sa im s konceptom svoj asociu-
ju a konzervuji vo frazémach. Frazémy sa skiimaji na baze textov Slovenského
narodného korpusu. Ilustrativne uvedieme vybrané zavery.

(a) Koncept svoj je prevazne spity s pozitivnym hodnotenim. Frazémy koduju
kluacové body hodnotenia od ,,stavu sveta™ (vSetko md svoje miesto), cez spravanie
Cloveka (byt' na svojom mieste), kognitivne schopnosti (mat’ hlavu na svojom mies-
te), vykon ¢loveka (mat’ na svojom konte) az po prezivanie (prist si na svoje, mat’

7 Studia indpiruje k otazke, ako pri komparativnych vyskumoch lexiky zohladnit’ rozliéné vztahy
medzi domacimi pomenovaniami a vypozickami, ako implikuji aj vyrazy v citovanej stadii:

a) K slovam domaceho pévodu v slovencine jestvuju i prevzaté synonyma (napr. pohovka i divan,
vlastenec i patriot, letuska 1 stewardka);

b) Prevzaté slovo jestvuje i v slovencine, avSak v porovnani s ukrajin¢inou s modifikovanym vy-
znamom. Ide o pripady, ked’ slova domaceho a cudzieho pévodu v jazykoch r6znym spésobom katego-
rizuji objekty mimojazykovej reality. Napriklad popri slove oblek jestvuje v slovencine i slovo kostym,
avSak na rozdiel od ukrajin¢iny ide o pomenovania oble¢enia diferencované podl'a pohlavia. Slovo kos-
tym pomentva damske oblecenie pozostavajiuce z dvoch samostatnych Casti, kym slovo oblek typicky
pomenutva muzské oblecenie zlozené z nohavic, zo saka, niekedy aj z vesty z toho istého odevného
materialu. Slovo golier latinského povodu v slovencine oznacuje ¢ast’ odevu okolo krku, kym ukrajinské
ronve franctzskeho povodu je ekvivalentom slova nahrdelnik (= ozdoba okolo krku).

¢) Slova s rovnakou koreilovou morfémou cudzieho pévodu jestvuju v oboch porovnavanych ja-
zykoch, avsak s celkom inym vyznamom (pomenovania nemeckého povodu oghiyianm s vyznamom
,casnik* a oficier s vyznamom ,osoba s vys$Sou vojenskou hodnostou, dostojnik* (Jarosova 2021).

d) Prevzaté slova v ukrajinéine a slovenc¢ine funguji ako medzijazykové homonyma (maeaszun
,obchod‘ — magazin ,periodicky vychadzajtci obrazkovy Casopis®, simpuna ,vyklad® — vitrina ,zasklena
skrina na vystavovanie predmetov v muzeu alebo stiCast’ nabytku®).

e) Slova cudzieho povodu fungujii v oboch jazykoch, ale odliSne z hladiska parametra Casu
(v ukrajinéine slova mpomyap, nepyxa bez ¢asového kvalifikatora, kym slova trotodr a paruka v sloven-
¢ine su zastarané);

f) Slova cudzieho povodu funguji v oboch jazykoch, ale odlisne z hl'adiska $tylovej priznakovos-
ti (zighm bez Stylistického kvalifikatora, /ift hovorovy variant k Stylisticky nepriznakovému vyrah).

Ukazuje sa, ze ak je ekvivalentom ukrajinskej lexémy cudzieho povodu v slovencine domaci vy-
raz, neznamena to, ze cudzi prvok v slovencine nejestvuje vobec. Pri porovnavani proporcionality rela-
cie domace vs. prevzaté v jazykoch treba vziat’ do ivahy bohatu splet’ stivislosti, symetriu aj asymetriu
foriem a vyznamov.
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svoj dert). Posesivum svoj konstruuje aj pomenovania negativne prezivanych javov,
ktoré vd’aka nepriamemu pomenuvaniu nadobudaju eufemisticku povahu, a to v pri-
pade komunikacie o veku (mat svoje roky), utrpeni (niest’ svoj kriz, prezit' svoje pek-
lo) a smrti (ndjst svoj hrob).

(b) Frazémy s komponentom svoj zvyraznuji orientaciu na seba samého, na
subjektivitu, individualitu a svojskost’ ¢loveka. Minimalna (nesyntagmaticka) frazé-
ma po svojom reflektuje kultiru bytia, ktorej sti¢astou je potreba byt singularnou
bytostou, prejavovat’ sa jedineCnym spOsobom, autondémne, nezavisle, slobodne
a svojsky, a to v mysleni (vykladat si/vysvetlovat si/interpretovat’ si po svojom),
v prezivani (uzit' si/prezivat/vychutndvat si po svojom), v konani (spravit/urobit/vy-
riesit po svojom), v reagovani na stimuly (zareagovat po svojom), v zabave (zabavat
sa, oslavit, relaxovat po svojom) aj v celkovom pristupe k vlastnému zivotu (Zit po
svojom/Zit svoj zivot).

(c) Frazémy s komponentom svoj zvyraziuji orientdciu na socialne vizby
s inymi 'ud'mi. Kym v starSich frazémach koncept svoj reprezentuje rodinnu bliz-
kost’, v novs$ich frazémach (mat’ svojho clovekalsvojich ludi) svoj predstavuje osob-
nl znamost’, nazorovu blizkost, ale aj oddanost’, lojalnost’, z ¢oho ¢loveku oznaco-
vanému ako svoj plynu preferencie, vyhody, ale aj ochrana a nedotknutelnost’ zo
strany ostatnych, nie-svojich, t. j. cudzich. Vysledky stadie tvoria vychodisko na
vyskum druhého ¢lena opozicie (cudzi), ako aj na komparativny vyskum kultiirnej
podmienenosti skimanej opozicie.

3.2. LEXIKALNE INOVACIE AKO ECHO SPOLOCENSKYCH ZMIEN

Cast’ §tadii ukrajinskej slovakistiky sa venuje lexikdlnym inovéaciam, ktoré st
reakciou na pomentvacie potreby l'udi v novych situaciach a ktoré su prispevkom
k pochopeniu systematiky relacii medzi jazykovymi Struktirami a socialnou dyna-
mikou. V sledovanom obdobi sa predmetom vyskumu stal pandemicky komunikac-
ny register.® I. Spitko (2021) eviduje rozli¢né varianty kompozit (koronakriza, koro-
na-kriza, kovona-karanténa, korona-aplikacia, korona-linka, koronapropaganda,
COVID-19-PASS, COVID-oddelenia, covid-kriza), expresivno-emocionalne slova
(karanténca, ruskomil, korande, karanténiny, ruskomat, nakaznik, virokoracia), ab-
reviacie (ROR: rusko — odstup — ruky), viacslovné lexikalne jednotky s adjektivom
koronavirusovy/-a,-é (pandémia, karanténa, infekcia, kriza, rekord, opatrenie, viad-
nutie, fond), aktualizéacie frazém (Darovanému rusku na farbu nepozeraj.) a okridle-
nych vyrokov (Mdm rusko, teda som!). Podl'a autorky lexikéalne inovacie maju nie-

8 M. Olostiak a S. Pachomova (2022, s. 189 — 218) sa venuji porovnaniu komunika¢ného registra
stivisiaceho s pandémiou COVID-19 v slovencine a ukrajincine s cielom nielen registrovat’ lexikalne
inovacie, ale ich aj porovnat’ s vyuzitim dvoch metodologickych vychodisk: tedrie lexikalnej motivacie
a onomaziologickej komparacie.
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len pomenuvaciu funkciu, ale ich zmyslom je prostrednictvom hry s jazykom odl'ah-
¢it’ vaznost’ pandemicke;j situdcie. Komparativny pristup zvolila L. Choda (2020a),
ktora sleduje lexiku pandemického registra v slovencine aj ukrajin¢ine v socidlnej
a komer¢nej reklame. Stidia v oboch jazykoch registruje expresivno-emociondlne
lexikélne jednotky, slang, kolokvializmy, aktualizaciu frazém, citatov a rézne typy
logotypov na ziskanie pozornosti adresatov s funkciou ovplyvnit’ ich spravanie.

Lexikalnym inovaciam ako sucasti komunika¢ného registra vysokoskolakov
v Case pandémie sa z hl'adiska ukrajinsko-slovenskej komparacie venuje L. Choda
(2021). Zistuje analogické myslienkové schémy u nositelov oboch jazykov, a to
nielen v oblasti pomenovani foriem vyucby (napr. gebinap, sioeokongepenyis — we-
binar, videokonferencia, pomenovania tradi¢nych foriem vyucby s adiciou kompo-
nentu online/onnaiin), ale aj chapanie karantény ako prazdnin, ¢o dokumentuju ad-
jektiva v kolokacnej paradigme substantiva prdazdniny/kanixyau (ukr. xoponagipycui,
KApaHmMunHi, —OHAQUH-KAHIKYIU, KOGIOHI, Oe3neyHi, GUMYUleHi, MUMUACOBI,
00CMpOKO8I, HEe3aNnIAH08aAHI, NO3ANIAHOBI, NOOGIlHI, 000AMKO8l, YACMKOBL,
Hecnodigati + kawixynu; slov. koronavirusové, karanténne, online, covidové, bezpec-
né, nutené, docasné, nenaplanované, dodatocné, predcasné + prazdniny). Lexikalne
inovacie ako owaaiin-6euipka, ounauH-nami, KAPAHMUHHA — 6eyipKa/nami,
Kopouaseuipka — online vecierok, online party, karanténny vecierok, karanténna
party, coronaparty dokumentuju, ze spolocensky zivot Studentov sa nezastavil ani
pocas poziadavky na izolaciu. Specificky v lexike ukrajinskych §tudentov autorka
doklada vyrazy, ktorymi sa pripojenie zlomyselnika do cudzieho webindra koncep-
tualizuje ako vojensky atak (3ymbombine, 3ym-petio) a propagandisticky akt (3ym-
-mponine).

Do bloku vyskumov venovanych lexikalnym inovacidm mozno zaradit’ $tadie
L. Chody o podobach a funkciach frazém, slangu a okazionalizmov v slovenskom
a ukrajinskom reklamnom texte. Autorka zistuje, ze 40 % frazém si v slovenskej
reklame zachovava petrifikovanli podobu, aktualizacia frazém spociva na opakova-
nych vzorcoch modifikacie (2018). Najcastejsie ide o substiticiu lexikalnej jednotky
frazémy logonymom, expanziu alebo redukciu frazémy zaclenenu do reklamného
textu, konkretizaciu frazémy a rézne typy modifikacii frazémy tak, aby sa zvyrazni-
la jej stvzt'aznost’ s ponikanym produktom. Autorka v oboch porovnavanych jazy-
koch zist'uje zhodné tendencie vo vyuzivani frazém podriadené zameru putat’ pozor-
nost’ potencialnych spotrebitelov a intenzifikovat’ persuazivnu funkciu reklamy.
V stadii o vyuzivani hovorovej a slangovej lexiky L. Choda (2019) registruje lexi-
kalne vrstvy, ktoré pritahuji zaujem adresatov pre svoju blizkost’ kazdodenne;j reci,
uspornost’ a emocionalnost’. V §tadii orientovanej na okazionalizmy vystupuje do
popredia komparativny aspekt eSte vyraznejsie (2020b, s. 44 — 51). L. Choda porov-
nava okazionalizmy reklamného textu v reprezentantoch troch skupin slovanskych
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jazykov (slovencina, ukrajin¢ina, bulhar¢ina). Spolo¢nou Crtou okazionalizmov
v reklame, okrem originalnosti, napadnosti a zapamaétatel'nosti, je jednoznacna pozi-
tivna emociondlnost. Stiidia odkryva zhodné postupy v §truktire reklamnych oka-
zionalizmov s hyperbolizujicimi prefixmi super-, mega-, ultra-, extra-, okazionalne
verba motivované logonymami (Kofolonizuj svet. Kofola. — @anma. @anmasupaiime.
— ®AHTAnyemo), okazionalne substantiva (HRAtislava vikend plny hier), adjektiva
(Funko. Funtasticka hudba), adverbia (Aegon. Myslite aegonomicky), ale aj okazio-
nalne kolokacie (XXL tyzdne v Lidli.), kompozita (wow-ceny, Setripézicka), superla-
tivy vzt'ahovych adjektiv (najkavovejsia, najparadajkovejsia), grafické zvlastnosti,
substiticie grafém (Dovolenka snow.) a opakovanie grafém na dosiahnutie expresi-
vity (Milioooony.). Autorka stidiu uzatvara tvrdenim, ze okazionalizmy naznacuji
vyvoj jazyka reklamy, st prejavom vyrazového bohatstva a tvorivej individuality
autorov. Natiska sa vSak aj otazka, ¢i prave opakovanost’ zaznamenanych Struktir
nepredstavuje opa¢nu tendenciu k stereotypizacii, jednotvarnosti, osichanosti, vy-
prazdinovaniu vyznamu a zmyslu a oslabovaniu pdsobenia na adresata. Otvéra sa
moznost’ skiimania perloku¢ného aktu, t. j. ¢i vyslovenie vypovede s okazionalizma-
mi redlne vedie k zamyslanému efektu ilokuéného aktu. Vznika tiez otdzka smeru-
juca k podstate okazionalizmov, ¢i tendencia k opakovanosti Struktir pokladanych
za okazionalne nejde proti povahe okazionalizmov vymedzenych vlastnostami ako
jedine¢nost’ aktu utvorenia, autorstvo, viazanost’ na kontext, neuzualnost, jednora-
zovost’ pouzitia, zvlastnost, nédpadnost, neobvyklost, novost’ (porov. Martincova
2017).

3.3. ETYMOLOGICKY ASPEKT V LEXIKOLOGII

Komplementom k $tadiam o lexikalnych inovaciach su diachronne vyskumy
lexiky. Onomaziologickému aspektu kontrastivnej lexikologie sa systematicky ve-
nuje 1. Spitko (2017, 2022; Spitko — Zarko 2021). Pri porovnavani somatickej lexi-
ky ukrajinciny a slovenciny autorka poukazuje na formové odliSnosti v pomenova-
niach tvar —obauuus,’ celo — 106 (aj yono), lice — woxa, usta — pom (aj ycema), pera
—2yba," obocie — bposu,"! mihalnice — ¢ii’ a pod. Na zaklade etymologickych vysku-
mov autorka usudzuje, Ze najtypickejSimi motivantmi somatizmov su: a) funkcia
(napr. spajat’, ,,zosivat* — wus, kratit’ — krk); b) vlastnosti predmetov mimojazykové-
ho sveta (motivantom slova t7up v slovencine je pomenovanie Casti kmeiia stromu
—motivantom pre ukrajinsky vyraz myny6 je pomenovanie kozeného vaku bez §vov);
¢) charakter reliéfu zemského povrchu (napr. pomenovanie chrbdt v somatickej lexi-
ke). Autorka z porovnania etymologii skiimanych ukrajinskych a slovenskych soma-

>V lexike slovenéiny je aj slovo oblicaj s priznakom knizné a zastaravajiice.
10 Lexéma huba (s kvalifikatorom hrubé) je v sloven¢ine synonymom pomenovania usta.
'V slovencine je paralelou substantivum obrva s kvalifikatorom knizné.
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tizmov usudzuje, Ze najcastejSim postupom utvarania somatizmov je deriva¢na po-
lysémia s metaforickou transpoziciou. Predpoklada, ze sémantické transpozicie su
zalozené na asociativnej povahe 'udského myslenia.

3.4. SLOVOTVORNE VYSKUMY

Derivatologicky vyskum reprezentuju viaceré studie L. Budnikovovej."? V pri-
spevku Morfoloho-syntaksycnyj ta nul’sufiksalnyj sposoby tvorennia nazv osib u slo-
vackij movi (Budnikova 2018c, s. 6 — 14) sa prezentujt odli$né pohl'ady slovenskych
a ukrajinskych lingvistov na vymedzenie slovotvornych postupov i terminologické
asymetrie. V ukrajinskej slovotvorbe sa do morfosyntaktického spdsobu tvorenia
zarad’uje proces slovnodruhovej transpozicie. Empiricky vyskum sa tyka substanti-
vizacie, pricom sa odlisuje Gplna a parcialna substantivizacia, vztahujica sa na nie-
ktory z vyznamov substantivizovanej lexémy. Podl'a autorky v slovencine aj ukrajin-
¢ine substantivizacii podlichaji najmé adjektiva pomentvajice vekové a telesné
osobitosti (stary; cusuit, uopussuii), fyzické a psychické deficity (Sialeny, Sibnuty,
Smatlavy; oypnuii, myopuil, posymuuii) a osobné privlastiiovacie zdmena (moja Zena
— moja, moj manzel — maj, mit wonosix — mitl, mos Opysicuna — mos). Na rozdiel od
slovenciny je v ukrajin¢ine viac substantivizovanych adjektiv na oznacenie povolani
(eopHosuil, i30086utl, pozcunvruil, pyibosuil, uepeosuil). Tzv. bezpriponovy postup sa
v oboch jazykoch uplatiiuje pri tvorbe nazvov povolani motivovanych pomenova-
nim odboru l'udskej Cinnosti (agronom, astronom; azponom, acmponom). V ukrajin-
¢ine sa na rozdiel od slovenc¢iny bezpriponovym postupom tvoria aj rodovo nedife-
rencované substantiva (3aorcepausuii — 3asxcepa, HAdOIONUBUL — HAO0IOA, Hewecanull
— Hewoca, NPURUZAHULL — NPUTU3QA).

Komparativnu derivatoldgiu reprezentuje aj vyskum deverbativnych pomeno-
vani 0osdb v slovencine a ukrajiné¢ine (Budnikova 2019b). Za najproduktivnejsie
v oboch jazykoch autorka poklada sufixy -c¢/-ac (lisovac, predavac, presivac,
oyintosau, cypmay, maymay), -tel' (prekladatel, riaditel, skladatel, spisovatel
sUX08amMeNb, HACMOoAMeNb, ynpasumens, yuumeny). Paralely sa registruji aj v expre-
sivach s priponami -ar (cifran, glgan, chmuran; eoprans, npoxamns, yubunawus), -ich
(najduch; snauoyx), -aj (hundraj, papaj, pobehaj; pybaii, waxpaii). Nazvy osob
s priponou -os (jedos, krados, mrmlos) nie st si¢ast'ou normy spisovnej ukrajinciny,
ojedinele sa vSak vyskytuju v jej zapadnych nareciach (6abpouwr).

Vyskum deonymickych prevzati (Budnikova 2021) vedie k zaveru, ze geolo-
gické, botanické, Sportové a politické ndzvy, lekdrske a technické terminy, nazvy
fyzikalnych jednotiek a zbrani spravidla suvisia s antroponymami (cinia — nazov
rastliny vznikol z priezviska botanika J. G. Zinna). Zoologické nazvy, nazvy odevov

12’V §tadiach, ktoré su publikované v ukrajin¢ine, autorka pouziva priezvisko Budnikova, v slo-
venc¢ine Budnikovova. Tuto diferenciu reSpektujeme v bibliografickych odkazoch.
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anazvy z oblasti potravinarstva najcastejSie suvisia s toponymami (labradorka — na-
zov vtaka a labrador — druhové pomenovanie psa vznikli z pomenovania polostrova
Labrador, hempsirka — druhové pomenovanie sliepky vzniklo z ndzvu Statu New
Hampshire). Deonymické substantiva podl'a autorky najcastejSie vznikaju sufixa-
ciou (bondovka, kentucka), v mensej miere kompoziciou (faradmeter).

3.5. TERMINOLOGICKE VYSKUMY

Terminologické vyskumy reprezentuju jednak parcidlne stadie (Budnikovova
2018a, 2019a; Budnikova 2018b), jednak lexikograficka prirucka lingvistickej ter-
minologie slovenciny a ukrajin¢iny (Hilecka 2022).

Vyskum slovotvornej terminologie v slovencine a ukrajinc¢ine (Budnikovova
2018a, s. 97 — 110) ukazal viacero podobnosti jej konstituovania. Slovotvorni termi-
nologiu tvoria terminy domaceho povodu (slovotvorny zaklad — meipna ocnosa, slo-
votvorné hniezdo — cnogomsipne 2niz00), terminy prevzaté z latinciny alebo gréctiny
(morféma — mopghema, paradigma — napaduema, sufix — cyghixc) a synonymia termi-
nov domdaceho a cudzieho povodu (slovotvorba — derivatologia; crosomsip —
Oepusamonoeis). Stadia venovana slovensko-ukrajinskému prekladu ekonomicke;
terminologie (Budnikova 2018b) reaguje na odraz odlisnych spolo¢ensko-ekono-
mickych struktar dvoch krajin v Struktirach ekonomickych terminov. Désledkom je
(aj) existencia terminov patriacich do tzv. bezekvivalentnej lexiky, resp. terminov
s nizkou mierou zrozumitel'nosti az nezrozumitelnosti pre adresata cielového jazy-
ka. V takych pripadoch sa v $tudii odporuca vyuzivat opisny preklad ako volnt
transformaciu vyznamu prekladanej lexikalnej jednotky. Napriklad pojem ohlasova-
cia zZivnost v ukrajin¢ine neexistuje, odporica sa vyuzit opisny preklad opione
NIONPUEMHUYMBO, 30TUCHIOBAHE 8 NOBIOOMHOMY NOPAOKY, OpiOHe NIONPUEMHUYMEO,
wo nionsieac peecmpayii 6 niyenzitinomy ynpaeninui. Podobne aj termin Zivnostensky
urad mozno prelozit len opisne ako esidomcmeo, ynpaseninns OpibHoeo
nionpuemuuymea. Vyskum prekladu anatomickej terminologie (Budnikovova
2019a) otvara otazku ekvivalencie mikrostruktiry anatomického nazvoslovia s pre-
fixmi, ktoré su identické s priestorovymi poziénymi prepoziciami (rnad-, pod-, pred-,
za-, medzi-, pri-, od-). Takmer vSetky ekvivalenty su tvorené rovnakymi prefixmi
(nadplecok — naonnivuus, pritiahnutie — npusedenns, odrastok — iopocmok, prinoso-
vy — npunocosuil). V niektorych terminoch pozorujeme rozdielnu motivaciu, napr.
nazov organu je v sloven¢ine motivovany funkciou, kym v ukrajin¢ine jeho lokali-
zaciou (kyvac hlavy — epyOuHHO-KAIOUUUHO-COCKOROOTOHULL M 'A3).

Vzhl'adom na vyucbu slovakistiky na ukrajinskych univerzitach a ukrajinistiky
na Slovensku, intenzivne vedecké kontakty, preklady odborne;j literatiry, spolo¢né
vedecké konferencie sa uz dlho pocitovala potreba dvojjazyéného slovnika jazyko-
vednej terminologie. Lakunu v tejto oblasti zapiia Slovensko-ukrajinsky slovnik lin-
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gvistickej terminologie (Hilecka 2022). Lingvistické terminy su vybraté tak, aby
pokryvali vSetky jazykové roviny Strukturne chapaného jazykového systému, ale aj
terminy vSeobecnej jazykovedy, Stylistiky, teorie jazykovej komunikécie, tedrie pre-
kladu, korpusovej gramatiky, vyvinu jazyka, tedrie spisovného jazyka, dialektolo-
gie, v primeranej miere aj pragmatiky, kognitivnej gramatiky, ekolingvistiky a xeno-
lingvistiky. Kazdé heslové slovo je doplnené o skratku gramatického rodu, substan-
tiva 1 adjektiva sa uvadzaju spolu s relacnymi morfémami. Vdaka tomu ¢itatel’ zis-
kava komplexnejSiu gramaticka informaciu o fungovani tvarotvornych procesov
v syntagmatickych vzt'ahoch. Nazornost” a ustretovost’ k pouzivatel'ovi slovnika sa
zvySuje aj uvadzanim synonymnych ekvivalentov domaceho pdvodu k terminom
latinskej/gréckej proveniencie.

Vsetky terminologicky orientované prace su aplikacne vyuziteI'né v slovensko-
-ukrajinskom preklade a tlmoceni, kontrastivnej lingvistike, vo vyucbe slovakistiky
a ukrajinistiky, ale aj slovenciny a ukrajin¢iny ako cudzich jazykov.

4. GRAMATICKE VYSKUMY

Zastupenie gramatickych tém je v skimanom obdobi minimélne. Pokus o lingvo-
kulturologicku interpretaciu syntaktickych prostriedkov zretel'a v slovencine vo svetle
teorie jazykového obrazu sveta reprezentuje vyskum J. Kesselovej (2021a) predstave-
ny na konferencii Leksyko-hramatycni innovaciji v sucasnych slovjanskych movach
v Dnipre. Studia hlada odpoved na otazku, o vypovedaju gramatické truktary o tom,
ako jazykové spolocenstvo konceptualizuje, preziva a hodnoti tento svet. Na baze kor-
pusovych dat sa skimaju spojkové vyrazy (ustalené viacslovné kombindcie spojok
s inymi slovnymi druhmi, najmé s Casticami, primarnymi alebo sekundarnymi pred-
lozkami, prislovkami) zretelového vztahu, vymedzuje sa frekvenéné jadro spojko-
vych vyrazov a ich funkcie. Vyskum ukazal, ze zjednocujiucim prvkom morfematicke;
Struktury najviac preferovanych spojkovych vyrazov zretel'a je odkaz na vizualny
vnem ako most medzi externym prostredim ¢loveka a jeho spracovanim v l'udskej
kognicii. Zretelovy vztah je myslienkovy vzt'ah s vy$$im stupfiom abstrakcie, je pre-
javom suvislostnej kompetencie ¢loveka (x sa posudzuje z hl'adiska y). Konceptualne
vychodisko najbeznejsich spojkovych vyrazov zretel'a v slovencine predstavuje meta-
fora VEDENIE JE VIDENIE. Zdrojovou oblast'ou tejto metafory je systém aspektov vizu-
alneho vnimania: a) proces videnia s morfémou -hlad- (vzhladom na to, zZe; z hladiska
toho, ze; z pohladu toho, kto; s ohladom na to, ze; z hl'adiska toho, kto); b) prostriedok
videnia s morfémou -oc-, -zr- (voci tomu, co; so zretelom na to, ze); podmienka vide-
nia (vo svetle toho, Ze), deficit videnia (bez ohladu na to, ¢i; bez ohladu na to, Ze; ne-
hladiac na to, ze; odhliadnuc od toho, ze). Metafora videnia v pripade zretel'ového
vztahu nepredstavuje len zrakova percepciu ako sucast’ zmyslového vnimania, ale
prestupuje do oblasti poznavania a reflektuje spétost’ vedenia a videnia v nasej kulture.
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Pocas lektorského pobytu v Uzhorode vznikli i Stadie J. Kesselovej venované
statusu antepréterita v sucasnej slovencine (2021c, 2022). Antepréteritum je stale
zivym verbalnym ¢asom slovenciny, avSak od 90. rokov minulého storocia sa jeho
frekvencia vyrazne znizila. Formovu stranku tvoria dva /-ové tvary verb v kontakt-
nej alebo distan¢nej pozicii. Doterajsie vysledky ukazuja, ze typickou realizaciou
antepréterita v texte je kontaktna pozicia s inverznym slovosledom (typ ako som bol
povedal). V distancnej pozicii st typické 2 — 4 obsadené pozicie medzi /-ovymi tvar-
mi verb tiez s inverznym slovosledom (typ ked’ sme sa boli v Olsanoch raz stretli).
Z hladiska sémantiky st s antepréteritom kompatibilné tie verba, ktoré vypovedaju
o existencii ¢loveka a zakladnych prejavoch jeho bytia — komunikacii, aktivite
a mysleni, ¢omu zodpovedaji komunikacné, kognitivne, existencné verba a diferen-
cované verba l'udskych aktivit (realizacné, pohybové, manipulacné a konverziva).
Antepréteritum vypoveda o tom, ktoré aspekty existencie, myslenia, komunikacie
a aktivit clovek preziva ako natol’ko dolezité, ze ich z minulosti aktualizuje v pama-
ti a pomenuva priznakovym a konstrukéne nakladnym spdsobom (napr. zaciato¢na
a finalna faza aktivit, emocne prezivané aktivity, niektoré Specifické myslienkové
procesy, komunikacné funkcie a pod.). S antepréteritom su najviac kompatibilné
komunikacné verbd, ktoré funguju nielen ako prostriedok ¢asového predchadzania
hovorenia pred inym dejom, ale aj ako pragmaticky komentar, prostriedok neurcitos-
ti, ale aj humoru a irénie.

5. ONOMASTIKA A POUZIVANIE PROPRIi V PREKLADE

Stadia Z. Hileckej (2020) upozoriiuje na variabilitu ukrajinskych antroponym
a toponym v slovenskych prekladoch aj slovenskych textoch vobec. Kym pri antro-
ponymach podl'a ndzoru autorky pozorujeme citlivejsi pristup, toponyma sa uvadzaju
variabilne, niekedy podl'a pravidiel transliteracie, inokedy transkripcie, vplyv ma
i tradicia a pouzivanie pravidiel slovenskej/ukrajinskej ortografie. Dal§im problé-
mom pouzivania ukrajinskych toponym v slovencine je sprostredkovatel'ské rola rus-
tiny (Kyjev, Lvov, Charkov, Rovno, Dneper). Varirovanie proprialnych poddb je
v rozpore s ich identifika¢nou funkciou a intenzifikuje potrebu konzistentnych pravi-
diel a ich dodrziavania pri transpozicii ukrajinskych proprii do slovenského textu.
Varirovanie formy toponym sa ilustruje korpusovymi dokladmi, napr. Kyjev/Kyjiv,
Lvov/Lviv, Zitomir/ Zytomir, CernovicelCernivci, Charkov/Charkiv, Ternopol/Terno-
pil'® Pri inych toponymach sa v slovenéine registruje vylu¢ne jedna podoba (je uve-
dena na prvom mieste ZaporoZie/ ZaporizZja, Vinnycjal/ Vynnycia, Cernihov/Cernihiv,
Cernobyl/Cornobyl). Dalsie toponyma ilustrujt rozkolisanost’ toho istého javu, napr.
prepisu -6 vo finalnej pozicii toponyma Yoprobuns/Cernobyl, ale Hikononw/Niko-

13V uvedenych toponymach je v slovenskom kontexte frekventovanejsia podoba uvedena na pr-
vom mieste.
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pol, Cimgpepononv/Simferopol, Cesacmononv/Sevastopol i Sevastopol. Zv1ast’ citlivo
sa posudzuje prepis mien ukrajinskych historickych osobnosti, vyznamnych osobnos-
ti ¢i Ukrajincov trvalo zijucich na Ukrajine. PriliSnti adaptdciu ukrajinskych mien
podl’a noriem zodpovedajucich slovenskej ortografii autorka hodnoti ako onomastic-
ka parodiu. Napriek tomu, ze jestvuju starSie i novsie prace formulujuce pravidla
Standardizéacie pri prepise ukrajinskych antroponym a toponym do slovenéiny (Stec
1995; Belej — Cizmarova 2013; Pachomova 2022), ich uplatiiovanie nedosiahlo §ir$iu
mieru akceptacie a ma zmysel sa k nim vracat’ a precizovat’ ich.

Na druhej strane sa riesi problematika prepisu slovenskych antroponym a to-
ponym do ukrajin€iny, ktord je v mnohom podobna situdcii, akt opisala Z. Hilecka
(2020) pri prepise ukrajinskych mien do slovenciny. Zo stadie N. Petrice (2021)
vyplyva, Ze rozkolisanost, paradoxne, zvySuju aj samotné normativne dokumenty.
Prepis slovenskych toponym v ukrajinskom texte reguluji Pokyny na prenos zeme-
pisnych nazvov a terminov Slovenska do ukrajinciny, ktoré vydalo Ministerstvo eko-
logie a prirodnych zdrojov Ukrajiny (Kolomijec — Ponomarenko 2001). Podl’a autor-
ky pokyny upravuju protichodné spdsoby prepisu slovenskych toponym, v ktorych
sa kombinuju pravidla transliteracie i transkripcie s tradiciou prepisu ustdlenou
v ukrajin¢ine a so snahou zachovat’ ¢o najvernej$iu podobu originalu v slovenéine.'
Vysledkom je splet’” konkuren¢nych podob, napriklad k toponymu Slovensky kras
Cnosencru-Kpac i Crnosaywruti Kapem, k toponymu Slovensky raj Cnosencru-Paii
1 Cnosaywvxuil Paii, k toponymu Vysoké Tatry Bucoxe-Tampu i tvar adjektiva podla
pravidiel morfologie ukrajinciny Bucoxi Tampu.

Problémy vyplyvajlce z prenosu toponym slovenciny/Cestiny ako vychodisko-
vych jazykov do ukrajinciny ako cielového jazyka N. Petrica rozpracuva aj v d’alsej
studii (2022a, 2022b) a vymedzuje niekol’ko struktirnych typov toponym, pri kto-
rych sa uplatiuje rozkolisanost’:

a) toponyma zakoncené v slovencine na -ice (typ Kosice) sa reprodukuja bud’
s priponou -iye (Kowiye), alebo -uye (Kowuye);

b) viacslovné predlozkové spojenia (typ Cierna nad Tisou) sa uvadzaju bud’
v podobe blizkej slovencine (Yuepra-nao-Ticoy), alebo podl'a morfologickych pra-
vidiel ukrajin¢iny (Yepra-nao-Tucorw, tento variant sa poklada za spisovny);

¢) toponyma s adjektivami, na ktorych sa v slovencine uplatituje kongruencia
(typ Rajecké Teplice), sa uvadzajii v podobe blizkej slovencine (Paeyxe Tenpriye),
avSak za spisovny sa poklada tvar podla morfologickych pravidiel ukrajinéiny
(Paeywxi Tennuyi);

4 S odvolanim sa na pracu S. Pachomovej Onimijna nominacija v diachroniji (2019) autorka za
zdroj problémov v praxi prepisu proprii poklada aj dlhoro¢nu tradiciu nerespektovania proprialnej lexi-
ky pri preklade: nie je zahrnuta v dvojjazy¢nych slovnikoch, autori uc¢ebnic translatologic sa spravidla
zlozitej problematike prenosu proprialnej lexiky do cielového jazyka vobec nedotykaja.
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d) toponyma zakoncené v slovencine na mikky konsonant -c (typ Lucenec) sa
maju prepisovat’ so znakom makkosti ako Jlyueneyw, Ceneyn, podoby Jlyueney,
Ceney sa hodnotia ako chybné.

Podla autorky problémy s prepisom st sposobené aj nekonzistentnymi ortogra-
fickymi pravidlami nového vydania Ukrajinského pravopisu (Mazni¢enko — Make-
don 2019) a nedodrziavanim pravopisnych noriem prekladatelmi. Navyse, vyme-
dzené pravidla prepisu toponym aj antonym sa vzt'ahuji na Siroku kategoriu proprii
cudzieho povodu. Autorka $tidie navrhuje, aby sa pri Standardizacii pravidiel prepi-
su proprii do ukrajinského textu reSpektoval i vychodiskovy jazyk propria, resp. as-
poi jeho prislusnost’ k jazykovej podskupine slovanskych jazykov.

6. SLOVENCINA V KONTAKTE S CESTINOU

V ukrajinskej slovakistike nezostava nepovSimnuta ani otazka statusu slovenci-
ny v ¢eskom jazykovom prostredi po rozdeleni Cesko-Slovenska 1. januara 1993.
Natiska sa otdzka, ¢i vztah slovenciny k ¢eStine mozno obsiahnut’ kategoriou kon-
taktovy jazyk alebo cudzi jazyk. Z. Hilecka (2021) sa poktsila sprehl’adnit’ premeny
koexistenénych vztahov fungovania slovenéiny v Cesku. Na zéklade dostupnych dat
a vysledkov sociolingvistickych prieskumov podava analyzu statusu slovenéiny
v jazykovej situacii Ceskej republiky. Osobitne si viima postoje Cechov k slovengi-
ne a pritomnost’ sloven¢iny na ¢eskych internetovych strankach, vo vzdelavani, vo
vedeckych kontaktoch, v kultire, médiach a v Skole. Autorka za najhorsiu z hl'adiska
pouzivania slovenc¢iny poklada situdciu v televizii z dévodu, Ze ani jeden program
nie je venovany slovenskej mensine ¢i Cesko-slovenskym vztahom a slovenské
programy su bud’ dabované, alebo titulkované. Dabovanie slovenskych filmov do
¢estiny vyvolava v zavislosti od genera¢nej prislusnosti respondenta rozli¢né posto-
je, od bezvyhradného schval’ovania u mladsej ¢asti adresatov az po poburenie starsej
generacie s bezproblémovou percepciou slovenciny. Na druhej strane, Stadia cituje
z vyskumu P. Mittera (2007), podl'a ktorého popri hudbe je prave televizia najcastej-
$ie uvadzanym prostriedkom kontaktu Cechov so slovenéinou.'s

V stidii sa sleduje tiez pritomnost’ ¢asopisov, ktoré predstavuju podujatia pod-
porujiice povedomie o slovenéine a slovenskej kultare v Cechach (Slovenské dotyky.

15 Protichodnost’ tendencii mézeme sledovat’ aj v inych oblastiach. Stidia Z. Hileckej oblast’ $kol-
stva charakterizuje tym, Ze v CR nejestvuje ani jedina slovenska §kola. Na druhej strane treba nad ramec
studie dodat, ze v Skolskych dokumentoch ¢eského ministerstva $kolstva sa strata percepéného bilin-
gvizmu explicitne hodnoti ako ochudobnujiuca pre mladi generaciu. Projektom Slovenstina do skol
(Eichlerova 2010) sa ma nenasilne a prierezovo (vo viacerych predmetoch) podporovat’ znalost’ sloven-
skych realii a slovenciny, nevylucuje sa ani rozhodnutie skoly vyucovat’ slovencinu ako cudzi jazyk.
M. Nébélkova (2009, s. 67 — 88) charakterizuje pritomnost’ slovenéiny v jazykovej situacii Ceska tak, Ze
nejde o homogénnu situaciu, zavisi od konkrétnych pouzivatel'ov ¢estiny, od ich osobnej a pracovnej
pozicie, ale aj od komunikacnej sféry, v ktorej sa vzt'ah slovenciny a Cestiny hodnoti.
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Magazin Slovikov v CR. — Zrkadlenie-Zrcadleni. Cesko-slovenskd revue. — Listy
Slovakov a Cechov (ktori chct o sebe vediet) a diskusie podporujiice percepénu
schopnost’ Cechov pri vnimani slovenéiny (napr. diskusny klub Jak rozumite sloven-
stine?, prilezitostné televizne a rozhlasové kvizy, testy).'¢ Dopliime, Ze v sucasnosti
sa umysel pritiahnut’ pozornost’ Cechov k slovnej zasobe slovenéiny zhmotnil v pro-
jekte Cesko-slovenské slovo tydneltyzdia, ktory privetivou a odl'ah&enou formou
poukazuje na paralely i rozdiely medzi slovenc¢inou a ¢eStinou, a to s vyuzitim dat
z jazykovych korpusov oboch jazykov, vykladovych, prekladovych i etymologic-
kych slovnikov oboch jazykov spracovanych do Zanru jazykového ministipéeka.
Projekt ma vsak $irSie vyuzitie, nez povodne predpokladal. Stal sa obl'ibenou studij-
nou pomdckou pre ukrajinskych Studentov, zvlast’ na uzhorodskej Katedre sloven-
skej filologie, v ktorej popri sebe koexistuje oddelenie slovakistiky a bohemistiky,
Studenti slovenského jazyka sa zoznamuju s ¢eStinou a vice versa.

7. LINGVODIDAKTIKA

Lingvodidakticky vyskum zamerany na vyucbu slovenciny ako cudzieho jazy-
ka reprezentuje zbornik Slovencina ako cudzi jazyk v skole (Kesselova 2021b). Vzi-
Siel z praktickych potrieb ucitel'ov slovenéiny v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny. Au-
tori Stadii sa okrem vyskumu jazyka sami venuji vyucbe slovenc¢iny ako cudzieho,
resp. druhého jazyka. Vysledkom je 15 $tadii 17 autorov zo Slovenska a z Ukrajiny.
Napriek tematickej roznorodosti a individualnej perspektive kazdého autora v na-
hl'ade na vyucbu slovenciny §tidiam nechyba zjednocujici menovatel’: zaujem oslo-
vit’ diferencované skupiny ucitelov a lektorov, ktori pracuji so Studentmi v rozlic-
nych etapach ziskavania komunika¢nej kompetencie a s rozlicnymi motivaciami
naucit’ sa po slovensky. Preto sa v zborniku ocitaju Stidie orientované na zvladnutie
bazalnych komunikacnych situacii az po profesionalnu troven prekladatel’a a timo¢-
nika. Spojivom je konstruktivisticky pristup k vyucbe jazyka a reSpektovanie kultir-
neho kontextu jeho fungovania a pouzivania. Vo vSetkych §tadidch sa teoretické
vychodisko vyucby spdja s praktickou aplikaciou teérie v konkrétnych vyucovacich
postupoch a odportacaniach pre ucitel'ov a lektorov. Vzhl'adom na to, Ze osvojovanie
si materinského jazyka spociva na bezznalostnej gramatickej dispozicii (Dolnik
2016), v stadiach sa preferuje taky pristup k vyucbe slovenéiny ako cudzieho jazyka,
ktory je zalozeny na uvedomeni si zhod a rozdielov medzi vychodiskovym a ciel’o-
vym jazykom. V pripade slovenciny a ukrajinciny su podstatné rozdiely v zvukovom
subsystéme, ktoré sa premietaju do morfologického subsystému jazykov. Rozdiely
vo flektivnych systémoch oboch jazykov st zdrojom morfologickych interferencii.

16 7 gasopisov uvadzanych autorkou st len Listy Slovdkov a Cechov dostupné v elektronickej po-
dobe aj v Case pisania tejto prehladovej stadie (2023), ostatné dva Casopisy sa na internetovych stran-
kach prestali objavovat’ v roku 2008 a 2009.
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Vyberovo uved’'me relaéné morfémy dativu sg. -ovi/-y, dativu a lokalu pl. maskulin
-om, -och/-am, -ax, in§trumentalu pl. -mi/-amu, (ne)existenciu kongruencie adjektiv
srodom substantiv (dobri studenti, dobré Studentky, pekné mestad : xopowi cmyoenmu,
cmapanHi cmyodenmku, eapui micma), (ne)existenciu kongruencie verba byt v osobe
a Cisle (na stole su knihy : nHa cmoni € kuueu) a d’al$ie javy uvedené v studidch cito-
vaného zbornika. Komparativne $tudie odkryvaju zdroje interferencii a zefektiviujt
lingvodidakticky postup lektorov aj ucenie sa slovenského jazyka ako cudzieho ja-
zyka zo strany Studentov.

Na lingvodidaktické vyskumy nadvizuje tvorba ucebnic slovenciny ako cu-
dzieho jazyka pre Ukrajincov, ktoré st vysledkom spoluprace slovakistov v oboch
krajinach. Priru¢ka Prvd pomoc po slovensky | Ilepwa donomoea no-crosayvku
(Vrablova a kol. 2022) vznikla spolocnym usilim pracovnikov Studia Academica
Slovaca, centra pre vyucbu sloven¢iny ako cudzieho jazyka na FF UK v Bratisla-
ve, ukrajinskej slovakistky Zoriany Hileckej i ukrajinskych Studentiek slovakistiky
Danielly Trykur a Kariny Cernec, ktoré participovali na preklade do ukrajininy.
Prirucka je sprievodcom pri prvych krokoch k ziskavaniu komunika¢nej kompeten-
cie v slovencine, mostom medzi ukrajinc¢inou a slovencinou, ale aj kreativnou for-
mou prezentacie slovenskej kultary. Désledne respektuje symbidzu poznavacieho,
interakéného aj kultarne zakotveného vyucovania slovenciny ako cudzieho jazyka
tym, Ze pontka zakladné frazy v modelovych mikrosituaciach bezného zivota, lexi-
kalny vyber najfrekventovanejSich slov pre kazdodenny kontakt so Slovakmi a Slo-
venkami a zaroven vtipnou a vytvarne pritazlivou formou prezentuje slovenski kul-
taru.

8. ZAVER

Distribucia vyskumnych tém v ukrajinskej slovakistike sa vyznacuje asymet-
riou v prospech lexikologie a lexikografie. NajsustredenejSia pozornost’ sa v skiima-
nom obdobi venovala lexikalnym inovaciam, relacii domace a cudzie v lexike, kom-
parativnej derivatologii, etymolégii a prekladu lexiky vybranych komunikac¢nych
registrov (medicinsky, ekonomicky). Okrem toho sa zdujem orientoval na onomasti-
ku, status slovenéiny v jazykovej situacii Ceskej republiky a lingvodidaktiku sloven-
¢iny ako cudzieho jazyka. Zastupenie gramatickych tém je v skiimanom obdobi mi-
nimalne, fonologické a Stylistické vyskumy sa v ostatnych piatich rokoch nerozvija-
li. Ide o prirodzeny doésledok Specializicie a relativne obmedzeného poctu slova-
kistiek na ukrajinskych univerzitnych pracoviskach.

Vyuzivaju sa vysledky systémovo-struktarnej slovakistiky, ktoré sa obohacuju
o translatologicky slovensko-ukrajinsky aspekt. Na slovakistické prace interdiscipli-
narneho charakteru, resp. na korpusovu, kognitivnu, lingvokultirne a pragmaticky
orientovanu lingvistiku sa dosial’ vyraznejSie nenadvizuje. Z doterajsich vyskumov
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vyvstava potreba precizovat’ metddy a parametre komparativneho vyskumu, ktoré
by zohladnovali, ze jazykovy prvok funguje v sieti jazykovo-kultirnych vztahov
a konotacii, ktoré pri komparativnom vyskume treba zohladiiovat’ komplexne.
V teoretickej rovine vyvstavaju otazky suvisiace s terminologickym inStrumenta-
riom ukrajinistiky uplatiovanym pri analyze slovenciny. Tento pristup vyzaduje
komparativny pristup aj k metodologickym otazkam vyskumu a jasné operacné pre-
cizovanie pojmovej naplne pouzivanych terminov. Z praktickych otazok sa do po-
predia dostava aplikovana onomastika a pravidla prepisu slovenskych a ukrajin-
skych proprii v cielovom jazyku.

Z metodologického hl'adiska sa v roku 2023 otvorila moZnost’ rozvijat’ transla-
tologicky i lexikograficky vyskum na datach velkého rozsahu a vyuZzivat’ prva ver-
ziu slovensko-ukrajinského paralelného korpusu v rozsahu 4,3 miliona tokenov.
Medznikom pre d’alsi lingvodidakticky vyskum ucenia sa slovenciny ako cudzieho
jazyka (aj) ukrajinskymi percipientmi je prva verzia akvizi¢ného korpusu err-
korp-1.0. Obsahuje 1 063 textov Studentov uciacich sa sloven¢inu ako cudzi jazyk
s r6znymi materinskymi jazykmi a Grovilami znalosti sloven¢iny. Komunikacné
kontakty medzi Slovakmi a Ukrajincami intenzifikuju o¢akévania slovensko-ukra-
jinskych prekladovych slovnikov pre rozne komunikacné sféry, ale aj vSeobecného
prekladového slovnika zodpovedajuceho si¢asnym parametrom lexikografie a aktu-
alnej podobe slovenciny a ukrajin¢iny.

Nacrtnuté moznosti chapeme ako potencialnu perspektivu ukrajinskej slovakis-
tiky, ale aj slovakistiky budovanej na baze vzéjomnej vyskumnej slovensko-ukrajin-
skej kooperacie.
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