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The article focuses on one of the groups of core motifs in Jozef Mihalkovi¢’s (b. 1935)
poetry. Animals and life in the countryside in general play an important role in Mihal-
kovi¢’s verse and the poet often uses these in contrast to the world of buildings and new
settlements. However, the countryside is not portrayed in an idyllic light here. On the
contrary: Mihalkovi¢’s texts can be viewed as gripping environmental poetry. At the
same time, the poet’s melancholy and nostalgia are acknowledgements of respect for
nature and it is through empathy and sympathy that his early poetry resonates with
his attitude towards nature. Intellectually, however, Mihalkovic¢ tries to transfer the
qualities of animals to situations that are highly unpoetic and concrete. In this way,
he succeeds in creating novel connections and unexpected encounters which are
frequently highly interesting. This, however, changes during the 1980s when only
memories remain and pragmatic and “unpoetic” poetry in which animals are often
replaced by things emerges.
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ledat zvifeci motivy u Jozefa Mihalkovice (1935) znamena vkro¢it do mno-

hem $irsi zahrady pochybnosti, pfirody a specifické angazovanosti, ktera

presahuje konani a zivot lidi. J. Mihalkovic¢ je az uzkostné opatrny, co se
tyCe ostatnich, ale o to vic vasnivy ve svém vlastnim svété, ktery moc nepotrebuje
zabydlovat cizim prvkem Zivot(Q: sta¢i mu ten vlastni. ,Zem nie je nasa, tvrdiv bas-
ni Neoklamte ma (Mihalkovi¢ 1974: 86), stejné jako o mnoho let pozdéji: ,,Priroda
nezartuje, kraca, / aby jej bolo dochvilnejsie” (Bdseri medzi silou a silou, Mihalko-
vi¢ 2000a: 30). Uz v téchto polohach poznavame nejen typickou Mihalkovicovu
nostalgii a melancholii, ale také zretelné vidime blizkost k soucasné -a dodejme, ze
lehce mddni - apelativni environmentalni poezii (ekopoezii), ktera se v poslednich
letechidiky vinam globalnich klimatickych zmén prohnala svétem poezie a zane-
chala své stopy. Zapas mezi ,,pfirodni lyrikou“ a sou¢asnou ekolyrikou trva a pro
fadu mladsich autorti znamena spi$e vyzvu, skupinovy smér po angazovanosti,
ktery upozornuje na prirodu ve snaze o zachyceni komplexnostii mimo opévovani
nebo popis.! Dochazi z pohledu dne$nich autort k rovnitku mezi pfirodni lyrikou
a ekolyrikou, anebo jde o disledek konzumni spole¢nosti s masovou produkci
a odpadem? Prirodni lyrice evidentné chybi ekologicky podtext (anebo je velmi
vagni) a pokud jej ma, spise s lokalnim pohledem. Zato souc¢asna environmentalni
vlna poezie chce zachytit problematiku feknéme v globalnim kontextu, coz vede
nekdy k identifikaci s celou prirodou nebo naopak vymezenim se z ni. Zaroven
nejde o nic nového, jak dokazuje tfeba kniha Johna Felstinera Can poetry save the
Earth? (Dokaze poezie zachranit Zemi?, 2009), vénujici se basnim anglofonni-
ho svéta od Walta Whitmana pres Emily Dickinsonovou, Roberta Lowella az po
Denise Levertovou, Teda Hughese a Garyho Snydera.

Kritika tohoto pfistupu dne$nich autort celkem logicky upozormuje na
to, Ze samotné psani a prezentovani environmentalni lyriky nema zadny vliv na
planetu (maximalné takova poezie vede k pfesvédceni jedinct chovat se k Zemi
snad eti¢téjsim nebo ekologi¢téjsim zptsobem). J. Felstiner sam k danému eko-ak-
tivismu ptiznava, ze ,environmentalni pficetnost® potfebuje hlavné ,terénni
praci, védu, zurnalistiku, aktivismus a politiku® (Felstiner 2009: 356)? - poezie je
jen pfizna¢nym volanim kanarka v dolech. Neni to samoztejmé zadnd novinka,
ale environmentalisté radi odkazuji na klasiky od Bible (Job 38, 26: ,,aby pr$elona
liduprdzdnou zemi, na poust, v niz ¢lovéka neni®) po Henryho Davida Thoreaua,
aby ukazali trvalou platnost jejich ideologického zajmu a zapasu.

Lawrence Buell, jeden z podstatnych autoru, ktery se vénuje pravé Tho-
reauovi, navrhuje vuvodu knihy The Environmental Imagination (Environmentalni
predstavivost) z roku 1995 ¢tyti body, jak vlastné environmentalni text rozpoznat:
»1. Pfirodni prostiedi neni v textu pouze jako pozadi, ale je jeho soucasti, které
ukazuje, Ze lidské déjiny jsou do prirodnich déjin zapojeny. 2. Zajem ¢lovéka neni
chapan jako jediny legitimni. 3. Lidska odpovédnost vidi Zivotnimu prostfedi je
soucasti etického zaméreni textu. 4. V textu je prinejmensim implicitné obsazen
jisty smysl pro zivotni prostredi chapané jako trvaly proces, a nikoliv jako konstanta

1 Celkové k rozbihajici se diskusi o environmentalni poezii v prostiedi ¢eskeé a slovenské poezie viz
stranky basnikd Radka Stépanka a Pavla Zajice ptirodnilyrika.cz a dale naptiklad anketa na webu é¢asopisu
Tvar a dalsi debaty s tim spojené.

2 Pieklad zde i u vSech ostatnich citaci z angli¢tiny M. J.
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tficetiletech, aby byl vysledek prehodnocovan a v soucasnosti nahlizen spise jako
zaklad snahy o empatické jednani globalniho rozsahu? (tedy souciténi celoplane-
tarni s navrhy sebeidentifikace s druhym) a s tim i pfiznani sirespektu vaci ptirodé
(ve smyslu respektu, jaky byl rozpracovan u feminismu nebo postkolonialismu).
Empatie jde ¢asto pak ruku v ruce s litosti - a tady uz jsme zpét u J. Mihalkovice.*
On sam je spis$ na strané prirodni lyriky a lokalnich (dodejme, Ze Casto az prilis
lokalnich) problému, nez aby se mohl vubec stat mluvéim globalnim. Presto je
ivjeho prirodni lyrice uz zakofenén - dnes ¢asto tak vzpominany - typ zalu nebo
litosti (ne vsak sebelitosti, jakou environmentalni lyrika sama dnes uplatnuje).
Samoziejmé, ze vime, ze poezie nemuze zachranit Zemi (abychom parafrazovali
nazev Felstinerovy knihy), ale vzdy jesté pfinasi emoc¢ni naboj, za ktery miazeme
jak litost, tak zal povazovat, ktery ¢aste¢né v Buellové rozvrstveni mizi, rozplyva
se, odchazi do chladného, ne-lidského svéta.

Autortiv knizni debut Liitost (1962) se smyslem pro detail a vécnost pinasi
i v ramci skupiny konkretistu vlastni hlas, i kdyz v poéatcich pouc¢eny Halasem:
snahu zachytit obraz, definovat okamzik, ale drzet se skutecnosti s pfiznanym
intelektem, aniz by se bal banality, kterou leckdy dokonce pfiznava. Basnikav
domov, to je misto pevné jako skala, ale zaroven vyvolava nad celym Mihalkovi-
¢ovym dilem otazky, co je tim domovem - je to domov vzpominek, domov konce
padesatych let v Pardubicich a v Trnavé? Nebo domov s topografii Stupavy a Mod-
ry, ktery pretrvava od Zimovisk (1965) jako néco neménného? Anebo Karlova Ves
ve sbirkach Kam sa ndhlite (1974) a Priblizné poloZenie (1978)? Stejné pak je to
hrstka lidi, opakujicich se a vyvolavanych z paméti - rodina, blizci, pozdéji stiny
autorské, navstévujici pamét (at Rudolf Dilong, Vincent Sikula, Rudolf Sloboda,
Jan Skacel nebo Stefan Morav¢ik).

Jifi Pistora napsal v posudku na nevydanou knihu Cement: ,Mihalko-
vi¢ Setfimetaforou, pouziva ji stitidmé a vzdy funkéneé; estetického napétiv bas-
ni dociluje predevsim napétim mezi jednotlivymi zabéry vidéné reality, které
Casto zustavaji zamérné ,neobrouseny’, ve stavu prvotni syrovosti.“5 Ta syro-
vost reality je ale v pocatcich jesté trochu détska, v hledani slov a pojmenovani,
aby si pozdéji pozorné v$imal detailt ,,a jeho basnicky obraz ma v zaklade vzdy
moment presného pozorovania,” pise Stefan Strazay v doslovu k reedici sbirky
Zimoviskd (Strazay 1983: 82).

Prave v téchto detailech se nékde na obzoru pohybuji nejen lid¢, ale
izvifata. Jsou hlavné soucasti paméti, hraji si s ni a nékdy se dosazuji na mista
spise cosi pripominajici nez néco jistého. A ¢asto spi$ napomahaji tak néjak tro-
chu pojmenovat presnéji dané predmeéty v urcitém zastoupeni coby faktor oziveni
jinak nezabydlenych stén a use¢nych vét. ,,Vpad veci do poézie znamena - naze-
rané v kategorii jazykovej - vpad substantiv,” pise v doslovu k vyboru Albd Jozef
Felix a pokracuje: ,,Vstupit do sveta Mihalkovicovej poézie znamena vstupit do

3 Napiiklad Alexia Weik von Mossnerova v knize Affective Ecologies. Empathy, Emotion, and Environ-
mental Narrative (Ohio State University Press, 2017).

4 Bytsamoziejmé chapu, Ze samotna litost je emoce, pii které nedochazi jako u empatie k priniku ani
paralelni projekci pfipadnych pocitt.

5 Jifi PiStora ve strojopisném posudku na nevydany sbornik Den (1957), Statni oblastni archiv Hradec
Kralové, poboc¢ka Zamrsk, fond nakladatelstvi Kruh Hradec Kralové.
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(Felix 1972: 75). Zustava se viceméné vzdy u hmyzu, doma-
cich zvifat (psi, koc¢ky, slepice, koné) a zejména ptaka. V prvotiné se tak pisanka
s modrymi deskami stane labuti (,,preberam / listy, / - labut v dialke zatrepala
kridlami, / more sa pokojne vlnilo dalej“; basen Prilozim, Mihalkovi¢ 1962: 12),
hmy?z tluce do oken (,,padaju leskli chrusti / do nadherného piesku, v ktorom to
iskri a $usti“; basen Premietanie, Mihalkovi¢ 1962: 13), aby se zvitata stdvala sou-
¢asti leckdy velmi banalnich rymu az schvalné détinskych: ,,matka aj v kostole
pred oltarom svitého Vita, / my deti pri potoku, kde nas culy psik / chvostom
zdaleka vita“ (basent Marianna, Mihalkovi¢ 1962: 41).6

Ale zaroven jsou tu zvirata uz zcela jasné nelidska, mnohdy pritomna
v krajiné zimy, mlhy nebo de$té, tmy (,netopier svetlo ohlusil“; baseni Tahavd
polnd piesen, Mihalkovi¢ 1962: 47), Casto v blizkostech smrti, starnuti, ale téZ sou-
Casti pti pozndvéni ¢asu jako nemilosrdného zlodéje vSeho - at je to pohfebni ki
vezouci mrtvého spoluzaka (basen Prilozim, Mihalkovi¢ 1962: 12), ptaci jsou vét-
$inou temni nebo Cerni (basen Rozdvojenie, Mihalkovi¢ 1962: 42), vrabec, ktery
jabloni ,,piskal, kym ona hlasno starla“ (basen Prdzdniny s jabloriou, Mihalkovi¢
1962: 16), stejné jako jsou ,,mravec, vle¢uci slamku” a ,,zlta slza véely“ nutnou
soucasti vzpominky malého svéta ditéte na velky svet déjin (basen TyZden, Mihal-
kovi¢ 1962: 29). Zaroven jsou zvirata nositeli zkusenosti: ,Kto vie v malej jamke
mravce topit, / koho navstivilo malé zlo?“ (baseri Cement, Mihalkovi¢ 1962: 50).

Velmi ¢asto se ale J. Mihalkovi¢ snazi prenaset vlastnosti zvifat na situ-
ace znacné ne-poetické, aby tak dosahl zajimavého ucinku v podobé neottelych
spojeni a necekanych setkani ve svétech, které by se jinak sotva kdy potkaly. ,,Pavi
vzduch krazil v izbe nad nami. [...] V¢ely ti zndsaju pod srdce vzacny med“ (ba-
sen O vzniku, Mihalkovi¢ 1962: 5§6-57). To vSe zde naznacené se nadale rozsiru-
je v ptipadé sbirky Zimoviskd - ve fascinujicich obrazech s aliteracemi typu ,,ak
néjdes obrus krajiny prepéaleny / srn¢im trusom® (basen Zimoviskd, Mihalkovi¢
[1965] 1983: 77) nebo ,,Rontgenovou snimkou lesa vidno / na ustup zajaca pred
hrdzou / na kozuchu lisky“ (baseri Ohnisko, Mihalkovi¢ [1965] 1983: 52), kdy je
nutné , tisit v sebe stahovavé vtaky“ (basen Plodnost, Mihalkovi¢ [1965] 1983:10)
az po ptirovnani (,, Do perin snivas, nemocni¢na sestra labuti“; basen Jablori zbliz-
ka, Mihalkovi¢ [1965]1983: 28). Opét a ziejmé nejvic z celého Mihalkovi¢ova dila
zde ozivuje svét venkova, nikoliv vSak idylicky, i kdyz z velké ¢asti vzpominkovy
ajeste stale vnécem détsky naivni, anebo snad jen détsky hravy a objevujici svét:
WV stol¢eku skrsol pes” a ,,V hrdle mi plakal holub“ (Mihalkovi¢ [1965] 1983: 30).
»Sliepka sa poklonila ¢revu. Ako sa vravi / ¢rvoto¢ mesacne sliedil po dievcéen-
stve slivy. / Kraliky vidia ruzové® (basen Parny stroj, Mihalkovi¢ [1965] 1983: 40).

6 Je pfinejmensim zajimavé, jakym zptsobem ale J. Mihalkovi¢ v jednu chvili pfepsal a umléel nékteré
star$i motivy - pro budouciho textologa bude zajimavé nahlédnout na autorsky vybor Albd (1972), ve
kterém J. Mihalkovi¢ prepsal ¢ast svych ranych basni, aby se pozdéji - v reedici Zimovisk (1983) a vyboru
Plodnost (1985) opét vratil k pivodnimu znéni. Pfikladem za v§echny muze byt prvni ukazka z basné
PriloZim, kterou basnik lakonicky redukoval nasledovné: 1. vydani: ,,Padla mi do ruky / modra pisanka
z piatej triedy / preberam / listy, / - labut v dial'ke zatrepala kridlami, / more sa pokojne vlnilo dalej. //
Hla, nahy oheri. / Temné uhlie som dvihal nad hladinu. / Pisanka chodi po hlave. / Vo vlasoch mi hori,
/ na lopatke vziiala sa mi dlan. / MI¢im v kozi ako Indian® (Mihalkovi¢ 1962: 12); 2. vydani: ,,Padla mi
do ruky modra pisanka / z piatej triedy / otacam / celé listy, / v pantoch / tiché. // Temné uhlie dvihal
som nad hladinu. / Vo vlasoch mi hori, / na lopatke vziiala sa mi dlan. / M1¢im, ¢erveniem sa ako Indian
(Mihalkovi¢ 1972:10).
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slneény spln, jasterice pln! / Nevieme, nevieme, 0, srst a plodnost sin“ (Mihalko-
vi¢ [1965] 1983: 29) - pres prosta konstatovani tykajici se ptaky, véel, slepic, pst,
kralikd, kont, ryb nebo motyla. Téch ovSem jak nocnich (,,A my / celé hodiny sa
premotame okolo lampy / ako lisaje”; basen Plodnost, Mihalkovi¢ [1965] 1983: 10,
nebo ,hlavou jej chodia dva-tri liaje”; basent Ornament, Mihalkovi¢ [1965] 1983:
44), tak zastupnych (,,Pod listim / nocuju biele motyle®; basen Nesvoji, Mihalko-
vi¢ [1965] 1983: 63). Do toho pak vstupuji zvifata dosud nepojmenovana, divoka
(,,Nad utulkami mlddat / bedli / diva zver“; baseti Domdcnost, Mihalkovi¢ [1965]
1983: 68), ktera pred zdomacnélymi podobami jesté porad ,,néco” poznava a citi:
»Sliepky st pasivne, / no citliva zver vetri k oblohe (basen Plodnost, Mihalkovi¢
[1965]11983:13), ,Zima je $iroka. 1 zveri, / chodiacej taktieZ pesi, / prichodila dlh4“
(basen Zimoviskd, Mihalkovi¢ [1965] 1983: 78).

Ty nelidskeé a presto empaticky vnimané ¢iny zvirat kolem, zvirat vidé-
nych nebo jen tusenych, jsou mnohdy pripodobniované k vécem a jinym vidénym
pfedmétum v ptirodé a nové téz spojované se zvuky slySenymi: ,,V necistej melo-
dii kortun / pocut, ako sa tri / ryby. Ako sa teda ml¢éi // s novou laskou? (basen
Nesvoji, Mihalkovic¢ [1965] 1983: 63). Novinkami pak jsou celkem necekané vyle-
ty exotizujici a ponékud prekvapivé (nehledé na epizeuxis a dalsi Mihalkovic¢ovy
hry vramci poetiky) - ,,Za predvecerov izby / z kuta kuta vyctuva / nosorozec (a ty
/ tovies)“ (basett Domdcnost, Mihalkovi¢ 1983 [1965]: 68), respektivé nahrazo-
vani jednoho obrazu druhym: ,,Pahorok. Ako slon na prstoch / dediny“ (basen
Bezdetnd, Mihalkovic [1965] 1983: 32).

Nadale pak rozviji a ¢aste¢né dosahuje vrcholu v jakési vnitini expresi
a uvnitf schované - a nikdy nepfimo propuknuté - hrtize a uzkosti, ktera vytvari
specifickou Mihalkovicovu poetiku, pozdéji bohuzel trochu zaumné zasunutou
a zakloubenou do sebe az do neporozuméni. V déjich osobnich jesté porad lze
vSechno chapat a orientovat se (pribuzni, déjinné udalosti vytahované ze vzpo-
minek a vlastné mnohdy az s avantgardni jistotou asociativné vrstvené za sebou)
a pravé v nich hraji véci a zvifata - a ptiroda sama, dodejme - naprosto klicovou
roli pro dotvoreni, dofeceni celku:,,Citu v nas / je uzko z odlivu / po ktorom diva
zver uz na krajicku les / vetri / rydzu sol“ (basen Myslienka s manzelstvom, Mi-
halkovi¢ [1965] 1983: 57). Je ale nutné byt na pozoru: kdyz J. Mihalkovi¢ prijde se
slokou ,Ponize / v trnkovom kriku (zdal sa byt schyleny / nad ru¢nou pracou)
objavili sme / napichnutt / neoperent strnadku” (basen A skrze Zivot visiet na
krajicku vozdajsieho chleba, Mihalkovic¢ [1965] 1983: 73), je ten vpad smrti bez li-
tosti naprosto prirozeny, ale o to vic intenzivni, protoze mozna necekany a jen
konstatovany - ,,Asfalt hrubne a pod / kopyta vbehla lan“ (basen Jablori zblizka,
Mihalkovic¢ [1965] 1983: 29).

Vétsi zlom nastava ve chvili odchodu do méstského prostredi, zachyce-
ného ve sbirkach Kam sa ndhlite a Priblizné poloZenie (a ¢aste¢né téz v posledni
¢asti vyboru Albd). I ten ,,detsky sneh se néhle ,topi / inde“ (baseni Skréeny pa-
pier, Mihalkovi¢ 1974:13) a panelakova realita, ve které se ,,ani my$ nepresuchne”
(basen V stave pokoja, Mihalkovi¢ 1974: 33), prostupuje svét vidény natolik, Ze mu
nedava mnoho $anci na vzpominKky a jistou arkadickou vznesenost a kompozici:
»Bojim sa deti / ustipol ma had“ (basei Kde je hrab, Mihalkovi¢ 1974: 19). Ve se
méni pred o¢ima (,,uz sa tu skoro vSetci / preniesli do tehlovych domov, / zapinaju
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22). Zustava uzjen ptiznand samota, vzpominky a ona kdysi vyvolavana litost jako
trvali partnefi. Zmizela ziva ptiroda a zGstal jen jeji otisk (,,na komine fary / ko-
$isko s bocianom®; basen Také, Mihalkovi¢ 1974: 25), vzdaleny uz sotva na dotek:
»a z ni¢oho ni¢ z Malych Karpat / vycuvol zrely zadok srnky“ (basen Nddherne
Jje ndm, Mihalkovi¢ 1974: 21), aby celek byl jen uzaslym zaznamem trvalé a stalé
promény véci pravé v kontextu lidské/ptirodni: ,, Krajina s ¢lovekom i bez neho
(basen Ako to, Ze spev, Mihalkovi¢ 1974: 85).

Vlastné se tim ale napliuji nékteré Buellem vymezené body environmen-
talni poezie, protoze okolni prostredi je v Mihalkovicovych sbirkach ze sedmde-
satych let jeho plnohodnotnou souc¢asti a nabyva stale duslednéjsi a podstatnéjsi
dominance v azzenové rezignaci na vlastni lidstvi: ,,a ja sa bojim, tusim, ze sa bo-
jim pokazit / mesacne ¢istt krajinu pred sebou (Slovenské basne, Mihalkovi¢ 1974:
46), »"Vetko je mimo nds, / vSetko, mimo nds“ (baseti Smerom z domu, Mihalkovi¢
1974:34). Vychodiskem z toho je stale ¢astéjsi pouze slovni prerovnavani vnittni
ivnéjsi krize svéta a s tim spojena rozumova snaha o jeji pojmenovani. Vdaném
kontextu jde vzdy spise o holé konstrukce bez vnitfniho jadra nez o jakykoliv po-
kus o vyfeseni, o vystup ven z evidentni deprese normalizace i s ur¢itym druhem
stale pfitomného nasili: ,,Ulica je mokra ako ulita, / z ktorej vySkrabli slimdka“
(basen Tak co, Mihalkovi¢ 1974: 73). U Mihalkovi¢e dochazi po prvnich dvou sbir-
kach ke zméné vlastniho vyjadiovani, k vy¢erpani ptivodni poetické linie, kterd se
prestava napajet z vnitini a vlastni melancholické nostalgie détstvi a dospivani,
ale pokousi se pojmenovat soucasnost i za cenu nesrozumitelnosti, nebo vlehce
priznané az zbyte¢né prizemni lidovosti, ktera ma své kofeny v banalité predes-
lych sbirek: ,,Po ¢ase / v Stvoruhlom strome / usiel sa mi kut, / v ktorom chvilu
moZem modit“ (basen Vybehol som von, Mihalkovi¢ 1974: 78).

Do karet mu opét hraje historie (oddil Slovenské bdsne ve sbirce Kam sa
nahlite, cyklus Pozndmky o predkoch ve sbirce Priblizné poloZenie), ale nikoliv uzta
velka jako v pfedeslych sbirkach Slovenské narodni povstani nebo Rijnova revolu-
ce,jako spis ta osobni spojena s rodinnymi ptislusniky, historie mista a feci (Janko
Kral, Ludovit Stur, Jdn Holly), a spolu s tim nahlizend a trpénd soudasnost. ,,Do
popredia sa stavia ista uvolnenost, cosi ako lyricky psychologizmus, abstrakcia
vytvarana na baze dosledne konkrétnych predstav. [...| Kam sa nahlite a Priblizné
polozenie su ako knihy dvoma aspektmi jedného a toho istého pohladu na sku-
to¢nost, druha z nich pritom dovadza zvoleny princip do dosledkov, zaraduje ho
myslienkovo, ale napriklad aj historicky“ (Strazay 1985: 169). Je to pokus o popis
udélu, ale v takovém nema zviteci fiSe skoro misto. A kdyz, tak v pocitu ztraty,
atoidoslovné: ,,Slovutny pane, / oznamujeme vam smutnu zvest, / pes Tarzan
/ sa stratil na prechadzke” (basen Surovd ldska, Mihalkovic 1974: 50).

Zustaly jen vzpominky na vcely a ptaky, ktefi se stavaji tu a tam ozdob-
nym stehem jinak uz zcela pragmaticky nepoetické poezie: ,,Svitlo, akoby vtacie
mlada pisklo / hlaskom sklenym, je rdno" (baseni Bratislava dnes rano, Mihalkovié¢
1985: 149), ,,hrst s vrabcom popustit, / uvidiet vzlietnut $kovranka“ (basen List,
Mihalkovi¢ 2000b: 12), ve které je svét zvifat vlastné nahodny a trochui zbyte¢ny
ve vysledném konstatovani banality a rezignované ,,pravdy: ,,aj chrobak to ma
neraznelahké“ (basen Vino vo vine, Mihalkovic¢ 1985: 158). Po tom uzjen ,,Celé telo
uzmaboli / od vtadieho spevu a dZavotu, / plného Itk a poli“ (Septembrovd bdseri,



Mihalkovi¢ 1985:165), coz uz zustava v Mihalkovi¢ové poezii natrvalo. ,Ma$ hez-
ky mysleni, hezkou / obraznost, Jozko, ale myslenka je / u tebe spise na stazeny
knot“ (basen Skdcelovskd rozpomienka, Mihalkovi¢ 2009: 39), cituje J. Mihalkovié¢
vjedné basni Jana Skacela - a jako by tim bylo vlastné feceno vSe. Zvirata odesla
a ,Kazdému tvoru, veciam, rastlinam / aj zveri sposob bytia je tu dany, / iba ja,
¢lovek, smiem si vybrat sdm, / ¢im chcem byt syty a ¢im bicovany“ (baseti Mon-
sieur? Mes cieux?, Mihalkovi¢ 2000b: 59).

Ale nemizi uplné, protoze nad tim v$im se vznasi od pocatku do konce
osmdesatych let podivuhodny Mihalkovi¢uv svét az koncizné politicky - at je to
v anotaci na chystany a nikdy nevydany ptivodni debut s nazvem Cement, ktery
meél v roce 1961 vyjit v krajském nakladatelstvi v Havlickové Brod¢,” kdy basen
TyZderi je soucasti o rok vydané Lutosti s versi: ,jak je ti Lenin, / ako tilen je v takej
polohe” (Mihalkovi¢ 1962: 29). V roce 1974 pak ¢teme v bésni Neraz sloku: ,,Za-
milovani zavisime. / Lenin nepovie / chramu / Vasilija Blazeného, / ¢iraj, ten
na zemi, / ndpadnejsie sa nepodoba / nevypovedanému anu“ (Mihalkovi¢ 1974:
79). A o deset let drzi J. Mihalkovic¢ linii, kdyZz v roce 1985 ve vyboru Plodnost pise:
,Véetko sa stalo v Oktébri. / Co md byt, este vtedy / on povedal, on, Lenin® (Mi-
halkovi¢ 1985: 160). Nehledé na roztrousené zminky tfeba o valce ve Vietnamu.
Socialisticky environmentalismus? Environmentalni realismus? Kdyz v Zimo-
viskdch zazni: ,,.Zivocich prdce vydieral / rastlinné ticho / noéh* (baseti Parny stroj,
Mihalkovi¢ 1983 [1965]: 37; zvyraznil M. ].), jsme nékde na pul cesty mezi socidlni,
pracovni, environmentalistickou, trochu kfecovitou a presto plné presvédcenou
trvalou angazovanosti o svété, ktery byl kdysi vidény a nyni je navzdy zapsany.
A zaroven se muzeme vratit k L. Buellovi a vzit to globalni hledisko, ve kterém
neni ,zdjem ¢lovéka chdpan jako jediny legitimni“ (Buell 1995: 8). UZ proto, Ze
v pfipadé angazovanosti v kontextu s prirodou mluvime o spolecenstvich, jejichz
zajmy mohou byt i mimo kategorie jednotlivce (ega), a tedy i mimo kategorie dob-
ra a zla, pripadné kategorie krasy.

7 ,Jadrom knizky st obsiahlejsie basne TENTO TYZDEN PLYNUL PO SEKUNDACH a CEMENT.
Prva z nich uvadza knizku a je to epicky ponata basen ako obraz najpohnutejsich dni Oktobrovej revolu-
cie v Rusku. Béaserl nie je patetickd. Prostrednictvom zaberov zdanlivo v§ednych snazi sa nahmatat pulz
onych dniaich naladu. Pohlad je vlastne retrospektivny a poslednou ¢astou je sustredeny pocit suc¢asného
mladého ¢loveka, poznaceny Revoluciou, aj ked'ju pozna len z ¢itania alebo rozpravania. Niektoré faktory
autor preberal z Reedovej knizky 10 dni...“ (Nevydany sbornik Den, Stétni oblastni archiv Hradec Kralové,
pobocka Zamrsk, fond nakladatelstvi Kruh Hradec Kralové, signatura 227/8607).
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Statni oblastni archiv Hradec Kralové, pobocka Zamrsk, fond nakladatelstvi Kruh Hradec
Kralové: nevydany sbornik Den, signatura 227/8607.
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