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Jan Kalindiak (1822 - 1871) wrote his poem “Kralik [The wren]” (1840) early in his
career. The poem connects two different thematic and generic components - the
allegorical and satirical social poem depicting the course of elections and the genre
of the etymological fable which explains the origin of a name of a bird. In trying to
identify the possible starting points of the two thematic layers, it turns out that the
allegorical connection of the bird parliament with the portrayal of elections in Hungary
had appeared in the unpublished satirical dramatic dialogue by the Hungarian author
Ad4m Paléczi Horvath (1760 -1820), “Az iistokos csillag befolydsa a madar tirsadalom
éghajlatara” ([The influence of the comet on the climate of the bird society] 1819). The
dialogue described the course of the 1819 election in Zala county. The article traces
common elements in the texts of the two authors. Kalin¢iak’s poetic treatment of the
story of the eagle and the wren suggests its double interpretation: it is both a moralising
fable about the victory of the weak over the strong and an etymological fable about the
origin of the name of a small bird.
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Cestine napisanu basen Krdlik (1840) od Jana Kalinciaka objavil v autoro-

vej rukopisnej pozostalosti v Literarnom archive Matice slovenskej Pavol

Vongrej, ktory ju povazoval za vobec prvu Kalin¢iakovu basen.! Oznacil
juza ,rozvla¢nu“, no zaroven uviedol, Ze ju ,,mozno nazvat skoro predzvestou
jeho neskor$ej Restavracie® (Vongrej1964:109). Julius Noge ju zaradil do zvazku
Kalin¢iakovho diela venovaného basnam, ¢lankom a koreSpondencii O literatii-
re a ludoch (Kalinciak 1965: 380-390), kde ju charakterizoval ako ,,vcelku dost
vtipné a miestami ironicky a satiricky zahrotené rozpravanie o tom, ako si vtaci
volili krala“, ktoré je vSak zacdiatoénicke a ,,bez vaznejsich umeleckych vysled-
kov* (Noge 1965: 312-313).

J. Kalinc¢iak napisal basen ako osemnastroény a nikdy ju nepubliko-
val,? takze text ostal bez dalsich autorskych uprav a korektur. Hoci nezaujme
z verzologickej stranky, pozoruhodna je jej téma. Rozsiahlejsiu ¢ast predstavu-
je alegoria na zemianske stolicné volby za ucasti vtacich protagonistov. Ide sice
ovolbukrala, ale zapojenie viacerych stran, superenie jednotlivych kandidatov
ispravanie volicovnapadne pripominaju situacie pristolicnych volbach. V zavere
text prechadza bezprostredne k latke bajky o volbe krala vtakov, ktorej pointa
spociva vo vysvetleni vzniku mena vtacika kralika. V dobe napisania basne ne-
bola totiz eSte ustalena ornitologicka nomenklatura, nazvova rozkolisanost sa
najviac tykala drobnych spevavcov a dravcov, pre ktoré sa v roznych regionoch
pouzivali r6zne pomenovania.

Kalinciakova basen Krdlik predstavuje spolocne s basnickou skladbou
Kamzik (1872/1873) Bohusa Nosaka-Nezabudova najsirsi katalog roznych vta-
¢ich druhov v slovenskej romantickej poézii. J. Kalinc¢iak v nej rozdelil do $tyroch
skupin vtaky, ktoré sa pod Tatrami zhromazduju, aby si po zosadeni krala orla zvo-
lili nového krala vtakov. Kazda skupina ma vlastného kandidata. V prvej skupine
su polné a lesné vtaky s kandidatom jastrabom, v druhej spevavce, za ktorych sa
o kralovstvo nakoniec uchadza striezik, v tretej vodné a domace vtactvo na Cele
s pavom a v poslednej dravce zastiipené orlom. Crty zemianskeho spravania sa
najvyraznejsie prejavuju u prvej skupiny vtakov, kam autor zaraduje vrabca, stra-
ku, vranu, sojku, oresnicu, datla, holubicu, skaliara, lastovicku, jarabicu, jariabka,
sovu, dudka, drozda, volavku, pstrosa, hluchana a hrdlicku. Ich kandidat jastrab
kupuje za zrno hlasy, vtaky sa na predvolebnom zhromazdeni opiju (,, A kficice
,$ Orlem dolu‘ / Pili vinko dobré ¢ervené“; Kalindiak 1965: 382), valaju sa v blate
aneskor sa zotavuju z opitosti. Do skupiny spevavcov (,,Malé ptacky bez v§i moci
/ Sami drobni muzikanti“; Kalinéiak 1965: 383) zaradil kavku, stehlika, slavika,
¢izika, Skorca, striezika, papagaja, penicu, $kovranka, pinku, strnadku, kanari-
ka, straku, konopku, prepelicu, chriasta, sykorku a ¢ervienku. Pri strane pava,
ktorého podporuje ,,Ptactvo domovniho rodu / S vodnim ptéctvem v spojitosti®
(Kalinciak 1965:386), spomina iba kacicu a hus, spajajuce vodné vtaky s domacim

1 Ideorozsiahluastroficku basen, ktora ma viac ako 450 nepravidelnych sylabickych versov. Vuvodnej
pasazi su dlhsie versSe, respektive striedaju sa dlhsie a kratsie verse, v druhej polovici prevazuju viac-menej
pravidelné osemslabicniky s dierézou po $tvrtej slabike, so zdruzenym alebo striedavym rymom. Objavuju
sa aj verSové presahy.

2 J.Kalindiak sa k vlastnej basnickej tvorbe staval kriticky a mnohé svoje basne dokonca spalil.
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opise bitky strany pava a orla, ku ktorému sa na poslednu chvilu pridava jastrab,
smeruje basen k jadru bajky: kralom vtakov sa ma stat ten vtak, ktory vyleti naj-
vyssie. Sutaz vyhrava podvodom striezik a odvtedy vtaci nemaju krala, iba ,,ze
stfizka / Udelaného kralika“ (Kalin¢iak 1965: 390).

Zaklad spajania vtacej symboliky so zemianstvom (respektive s muzskou
populaciou vobec) pravdepodobne tvori vtak ako archaicky symbol ludskej duse
aj ludskej slobody. Tento vyznam mozno povazovat za archetypalny, da sa najst
v takmer kazdej kulture. Nosenie vtacich pier ako ozdoby, znaku hodnosti ¢i d6-
kazu odvahy a bojovnosti malo casto animistické korene. Vtacie perie fungovalo
ako prvok totemizmu (odkaz na zvieracieho predka rodu) alebo ako amulet, bolo
znakom hodnosti, ale aj symbolom postavenia: aristokracia nosila iné druhy pier
ako zemianstvo (napriklad perie volavky bielej ¢i pstrosa; Laszlo [online] 2021).
Viaceré vtaky, nielen dravce, boli aj erbovymi zvieratami (napriklad dvojhlavy orol
Habsburgovcov, havran Hunadyovcov alebo drozdy Drugetovcov). Vtacie perie
vSak nenosili len privilegované vrstvy, bolo rozsirené aj ako sucast sedliackych
krojov,* kde perie nosili hlavne mladi muzi a ¢asto pastieri (Kovacs K. 1957:156).
Perie bolo tieZ sucastou vojenskych uniforiem.> V 19. storo¢i sa v Uhorsku rozsirilo
nosenie volebného peria, ¢o zachytavaju viaceré literarne diela. Jednotlivé strany
vo volbach nosili za klobukom perie rozneho pévodu alebo zafarbenia ako vizualny
znak - mozno v duchu prislovia ,,vtaka poznas$ po peri“. Na tento zvyk reflektuje
aj J. Kalinciak napriklad v proze Restavrdcia (1860): ,Zo vSetkého toho vidiet, ze
to boli kortesi BeSenovského a Potockého, bo sa okrem toho aj tym oznacovali, ze
tamti mali kohutie pera, tito zelené chvojky za klobukom“ (Kalinéiak 2009: 246).6
Vtaciarestavracia
Medzi klucové autorské témy J. Kalinc¢iaka celozivotne patrili zemianstvo a ze-
mianske volby -restavracie. Stolicné vol by sa okrem diela Restavrdcia nachadzaju
aj v historickej proze Svéty Duch (1847/1848) alebo v historickom romane Knieza
liptovské (1852). Pribasni Krdlik sa ]. Kalin¢iak pravdepodobne inspiroval Zivotnou
skusenostou gemerskych volieb v roku 1836 (takzvand ,, krvava restavracia“), ktort
podla svedectva z memoarov Viastny Zivotopis zobrazil aj vo vybranych scénach
prozy Restavrdcia: ,,Boli totiz v Gemerskej stolici r. 1836 medziinym i chyrne kor-
tesacie, Draskoczyho a Almasyho strana zapasila na zivot a na smrt; kazdy den

3 Zaradenie kukucky medzi dravce ma archaické korene. V antike sa kukucka usuvztaziovala s drav-
cami, podla Plinia napriklad kukuc¢ka mala predstavovat vyvinovy stuper jastraba: ,,Zda sa, ze z jastraba
sa stava kukucka, v urcitej ¢asti roka si meni vyzor, kedZe sa vtedy nezjavuji ostatné jastraby, iba ak na
par dni“ (Plinius 2021: 255). Zdkladom tychto povier je pravdepodobne podobnost tvaru a letu kuku¢ky
s men$imi dravymi vtakmi.

4 Ktéme napriklad heslo ,,Klobuk“ v elektronickej Encyklopédii ludovej kultiiry. Dostupné online: https://
www.ludovakultura.sk/encyklopedia/

5 Kohutie pera maju pri ¢dkovoch aj verbujuci v lyricko-epickej skladbe Detvan (1853) Andreja Sladko-
vica:,,naprava si hrdy ¢akov, / na ktorom pekné kohutie pera / samopasny let vetra preberd / a s odvislou
hrd kapselkou“ (Slddkovi¢ 1976: 304).

6 Historicku relevanciu tohto tiryvku pre Gemersku stolicu dokazuju napriklad Cestopisné pozndmky
Sandora Petéfiho z roku 1845 tykajuce sa Rimavskej Soboty: ,,Dobehli sme jednu skupinu kortesantov
s bielymi perami, druha strana mala zelené vetvicky. - Ved vam vietor tie kohutie pera odveje! - kricali
vyzdobeni zelenymi vetvickami na protistranikov. - A vam vetvi¢ky chrusty zoZeru! - odpovedali opereni®
(Pet6fi 2020: 40).
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tiach ziackych, vypravovat. Scéna v Restavracii, kde sa BeSenovskovci s Potockovci
zbili, je z toho ¢asu” (Kalin¢iak 2009: 412). V ¢ase napisania basne Krdlik, v roku
1840, delili J. Kalinc¢iaka od spomenutych udalosti iba Styri roky.

Tento druh referenciality pritomny v Kalin¢iakovych textoch nenarusa
zaradenie jeho tvorby do konceptu literarneho romantizmu a nemozno ju pova-
zovat za indikator (pan)realistickych tendencii. Tematizacia sucasnych pomerov
(Casto vironickej modulacii) bola podobne platnym romantickym postupom ako
tragicka modulacia narodnej minulosti. Sved¢ia o tom napriklad viaceré prozy
Jozefa Miloslava Hurbana ako Pritomnost a obrazy zo Zivota tatranského (1844),
Od Silvestra do troch krdlov (1847) alebo Slovenski Ziaci (1853). Navys$e komika pri-
tomna v proze Restavrdcia, ktoru starsia literarna veda ideologicky interpretovala
ako prvok kritického zamerania realizmu, sa dnes hodnoti ako vyraz romantickej
irdnie (Bilik 2011) ¢i prejav $pecifického ironického ladenia uhorskej zemianskej
kultury v jej romantickych konturach.

Narativna stranka vtacej ,restavracie” je v basni pomerne komplexne
spracovana, kym verzologicka je na urovni dobovych studentskych prac. J. Kalin-
¢iak bol primarne dobrym rozpravacom pribehov, ale jeho neskorsie basne dis-
ponovali uz aj zjavnou basnickou kvalitou. Hoci zobrazenie vtac¢ieho snemu ako
satiry zemianstva povazoval . Noge za Kalin¢iakov ,,originalny prinos® (Noge 1965:
312-313), prepracovanost pribehového komponentu indikuje moznost existencie
prototextu, na ktory by mlady Kalinciak nadvézoval. Za tematicko-motivicky
pendant Kalin¢iakovej basne mozno povazovat rukopisny text” madarského au-
tora Addma Paldcziho Horvatha® Az iistokds Tsillag befolydsa a Maddr Tartomdny
ég-hajlataba, midon a Szdrnyas Nép magdanak Eloljdarokat vdlaszta (Vplyv kométy na
podnebie vtacej dizavy v ¢ase, ked okridleny narod si volil predstavenych, 1819),°
na ktory ma pri konzultovani Kalin¢iakovho textu upozornil madarsky literarny
historik Istvan Csorsz Rumen, ktorému za tento podnet dakujem.

A. Paldczi Horvath zachytdva v podobe dramatizovaného rozhovoru
vtakov priebeh burlivej restavracie v Zalianskej stolici v roku 1819. Jednotlivé
skupiny vtakov alegoricky reprezentuju voli¢ské skupiny v stolici, niektoré vtaky
je mozné dokonca stotoznit s historickymi postavami miestneho Zivota. Konkrét-
ne osobnosti za vtac¢imi protagonistami odhalil a pomenoval madarsky archivar
Alajos Degré, ktory tento rukopis aj uverejnil (Degré 1974: 43-69). Prinos textu

7 Podobné rukopisy a ich odpisy tvorili koncom 18. a za¢iatkom 19. storo¢ia ddlezitu sucast literarnej
produkcie aj literarnej distribucie, kolovali medzi zemanmi, ktori si ich vzajomne posielali. Napriklad
konkrétne vo¢i Adamovi Paléczimu Horvathovi bolo v roku 1814 nariadené vy$etrovanie tykajtice sa
viacerych stolic, ¢i tam medzi stoli¢nou $lachtou nekoluje jeho piesen Stajersky tanec, v ktorej sa autor
vysmieval z nemeckych tancov a cisdra nazval ,velkym orlom" a ,,kohutom“ (Németh 2011: 80).

8 A.Paléczi Horvath (1760 - 1820) bol osvietenskym basnikom, spisovatelom, zberatelom starych
pisomnosti a folklornych piesni. Jeho zbierka 450 piesni Otddfélszdz Enekek (1813) bola velmi populdrna.
Udrziaval ¢ulé styky s poprednymi predstavitelmi madarského literarneho zivota. Bol slobodomurérom,
zapdjal sa aj do politického Zivota stolic, napisal viacero pamfletov.

9 Nazov reflektuje na historicku skuto¢nost, Ze v roku 1819 sa ¢akalo na prichod kométy, ¢o vyvolalo
paniku v celej krajine. A. Paloczi Horvath ako osvietenec podéva astronomické vysvetlenie tohto javu
avtexte zosmiesnuje povery v prorocku moc alebo vplyv kométy. V Kalinc¢iakovej basni ani vjeho ostatnej
tvorbe sa kométa v takomto vyzname neobjavuje. Nasla som len dve miesta, kde sa vyskytuje padajica
hviezda, a to ako metafora zaniku slavy alebo lesku o¢i.
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licnych vol'bach, o ktorych vsak historické pramene nevypovedaja. Turbulentna
situacia v zalianskych volbach nastala v dosledku zmien pravidiel stoli¢nych vo-
lieb. V roku 1819 sa prikazom kralovskej kancelarie ¢islo 4390 nariadilo osobné
odovzdanie hlasu zemanov namiesto dovtedajsej praxe volby prostrednictvom
aklamacie, ¢ize verejného zvolania. Toto nariadenie malo oslabit moc stoli¢nej
slachty, ktoru predstavovali silnejsie a majetnejsie rody, oznacované ako rytiersky
stav (v texte zastupeny hlavne dravcami; Degré 1974: 47). Bezmajetné zemian-
stvo dovtedy nemalo totoznu vahu hlasov v stoliciach ako majetné zemianstvo,
napriklad kurialne obce s vysokym poctom zemanov disponovali v niektorych
pripadoch iba jedinym spolo¢nym hlasom, lebo na stoli¢ny snem mohli poslat
len jedného vyslanca. Niektoreé stolice dokonca presadzovali, aby voli¢ské hlasy
malo iba majetné zemianstvo (Degré 1974: 43). Nové cisarske nariadenie posil-
nilo poziciu drobnych zemanov, ¢im chcel stat podlomit odbojné stolice, kde sa
centralne prikazy v obdobi Metternichovho absolutizmu iba tazko presadzovali.
Predpokladalo sa, ze hlasy drobnych zemanov sa budu dat lahko kupit (Degré
1974: 43-45). Prave tieto zmeny z roku 1819 mali za nasledok vznik $pecifik, kto-
ré sa neskor stali charakteristické pre uhorske kortesacky (Brigovacz 2010: 127).

Znazornenie zalianskej restavracie Paloczim Horvathom zodpoveda
tomu typu obrazu uhorskych volieb v 19. storoc¢i, ktory prenikol aj do zahranicia
astal sa vychyrenym pre korupciu, pijatiku, kupéenie s hlasmi a nicenie majetkov,
ako to zachytavaju aj viaceré literarne diela - zo slovenskej literatury napriklad
Suchd ratolest (1884) Svetozara Hurbana Vajanského, ale téme uhorskych volieb sa
venovaliisudobi madarski autori, povacsine v satirickom alebo komickom ponati.1®

Rukopis alebo odpis rozhovoru A. Palécziho Horvatha mohol J. Kalinéiak
ziskat prave na Gemeri, kde vrokoch 1834 -1836 $tudoval. A. Paldczi Horvath mal
totiz vizby na gemerskeé stoli¢né zemianstvo: v dvadsiatych rokoch 19. storo¢ia bol
gemerskym podZupanom jeho slobodomurérsky druh Stefan Maridssy, ktorému
A. Paléczi Horvath zanechal aj svoju rukopisnt zbierku piesni (Németh 2011: 80).
Da sa preto predpokladat, Ze na Gemer sa mohli dostat aj iné jeho pisomnosti.**
Text o zalianskej restavracii sice existoval iba v rukopise, no podobna spisba v da-
nej dobe casto kolovala medzi zemianstvom aj medzi inteligenciou v odpisoch.
Slobodomurarstvo na Gemeri bolo dokazatelne pritomné od konca 18. storocia,
¢lenom jednotlivych 16zi boli viaceri gemerski podzupani (Granaszto6i 2016: 613,
619).]. Kalin¢iak sa ako mlady student pohyboval medzi zemianskymi kortesmi,
preto nie je nepravdepodobné, Ze sa mohol dostat do kontaktu aj s politickym
pamfletom A. Palocziho Horvatha, ktory sa venoval otazke volieb.!2

Neda sa vSak vylucit ani to, Ze oba texty mohli mat nejaky iny spolo¢ny
in$pirac¢ny zdroj. Oba texty vykazuju tematicku podobnost s Aristofanovou dramou

10 Napriklad Ignac Nagy vo veselohre Tisztuijitds (Restavracia, 1842), Jozsef EStvos vo veselohre Eljen
az egyenldség (Nech Zije rovnost, 1844), Janos Arany v satirickom epose Az elveszett alkotmdny (Stratena
ustava, 1845) alebo Zsigmond Be6thy vo veselohre Kovetvdlasztds (ReStavracia, 1844).

11 Spomenuté vySetrovanie A. P4lécziho Horvétha vo veci piesne Stajersky tanec uskutoénili stoliéné
trady v Zalianskej, Somodskej, ale aj v Gemerskej stolici (Németh 2011: 80).

12 Kontextzemianstva pre Kalin¢iakovu osobnost aj tvorbu predstavuje podobne délezité vychodisko
ako jeho okruh slovenskych vzdelancov. Slovenské zemianstvo z Turca napriklad vyrazne podporilo aj
vydéavanie Stirovych Slovenskych ndrodnych novin (Demmel 2016: 110).
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tirickej podobe a obsahuje aj narazku na bajku Volba krdla vtdkov.*® Sposob na-
rabania s latkou moze pramenit aj vo folklornom okruhu textov s tematikou zvie-
racej svadby. V tychto alegorickych skladbach figuruju ako ucastnici svadobnej
veselice rozni zvieraci protagonisti vystupujuci ako ludia: pijui, hoduju, hraju na
hudobné nastroje. Tieto texty maju persiflazny charakter - karikuju obrad svad-
by. Pravdepodobne boli sucastou svadobnych veselic a mohli mat aj alegoricky
charakter viazany na konkrétnych uc¢astnikov svadieb.'*

Tematické a motivické zhody medzi Kalinc¢iakovou basnou Krdlik a tex-
tom A. Palocziho Horvatha sa vyskytuju na viacerych rovinach. V prvom rade
je to spolo¢na téma zobrazenia volieb prostrednictvom vtacich protagonistov.
Zatial ¢o A. Paldczi Horvéth vyslovene hovori o stoli¢nych volbéch, J. Kalinéiak
tematizuje volbu krala vtakov, ale jeho zemania-vtaci sa spravaju totozne ako
vtaci u A. Palocziho Horvatha - kup¢ia s hlasmi, opijaju sa a biju sa. J. Kalin¢iak
tieZ tematizuje uvedomelé spravanie zemanov, ktoré sa stalo charakteristickym
pre drobné zemianstvo po zavedenizmien privolbach vroku1819:,,Jedno s pany
bratfi diskuruje / Druhé nic mit nechce s nimi, / Ale sem tam poskakuje / Vlevo
v pravo / Neb chce ukézati / Ze i ono ma teZ také pravo / Jak jiné poskakovati,
/ Amldeti, nebo Stebetat” (Kalinéiak 1965: 380).

Ustrednym konfliktom u J. Kalinéiaka i A. Palocziho Horvatha je zme-
navolebnych pravidiel pocas restavracie a zavedenie novych kritérii nariadenim
dvojhlavého orla u A. Palécziho Horvatha a orla u J. Kalinéiaka.

V Kalinc¢iakovej basni sa nachadza aj totozna scéna s podobnymi postava-
mi ako u A. Palécziho Horvatha - scéna vabenia vrabca jastrabom, respektive jas-
trabom krahulcom v madarskom texte. U A. P4lécziho Horvétha sa dialdg odohrava
priamo na scéne, zatial ¢o uJ. Kalinc¢iaka sprostredkovane cez rozpravanie vrabca:

»JASTRAB: Poculi ste, rodaci, Ze o dva tyzdne bude restavracia?

VRABEC: Dopoculi sme sa z obeznika, snad chces byt nasim prednostom znovu Ty?
JASTRAB: Nechcem - ale ak by som sa nim stal, dopadlo by to pre vas dobre.
VRABEC: Panboh ochranuj!

JASTRAB: Ni¢im ste odo mna netrpeli, vo dne v noci ste ku mne mohli prist na slovo,
aked'ste malinejaké spory, nelenil som sa urovnat to. Tak aké staznosti mate proti mne?
VRABEC: Pravda, ze si s nami hovoril v nasej re¢i, ale pri peknych slovach si ¢asto osklbal
tych tuénejsich z nas, a sam si stu¢nel ako drop. Aj tato tvoja navsteva je nam podozriva.
JASTRAB: Nemajte podozrenie. Navrhujem vam predstaveného, akym som bol ja sam,

dobrého a bez vSetkej nadutosti. [...] Je mi zvereny cely stoh, z ktorého kazdému z vas

13 ,nadvtakmimoc / makralicek” (Aristofanes 1966: 302). Aristofanova tvorba v prvej polovici 19. sto-
ro¢ia bola hodnotend ako sucast klasického vzdelania (Fiilop 1978: 184, 186). V roku 1814 vysiel vo
Viedninemecky preklad dramy Vtdci od Christopha Martina Wielanda, ktorého tvorba bola popularna aj
medzi slovenskymi vzdelancami. Heslo o Aristofanovi obsahovala aj Encyclopaedia Philologiae Graecorum
Et Romanorum vydana v Bratislave v rokoch 1803 a 1806 (Encyclopaedia 1806: 95-96). Figurovala ako
ucebnica odporuc¢ana pre lyceum aj v $kolskej osnove pre evanjelické $koly (takzvana Systema), ktort
vypracovali evanjelicki pedagogovia Ludovit Schedius a Adam Lovich v roku 1809 (Markusovszky 1896:
401). O kulturnej pritomnosti Aristofanovej tvorby sved¢i napriklad aj to, ze jeho hru Oblaky prelozil Pavol
Jozef Saférik do ¢edtiny a napisal k nej aj $tidiu O Aristofanovi a jeho Oblakoch (1830).

14 Napriklad Kosi zajac otavu..., VIk sa cheel Zeniti... v druhom zvizku zbierky folklornych piesni Jana
Kolléra Ndrodnie spievanky (Kollar [1835] 1953:178-180, 182-185).



dame polku holby kazdy den, kym trva restavracia. [...] k tomu sam pustim niekol'ko

potokov dobrého vina, z ¢coho mozete pit, kol'ko vam hrdlo raci“ (stvrty dialog; Degré

1974:59; prelozila M. F.).

»Jen poslyste draha kmotficka, / Sedime siraz vje¢meni / Ja a moje Zenicka; / V tom
nad nami se cos zacerveni / Ja ohlednu se na levo, v pravo / A uvidim Pana toho / Kte-
ry z nasho rodu auda mnoho / Lapa, a pak sjida zravo. / Ten jak pravim k nam pfileti,
/ Moja zena hned utece / A mne s sebt pre¢ do svéta vlece, / Strachem jatd Ze nas jako
prvni, druhy, treti / Chce sezfiti / A tak bichu svému za dost u¢initi. / On ale k nam
pekné lichotivé / Se ptiplichti, a pak pravi: / Ach ja nejsem jako jini dravy. / Ja radnej
dammilostive / Jinym, nez by sem mel brati, - / Avtom z vrecka zrno trati / A nas niika
by sme do sitosti / Jedli, hodne bez starosti. - / A tak se stal vrabec Jestrabovi / Pritel,

ajestrab vrabcovi“ (Kalindiak 1965: 381).15

V citovanych uryvkoch je viditelny najvyraznejsi rozdiel v spdsobe zob-
razovania vta¢ieho sveta u oboch autorov: kym vtaky u A. Palécziho Horvatha st
Cisto zastupné, alegorické, figuruju ako ludské postavy s vtacou maskou podla
antickej tradicie a text je politicky motivovanym pamfletom, Kalin¢iakove vta-
ky su skutoénymi vtakmi, ktoré su sice antropomorfizované, ale uchovavaju si
aj svoje vtacie charakteristiky, ¢im sa zvysuje efekt grotesknosti aj hravost textu.

Rovnako ako u Palocziho Horvatha, aj v pripade Kalinc¢iakovej basne je
mozné pokusit sa identifikovat jednotlive vtacie strany v kontexte gemerskych
podmienok. Relativne lahko ¢itatelné su dve strany: stranu orla s dravymi vtak-
mi mozno identifikovat ako aristokraciu stolice. Stranu drobnych a spevavych
vtakov mozno rozpoznat ako drobnych zemanov alebo ako alegériu na treti stav,
ktory bojuje o svoje postavenie. Naznacuje to opis revolucie,*® ktoru prerozpra-
vaju malé vtaky: plemeno krala ich $krtilo, staznosti nepomahali, lebo ich sud-
cami boli prave ti Skodcovia, ktorych sa staznosti tykali, preto sa vtaci vyrutili na
krala ,,v hrozném pozdvizeni - / A orel jiz kralem neni. - / Tyrantim vSem, tak to
slugi. -“ (Kalin¢iak 1965: 384). PasaZ pOsobi ako ozvena udalosti franctzskej revo-
lucie a sucasne potvrdzuje tézu madarského literarneho historika Antala Szerba,
podla ktorého zemianstvo v Uhorsku mozno povazovat za obdobu tretieho stavu
ako nositela spolocenskych zmien (Szerb1935:181).1” KedZe J. Kalinc¢iak mal bliz-
ko k zemianstvu, ktoré povazoval za ,,nas lud“ (Viastny Zivotopis; Kalin¢iak 2009:
408), da sa predpokladat, ze ho zaujimali otazky, ktoré zamestnavali uhorské
zemianske kruhy. Stranu spevavcov mozno teoreticky interpretovat aj ako Slo-
vakov, ktori si hladaju svoju cestu k moci. V prospech tejto interpretacie hovori

15  V historickom romane Knieza liptovské . Kalinéiak zobrazuje rod Svodovcov, ktori sa sprévajui ako
kurialni zemania. Ked'ich Zapola chce privabit na svoju stranu, odohrava sa porovnatelna scéna ako na
citovanom mieste v basni Krdlik. Dal$im spolo¢nym bodom textov je napriklad to, Ze aj medzi Svodovcami
vystupuje postava s menom dravého vtdka - Krahulec. Krahulec ajastrab sa v dialektoch ¢asto zamienali.
16 Primotive zosadeniakrala, ktory bol nespravodlivym sudcom, sa ¢rtaju aj Specifické gemerské suvis-
losti. Od polovice tridsiatych rokov 19. storocia boli porusovania prava a skandaly na stoli¢nych snemoch
v Gemerina dennom poriadku. Napriklad v roku 1834 sa prvy podzupan Karol Abbafy pokusil rozpustit
zhromazdenie, ktoré vznieslo namietky vo¢i nemu. Snem si vymenoval iného predsedu a pokracoval
vrokovani bez neho. Vroku 1836 sa odohrala takzvana krvava restavracia, ktort zazil aj J. Kalin¢iak. A ani
dalsia restavracia v roku 1843 sa nezaobisla bez $kandalov (Brigovacz 2010: 127-128).

17  A.Szerb prebera termin od Gyulu Szegftia.
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~N

studie



158 charakteristika spevavosti, ktora bola relativne stabilne ukotvena ako slovanska

roé.70, 2023, &.2

narodna vlastnost. Podobne aj citat ,,Snad nas za otroky mnite / S narozenim,
nasim byti?“, ktory mozno ¢itat ako polemiku s eurdpskym heterostereotypom
otrockej povahy Slovanov. Strach spevavcov, Ze orol ich roztrha, moéze odkazo-
vat na nacionalny rozmer, ale pravdepodobnejsie koresponduje primarne s an-
tagonizmom medzi uhorskym zemianstvom a aristokraciou (Szerb 1935: 182),
ktory predstavoval kluc¢ovy problém uhorského reformného hnutia v tridsiatych
rokoch 19. storocia.

Zvys$né dve strany - strana jastraba a strana pava - by potom mobhli re-
prezentovat Draskoczyho a Almasyho stranu.'® Tuto interpretac¢nu liniu potvr-
dzuje citét z prozy Restavrdcia, kde sa na jednom mieste ,,objavuju“ postavy ako-
by z basne Krdlik: ,Sotva sa koée oddialili, tu za¢al pan Jastrabsky: ,Ci ste videli,
péni bratia, toho Adama, ako sa mu liskal?‘ - ,To je hanba,  odpovedal pan Lubina,
ze sa hlavny iSpan da takym Iudom $ialit; ale toho vSetkého su na pricine tu tieto
kukucky s kohutim perom“ (Kalinéiak 2009: 267).1°

Text A. Paldcziho Horvatha tieZ obsahuje bajku, ktorej dejovii liniu pouZil
J. Kalin¢iak ako centralnu latku svojej basne. V ivodnom dialégu jeden z vtakov
vysvetluje orlovi, ze si nema byt taky isty svojou mocou: ,,A ani na to sa nezabudlo
dodnes, ze $kovranok kedysi, skryvajuc sa medzi perim orla, prekonal jeho najvyssi
let; a to sa nestalo podla vOle mocného orla, no napriek tomu, stalo sa to“ (Degré
1974:56; prelozila M. F.). Je mozné, zZe prave tento uryvok z ivodu pamfletu sa stal
motivaciou pre mladého Kalinciaka spojit bajku o volbe krala vtakov s obrazom
uhorskej restavracie so zemianskymi vtac¢imi protagonistami. Stoji za povSimnu-
tie, ze vmadarskom texte je vtakom, ktory poraza orla, skovranok. Ten je znamy
tym, ze spieva nad polami neviditelny volnym okom. Kalin¢iakovou vtacou posta-
vou je sice iny vtak, striezik, avSak v basni mozno pozorovat totoznu scénu spevu
drobného vtaka v neviditelnej vyske, aku evokuje skovranok v madarskom texte.
U Kalinciaka orol vyletivysoko, azje len ako mucha: ,V tom stfizek se z pod orlova
/ Ktidla vy$vihne a lita / Jeste vise, pak zaspiva / A se jako krale vita“ (Kalinc¢iak
1965:390). Kalin¢iakovo rieSenie mozno povazovat za asociativne rozvinutie mo-
tivu $kovranka. Uplatnuje pritom slovensky variant bajky o vol'be krala vtakov,
v ktorom sa vitazom nad orlom, ,, kralikom“ stava vtak strieZik.

Moralizatorska bajka s etymologickou pointou
Jonas Zaborsky uvadza bajku Krdlik a orol vo svojej zbierke Bdjky Jondse Zdbor-
ského (1840)2° medzi pévodnymi slovenskymi bajkami. Ludovit Stur ju v recenzii

18 Podlasvedectva]. Kalin¢iaka vo vyssie citovanom uryvku z memoarov Vlastny Zivotopis sa tieto dve
strany pri gemerskych vol'bach pobili presne ako v basni strana jastraba a pava. Vitazom v realite sa stala
strana Draskoczyho, ktort by bolo mozné stotoznit s vitaznou stranou jastraba v basni.

19 Postavajastraba v basni a pana Jastrabského v proze Restavrdcia moze navyse odkazovat aj na sku-
toént historickt postavu, gemerského kortesa s menom Tamds Olyvedi Vad (spomina ho Brigovacz 2010:
2011). Toponymum Olyved, znamy aj v tvare Olyvod &i Olved, v koreni slova odkazuje na dravého vtika
,0lyv* (v preklade mysiak, Buteo buteo), ktory sa do slovenéiny prekladal aj ako jastrab.

20 ,,2.Kralik a orel. Ne snémé byvse ptaci, méli is za krale / Toho zvolit, kdo vzhuru se podnese dale.
/ Maly krélik, ze mocivlastnéj neduwéfi, / Orlovi sa ukradmo schova mezipefii. / Kdyz pak ten jiz nevladal
ukonany vyse, / Vtedy kralik vyleti ¢erstvy ze svéj skryse, / A nad orla se vznese. Tak hodnost i jmémo
/ Krale jemu sauhlasné bylo ptisauzeno, / Tak odnésol, co pravem orlu nalezelo. / Chytry sobé utira usta,
mocny ¢elo” (Zaborsky 1840: 3).



tejto zbierky z roku 1847 nazyva ,,dobrou“ narodnou bajkou (Sttr 1955: 247).2* 159

Napriek tymto nazorom nejde v$ak o povodnu slovensku bajku, ale o slovensku
permutdciu archaickej bajky Vol'ba krala vtakov, ktora sa nachadza aj v databaze
folklornych rozpravok (Aarne-Thompson-Uther index - ATU) pod ¢islom 221.22

V roznojazycnych variantoch rozpravky sa ako triumfator orla vacsi-
nou objavuje vtacik oriesok (Troglodytes troglodytes), ktory bol povazovany za
jedného z najmensich vtakov v Eurdpe.2? Anticki autori hovoria o tomto vtaciku
ako o vitazovinad orlom; Plutarchos pripisuje pribeh Ezopovi (Atwood Lawrence
1997: 27). Pramenom motivu ,,drobny vtak je kralom“ by mohla byt Aristotelova
zoologia Historia Animalium, v ktorej sa spomina vtacik basileos (vladca). Jeho
spOsob zivota je podla Aristotela ,,dobry“ a ,umelecky“ a vtadik basileos ,,bojuje
s orlom“ (Aristoteles 1887: 244).

Slovenské varianty bajky uvadzaju ako vitaza nad orlom vacsinou vta-
ka s podobnym ndzvom ako Aristotelov ,,basileos” - kralika. Bijka md rozmer
ludovej etymoldgie, ponuka vysvetlenie, ako vzniklo pomenovanie tohto drob-
ného vtacika. V dobe vzniku bajky bola etymologicka metdda velmi popularna
a hojne sa vyuzivala napriklad pri narodnoobrannych disputach. U J. Kalin¢iaka
etymologicky aspekt vytvara pointu celej basne, ktora je umocnena tym, ze na
zaciatku pribehu vtacik vystupuje pod inym menom - striezik,?* ktory je po tom,
ako porazil orla, premenovany na kralika s ironickym podtonom. Autor sa tema-
ticky opieral o ludovy variant bajky s hlavnou postavou striezika, ktoru zachy-
tili viaceré pramene z 19. storocia.?® Nazov strizek, stfizlik vac¢Sinou oznacuje
uz spomenutého orieska (Troglodytes troglodytes; Cesky jazykovy atlas 1997:
110-112). V niektorych nareciach sa na oznadenie orieska pouziva aj ,,kralik“ (Slo-
vensky nauény slovnik 1932: 264); oznadenie ,kralik“ v§ak inde mdze znamenat
aj vtacika kralika zlatohlavého (Regulus regulus) so zlatym pruzkom na hlave

21 Kritériom pozitivneho hodnotenia I'. Sttira je spdsob zobrazenia prirodného sveta a jeho zdkonitosti,
ktory je zaloZeny na mimetickosti, empirickom pozorovani prirody a vernom zachyteni prirodnych javov:
yudalosti, prirodzené, tu vystavené, velmi prirode zodpovedaju, a tak aj pravdy z nich nentteno samy od
seba te¢t“ (Stir 1955: 247). Podla Stiirovho vysvetlenia v tychto ,,dobrych® narodnych béjkach sa zvie-
racie postavy spravaju podla svojej prirodzenosti a samotna tato prirodzenost umoziuje lahku percepciu
hodnét a ponaucenti, ktoré z pribehov vyplyvaju.

22 Multilingual Folk Tale Database. Dostupné online: http://www.univie.ac.at/censorship/info.html
http://www.mftd.org/index.php?action=atu&src=atu&id=221

23 Tomuto vtaciku venovala americka antropologicka zverolekarka Elizabeth Atwoodova Lawrenceova
celimonografiu (Atwood Lawrence 1997). Podla autorky ornitologické pozorovania popisuju orieska ako
vtaka, ktory voci ¢loveku preukazuje signifikantnu zvedavost a odvahu. Jeho spev je intenzivny a hlasny,
charakterizovany ako vesely (Atwood Lawrence 1997: 11, 20). Mozno prave bezprostredna skusenost
Iudi s tymto vtac¢ikom je dovodom, preco v mnohych pribehoch vystupuje ako reprezentant spevavcov.
24 J.Kalindiak pouziva meno vtéka v ¢eskom tvare stiizek (stfizlik), slovensky tvar striezik je znamy
iba v nareciach.

25 ,Kdyzsiptacichtéli ustanovit krale, dohodli se, Ze se jim stane ten z nich, ktery vyleti nejvys. Nejvys
vyletél orel, a stal se kralem. Béhem letu se mu v$ak pod kiidlo schoval sttizlik a kdyz byl orel nejvys, maly
ptacek vyletél nad néj a vykiikl: ,Stizlicek pan, stiizli¢ek pan!‘ Pro jeho lest si ho ptaci dobirali, a za¢ali
mu fikat kraliek“ (Kostal 1895: 55). Rozprdvka sa zachovala aj v slovenskom zépise z druhej polovice
19. storodia, ktory situdciu s ndzvami vtékov este viac komplikuje. FrantiSek Sujansky vo svojej rukopisnej
zbierke rozpravok zachytil variant rozpravky, kde vystupuje vtac¢ik ,,Carasnik ¢i Kralik, to je ten najmensi
vtacek (u nas), zcela nepatrny, nevynika ni¢im, ani perom, ani letom. Cérasnikom ho zovu nie snad po
carskom mene, ale po cérachu, to jest samorostlom plote, v jakom sa drzi“. Meno ,,kralik“ odévodnil
F. Sujansky vtaéikovym vitazstvom v pretekoch o kralovski hodnost, pri¢om carasnik je dal$im ndzvom
pre orieska (Ferianc 1958: 189). Rozpravku uverejnil Jiti Polivka (Polivka 1930: 42-43).
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aj etymologickému vyskumu vtacej nomenklatury, uvadza, ze k tejto homonymii
(kralik oznacuje orieska aj vtacika Regulus) doslo na zaklade podobnej vel'kosti
oboch druhov (Ferianc 1958: 189).2”

Vyznenie povodnej antickej bajky je axiologicky ambivalentné, umoz-
nuje interpretaciu z pohladu malého vtacika (ked'je pribehom Davida a Goliasa)
aj z pohladu orla (vzneseny vtak porazeny podvodom). R6zne varianty textu tuto
ambivalentnost rozvadzaju roznymi spésobmi, objavuje sa napriklad zopakovanie
sutaze alebo orol preklaje orieska, aby nikdy viac nemohol vyletiet vyssie ako nad
kriky, ale tiez iné tresty pre orieska (Atwood Lawrence 1997:28). U J. Zaborského
vitazi kralik, z ¢oho ma vyplynut mravné ponaudenie ,,viac rozumom ako silou®,
o pozitivne hodnotil aj L. Stir. Kalin¢iakova baseti Krdlik naznaduje obe stranky
polarity pribehu: striezik zastupuje spevavce, je odvazny a nepoddajny, v zavere
si vSak uvedomuje, Ze svojim konanim sam seba ohrozuje. J. Kalin¢iak aplikuje
logicku implikaciu: vtacik sa musi skryvat, aby nebol zabity silnejsimi, ktorych
urazil, a meno ,,kralik“ je mu prisudené ako vysmech, jeho variant sa zaklada na
ironickom vyzneni pribehu o volbe krala vtakov.

Spolocenska satira pritomna v prvej ¢asti basne Krdlik, ktora plne kores-
ponduje s dobovym satirickym zobrazovanim tejto témy v madarskej romantic-
kej literature, je v druhej ¢asti basne doplnena o ironicku etymologicku pointu.
Autor sa pritom opiera o bohatu, mnohovrstevnu kulturnu tradiciu, ktora sa na-
vrstvovala na vtaciu symboliku. Za najoriginalnejsiu stranku textu povazujem
Kalin¢iakovo zobrazenie vztahov vo vnutri vtacej riSe, ktoré sa vyznacuju vy-
sokou mierou hravosti, kreativity a autorskej suverenity. Zameranie na vnutor-
né fungovanie sveta vtacich zemanov predznamenava dolezitu tému neskorsej
Kalinc¢iakovej tvorby - stvarnenie internych pomerov v zemianskej spolo¢nos-
ti. V historickych textoch tieto pomery pod vplyvom osudu ustia do tragického
sporu. Ironicka modulacia, ktora v pripade Kalinc¢iaka pramenila aj v uhorskej
zemianskej kulturnej tradicii, umoznovala rozpravat konflikt bez tragickosti. Vy-
sledkom je autorska neviazanost a hravost: v basni Krdlik virivym letom vtakov
aich $tebotom, krakanim a $krekotom, v proze Restavrdcia hemzenim zemanov,
ich hlukom, spevom a - frazeologizmami.

Studia je vystupom grantového projektu VEGA 1/0315 /21 Poetika slovenskej prézy 18.-20. sto-
rocia 2. Zodpovedny riesitel: prof. PhDr. Miloslav Vojtech, PhD. Doba rie$enia 2021 -2024.

26 Etymologicky slovnik jazyka ¢eského a slovenského odvadza koren slova stfizlik z latinského slova
yregulus” (Etymologicky slovnik jazyka ¢eského a slovenského 1957: 482).

27 Dokazom toho, ze pri nazvoch tychto dvoch vtakov dochadzalo k nedorozumeniam a kontamina-
ciam, je napriklad zoologicka prirucka Krdlovstvo zvierat (1817) francuzskeho zooldga Georgesa Cuviera
(1769 - 1832) vydana v madaréine, ktora vtacika kralika so zlatym pasikom na hlave nazyva kralikom
orieskom (kiralyka 6korszem; Cuvier 1841: 419).
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