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Specific features in development of sectoral structure in Slovakia after 1989.
The main focus of this contribution is to assess the development of the sectoral
structure of the Slovak economy after 1989; with regard to changes in the devel-
opment of employment in the financial segment. The paper deals with two se-
lected types of change in the economic sector structure. Firstly, we will evaluate
the development of the sectoral structure via the changes in the number of em-
ployees in individual economic sectors. The second problem relates to spatial
allocation of activities of the tertiary sector, specifically the dynamic of regional
differentiation of workers in the financial segment. This spatial differentiation of
financial sector’s economic activities causes two types of polarity: east-west and
centre-periphery. In the conclusion we shall try to sum up both changes in the
sectoral economic structure and their dynamics due to the individuality of the
regional structure of the Slovak Republic and the common trends of the global
economy.
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UVOD (TEORETICKE ASPEKTY VYSKUMU)

Akakol'vek transformacia spolocenskych systémov vytvara nové formy prie-
storovej organizacie spolo¢nosti. Otazkou je, ¢i tieto zmeny buda viest k diver-
gencii, alebo naopak, ku konvergencii regiondlneho vyvoja. Odpoved’ na tdto
otazku davaju jednak alternativne tedrie regiondlneho rozvoja (Blazek a Uhlif
2002, Bu&ek 2006) a jednak viaceré empirické prace, ktoré potvrdili, Ze prehl-
bujuce sa regiondlne rozdiely v trovni socialno-ekonomického rozvoja na tze-
mi Slovenska su prejavom spolo¢enskej transforméacie (Basovsky 1995, Kling
2002, Korec 2005, Gajdos§ a PaSiak 2006, Dzupinova et al. 2008, Gajdos 2008
a ini). V pripade Slovenska moZno hovorit' o dobiehajlicej modernizacii, ktora
sa zacala realizovat’ po roku 1989. Slovenska spolo¢nost’ relativne rychlo prijala
europske Standardy a principy demokratického a trhového systému, ktore sa
v zdpadnej Eurdpe uplatiiovali uz od polovice 20. storo¢ia. Hampl (1996) v tejto
stvislosti hovori o $pecifickom principe transformacie — posttotalitnej transfor-
macii, ktora je spojend s ndvratom do prirodzenej vyvojovej trajektorie. Iny cha-
rakter ma prebiehajlica post-industridlna transformacia, ktora predstavuje inten-
zivnu a zaroveil selektivhu formu koncentracie aktivit (terciarnej a kvartérnej
povahy) v socidlno-geografickom systéme (Hampl 2005). V tomto pripade ho-
vorime o vieobecnom a dlhodobom procese vyvoja spolo¢nosti. Na vplyv post-
industrialneho Stadia vyvoja spolocnostl v kontexte regionilnej Struktury Slo-
venska, ktory je uzko previazany s procesmi globalizacie, upozornili aj autori na
Slovensku (Korec 2007, Korec a Ondos 2008). Nakoniec, oba prejavy transfor-
macnych procesov na azemi Slovenska maji mnoho spoloénych ¢rt, ktore vy-
raznym spdsobom ovplyviiuju Struktiru zamestnanosti a jej vyvoj.
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Cielom prispevku je zhodnotit’ osobitosti vyvoja sektorovej Struktiry na
Slovensku po roku 1989. Pozornost’ venujeme sledovaniu zmien vo vyvoji sek-
torovej zamestnanosti s doérazom na terciarny sektor. Osobitne hodnotime trho-
vl zamestnanost terciarneho sektora a jeden zj _I najprogresivnej$ich segmen-
tov — finan¢nictvo, bankovnictvo a poistovnictvo'. V prispevku chceme pouka-
zat’ na rozdielnu dynamlku vyvoja finanéného segmentu v regionoch Slovenska.
Terciarizacia ekonomiky v transformujucich sa krajinach je kI'ic¢ovy ekonomic-
ky proces, ktory zasadnym spdésobom podmieniuje diferencovany socialno-
ekonomicky vyvoj a vytvara nové formy hierarchickej organizacie. Svedcia
o tom aj viaceré Studie, ktoré sa zaoberaji progresivnym terciérom (Blazek
2001, Dostal a Hampl 2002, Hampl 2005, Korec a Ondo$ 2008, Korec a Bys-
trickd 2008 a ini). Pripominame, Ze vysledky nezohl'adiuja doznievajice efekty
finanénej krizy, ked’Ze naSe hodnotenie sa tyka rokov 2001 az 2007.

METODICKE POZNAMKY

V prispevku upozoriujeme na tri metodologické problémy, s ktorymi je pot-
rebné sa oboznamit’. Prva metodologickd poznamka je venovana vymedzeniu
izemnych jednotiek. Pre lepSiu orientaciu sme pri sledovani vyvoja zvolili dve
priestorové urovne. Na jednej strane venujeme pozornost’ vyvoju sektorovej
ekonomiky na narodnej trovni a na strane druhej detailnej$ie hodnotime regio-
nalnu urover, ktora je z pohl'adu sektorovej diferenciacie najzaujimavej3ia.

V prvom pripade sledujeme vyvoj sektorovej ekonomiky v takmer celom
transforma¢nom obdobi 1994-2008, kde sa daji pomerne lahko identifikovat
principidlne zmeny v ekonomickom systéme, ktoré potvrdzuji zovieobecnenia
tykajuce sa vyvoja sektorovej Struktiry ekonomiky (Sedlak 1998) a zmien geo-
grafickej organizacie spolo¢nosti (Hampl 2005).

V druhom pripade socialno-geograficky priestor na regionalnej irovni vel'mi
dobre reprezentujii funkéné mestské regiony, ktoré predstavuju relativne auto-
nomne regionalne celky s vlastnou ,,vnitornou* Struktiirou s osobitnym regio-
nalnym potencialom, kde je prejav koncentracie ekonomickych javov a aktivit
najvyraznejsi. Funkéné mestské regiony (d’alej len FMR) predstavuju §pecificky
typ funkéného regionu definovaného na zaklade kritérii tykajicich sa priestoro-
vej interakcie medzi mestom a jeho okolim. Teoreticky rdmec a metodolégiu
identifikacie FMR a jej zdkladna charakteristiku ukézal vo svoje praci Bezak
(2000). Ked'ze FMR su tvorené obcami (2891 k 31.12.2007, SU SR 2009b),
ktoré st z hl'adiska pokrytia Statistickymi informéaciami nedostatoéne vybavené,
rozhodli sme sa pramvat s tzv. kvazi-FMR (Hurbanek 2008). Vytvorili sme ich
jednoduchym pospajanim okresov (79 k 31.12.2007, SU SR 2009b), za ktoré st
data dostupné a reprezentativne. Vysledkom je sustava obsahujica 49 aproxi-
mativnych FMR (d’alej len aFMR).

Druhou metodologickou poznamkou chceme upozomit’ na vyber vhodného
ukazovatel'a rozvoja regionov. Za takyto ukazovatel hodnotiaci dosiahnuti eko-
nomickd uroven regidnov povazujeme ekonomicky agregat (d’alej EA), ktory

' Delenie tercidrneho sektora je subjektivne posudenie autoroy, ktoré \}a.hadya z klasifikicie OKEC vytvore-
nej Statistickym tradom SR. Pripominame, Ze vietky Gdaje st prevzaté zo SU SR (200%a).
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predstavil vo svojej praci Hampl (2005). Podstata EA spociva v tom, Ze sleduje
tak ekonomické, ako aj socialne charakteristiky na mezoregionalnej urovni a
zaroveri je adekvatnou nahradou ¢asto vyuzivaného ekonomického ukazovatela
HDP, ktory sa sleduje len od uréitého hierarchického stupfia uzemného usporia-
dania. EA ziskame ako scin poc¢tu pracovnych prileZitosti regionu a priemernej
mesaénej mzdy zamestnanca regionu (SU SR 2009b). Pretoze sledujeme skor
hlbku ako $irku zmien v ekonomickom systéme, bolo potrebné uprawt EA. Ter-
ciarny sektor sme rozdelili na trhovy a netrhovy, priCom samotné hodnotenie
regionalnej diferenciacie sa dotyka trhovej zlozky, v ktorom sme za zakladny
rozvojovy segment terciarnej ekonomiky vybrali odvetvie finanéné sprostredko-
vanie (tab. 1). Takto modifikovany EA, resp. fnanén)'/ch agregat sa tykal poctu
zamestnancov len vo vybranom segmente (v nasom pripade pocet pracovnych
prilezitosti (pracujici) v odvetvi finanéné sprostredkovanie a priemernd mesac-
na mzda v prislusnom odvetvi v regidne). Pomocou varia¢ného koeficientu sme
hodnotili mieru, resp. velkost regionalnych rozdielov (Sloboda 2006).

Poslednd metodologickd poznamka smeruje k sledovanému obdobiu. Trans-
formaéné obdobie mozno rozdelit’ do viacerych etap v zavislosti od zvoleného
kritéria. V kontexte nasho prispevku budeme sledovat’ etapu od roku 2001 po
rok 2007. Na Slovensku v tomto obdobi dochadza k vyraznému rozmachu fi-
nan¢nych institicii predovsetkym zo zahrani¢nou ucastou (Kra¢inovsky 2008)
na zaklade realizacie zasadnych reforiem v duchu neo-liberalnej politiky (Smith
a Rochovska 2006). Pre uplnost’ odkazujeme na predchddzajuce prace, kde sa
tymto metodologickym otazkam venovala dostatocna pozomost' (Hampl 2005,
Korec a Kozdkova 2006, Hurbanek 2008, Korec a Ondos 2008).

Tab. 1. Odvetvova klasifikacia ekonomickych aktivit na Slovensku

Ekonomlcky sektor Ekonomické segmenty Oznadenie
Primarny (A) Pol'nohospodarstvo - 1
Lesnictvo
Rybolov
Sekundamy (B-F) Priemysel 11
Stavebnictvo
Terciamy I
a. Trhova zlozka (G-K) Dupra\«a atelekomunikacie It
Maloobchod a vel’koobchod
Hotely a redtaurdcie
Finanéné sprostredkovanie
Nehnutelnosti
b. Netrhova zlozka (_L_Q)_ - Verejna sprava aobrana R Uint

Zdravotnictvo a ostatné socialne sluzby
Skolstvo

Zdroj: SU SR (2009a)
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VYVOJ SEKTOROVEJ STRUKTURY EKONOMIKY
NA SLOVENSKU PO ROKU 1989

V tvode sme spominali, Ze prebiehajici proces transformacie spolocnosti
ovplyvnil vyvoj na trhu prace. Na obr. 1 vidiet, akym spésobom sa menila
§truktira zamestnanosti na izemi Slovenska z pohl'adu vybranych odvetvi eko-
nomickej ¢innosti. Najvacsi ubytok pracovnych miest registrujeme v primarnom
sektore, v ktorom v roku 1994 pracovalo viac ako 10 %, kym v roku 2008 len
4 % ekonomicky aktivnych obyvatelov (dalej EAO). Naopak narast pozoruje-
me v terciarnom sektore, ktory v roku 2008 vytvaral viac ako 57 % pracovnych
miest oproti 50 % v roku 1994. Ak sa blizSie pozrieme na vyvoj terciéru v ro-
koch 1994-2008 a porovname jeho dve hlavné zlozky, zistime, Ze index rastu
trhového segmentu je progresivny s hodnotou 130, kym index rastu netrhového
segmentu dosiahol hodnotu 95. Rast zamestnanosti v sekundamom sektore (94)
nie je taky vyrazny ako v spominanom trhovom segmente slovenského terciéru,
pricom zlom vo vyvoji nastava v roku 2000, ked’ podiel zamestnanych v trho-
vych odvetviach terciéru prvykrat prevysil podiel zamestnanosti v priemysle.

B Nezistené

0 Tercidrny sektor -
netrhové doka (L-0)

B Tercidmy sektor -

B0% trthova dofka (G-k0)

Stavebnictvo )

6ot B Sekundémy sektor (B-E)

D Primérmny sektor (A)
20%

g LT
TELELEL SIS PSP

Obr. 1. Vyvoj zmien sektorovej zamestnanosti na Slovensku v rokoch 1994-2008
Zdroj: SU SR {2009b)

Na narodnej trovni je zaujimavé sledovat’ nielen mieru zamestnanosti v eko-
nomickych sektoroch a vyvojové tendencie, ale aj vel'kost’ ich regionalnych roz-
dielov. Na Slovensku existuji pomerne vel'ké diferencie v zamestnanosti medzi
jednotlivymi ekonomickymi sektormi. Ako ukazuje tab. 2 v rokoch 2001-2007
najvii¢Sie rozdiely v zamestnanosti medzi regionmi (49 aFMR) prevladaja
v sektore s nizkou pridanou hodnotou (hodnota varia¢ného koeficientu v pri-
marnom sektore v roku 2007 dosiahla 56,6 %) a najmensgie rozdiely st v progre-
sivnom trhovom sektore (17,5 % v roku 2007). Tieto rozdiely si porovnatel'né
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s rokom 2001, pricom sa tykali rovnakych ekonomickych sektorov (53,7 %
k 16,8 %). Rozvoj zamestnanosti v pol'nohospodarskych odvetviach je limitova-
ny charakterom prirodného prostredia, ked’ze viac ako 2/3 tizemia Slovenska
tvoria pohoria, a technologickym progresom vo vyrobe, ktory zvySuje produkti-
vitu prace. Relativne malé regionalne rozdiely terciarneho sektora su spésobené
vplyvom regionalneho dopytu po sluzbach verejného alebo siikkromného charak-
teru. Struktura regiondlneho dopytu je v kazdom regione relativne rovnaka
(obchod, $kolstvo a urady samospravy), ale intenzita dopytu po tychto sluzbach
je rdzna v zavislosti od velkosti regionu meranej po¢tom obyvatel'ov a organi-
zacnym subjektami®. MozZno teda povedat’, ze v rokoch 2001-2007 vyvoj regio-
nalnych rozdielov v ramei jednotlivych ekonomickych sektorov, ale aj medzi
nimi, je relativne stabilizovany. Tato skuto¢nost’ sa predpokladala v §tidii Ham-
pla (2001, p. 17), ktory tvrdil, Ze ,,premena a zakladné prehlbenie regionalnych
rozdielov v raimei ndrodnych systémov boli z velkej €asti realizované, a preto je
pravdepodobné, Ze sa v nasledujiicom obdobi budd diferencia¢né procesy po-
stupne zoslabovat’ a ddjde k relativnej stabilizacii priestorovych makroekono-
mickych vzorcov, zaroveri moZno ocakavat’ prehlbovanie rozdielov vo vnutri
regionov v dosledku rozdielneho vyuzivania endogénnych zdrojov*.

Tab. 2. Regiondlne diferencie v Struktire zamestnanosti na Slovensku (vyjadrené
varia¢nym koeficientom))

Ekonomicky sektor 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Primarny 53,7 524 526 504 551 55 566
Sekunddmy 214 233 235 229 233 248 239
Terciamy

a. Trhova zlozka 168 191 214 175 182 177 175
al. Finanéné sprostredkovanie 304 29.8 254 24.6 254 21.8 20,5
b. Netrhova zlozka 177 182 180 178 173 183 193

Zdroj: SU SR (2009b)

Otazkou ostava, ktorym smerom sa sektorovy pohyb orientuje. Mohli by
sme prijat’ véeobecny predpoklad o sektorovom pohybe, ktory sa orientuje
v smere od primarneho, cez sekundarny konéiac terciarnym sektorom (Sedlak
1998), ale aj predpoklad, Ze priemyselna vyroba sa — vzhl'adom na $pecifické
podmienky vyvoja slovenského priemyslu v obdobi socializmu — vo vybranych
regionoch opitovne nastartuje a doplni o nové aktivity, stratégie ¢i $pecializa-
cie. V rokoch 2001-2007 zaznamendvame zretelné pohyby pracovnych sil
v primarnom a sekundarnom sektore (tab. 3). NajmarkantnejSie ubytky sa v pri-
marnom sektore, kde 44 aFMR zaznamenalo pokles zamestnanosti. Dokonca aj
v takej typickej pol'nohospodarskej oblasti, akou je Podunajskd niZina, registru-

* Skutoénost, Ze kritérid pre vymedzenie FMR sa striktne aplikuju na zemi celej krajiny, umoZzfiuje bezprob-
lémovu interregionalnu kompardciu vybranych priestorovych javov s viiéSou metodologickou variabilitou, ¢o
nie je mozné pri administrativnom vymedzeni. Inymi slovami, tento regiondlny systém dovoluje korckiné
porovnavanie Grovne rozvoja jednothvych regionalnych celkov s moznostou predikcie daliicho vyvoja. Aj
pre tento dovod FMR predstavuji zikladné observaéné jednotky geografického vyskumu (pozri Bezdk 2000).
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Tab. 3. Struktira sektorovej zamestnanosti v rokoch 2001-2007 (v %)

Zmena na podieli sektorovej

Struknira sektorovej zamesmanosti

Rast zamestnanosti

zamestnanosti 2001-2007 v roku 2007 20072001
aFMR — —
51 sl st sliine sl s sllc slim  silt i:’;ﬁi;f
Bratislava 07 29 20 17 L0 206 533 252 1208 1298
Banska Bystrica 0.5 -6,3 1.4 4.5 39 222 430 309 116,0 9.0
Bardejov -1.3 -2.4 2.1 16 6.2 330 2.0 288 1117 1732
Banovce nad Bebravou 32 6.6 -1,4 2.1 Tk 337 23.0 16,2 07,7 3295
Brezno -0.4 -4.0 2.6 1.8 10.5 398 24.1 25.5 109,7 1745
Cadca -1.6 1,7 1.1 -1.3 35 41.9 30,1 244 106,2 1150
Dolny Kubin 221 11,0 -8.0 -0.9 4.3 453 214 289 82,5 SR8
Dunajskd Streda 55 25 1.4 L6 83 354 324 239 1113 121.4
Cialanta -1.8 6.8 -34 -1.6 6.3 44.6 28,4 20,7 958 1404
Hlohovee 2.6 -2 53 4 6.2 360 332 2206 125.7 2875
Humenne 0.7 1.3 -2.5 0.5 54 40,8 274 263 96.1 1199
Hava -4 35 -0.7 -2.3 36 51,8 28,8 158 122.1 2374
Kosice -0.8 -3.4 20 22 1.9 288 425 268 i_[2,2 - 1 42._I_h
Komérno -0.4 76 1.0 2.2 8.3 385 36 21,5 17,1 129.5
Luéenec =33 -1.7 42 0.8 6.1 353 34 272 113,1 1054
Liptovsky Mikulas -34 -2.8 28 35 53 335 380 232 122, 1346
Levice =37 94 =37 =20 7.2 41,8 26,7 244 99,3 1414
Martin -2,0 1.7 -3 14 i3 36,3 L0 293 1100 1049
Michalovee =30 -1.5 24 20 6.2 137 29.0 KN | 120.5 1638
MNamestovo -1 6,0 -43 -1.6 94 56,7 16,9 17,0 00,7 3262
Nové Mesto nad Yahom 2.0 20 23 -2.3 5,1 531 280 13,8 143,1 2164
Nitra -1.8 -1,7 -0,7 4.2 3.7 341 57 26.5 108,49 1296
Nové Zamky -3,1 5.1 =29 0.8 7.6 323 36.1 24,0 994 152,4
Piestany -3.0 1.0 38 -1.B 49 344 379 22,7 1214 1655
Poprad -0,2 0.6 07 0.3 6.3 345 i34 258 1069 121,3
Povazska Bystrica 0.7 1.0 =29 - 1.2 37 B 4;’:.] 282 221 926 RE6
Prievidza 0.7 -1,2 0.9 1.1 25 48,2 29.7 19.3 1068 1411
Pretov -1.5 -0.9 -0 35 36 34,1 302 321 1076 114.7
Puchov 0.7 225 1.4 1.7 4.0 50,1 0.1 159 19,0 485.7
Ruzomberok -1.4 -5,1 -0,1 6,7 54 335 276 334 1069 1165
Rimavska Sobota -3.5 1.4 09 1.1 10,3 29.7 249 350 95.4 121.0
Rozhava -1,0 4.4 4.8 L1 6.9 328 300 30,1 19,1 165.4
Senica -2,1 5.2 =20 -1 7.4 442 279 20,5 1019 1126
Skalica 0,9 3.2 1.6 -39 6.2 33,1 219 16,8 1260 2381
Svidnik 0,7 5.1 -3.8 -2.0 9.0 84 23,2 295 83,1 1943
Seard Luboviia = e 4.6 34 0.0 9.6 41,6 226 26,2 86,2 1244
0.7 4.2 223 =12 356 iz.0 24.7

Spidskd Nova Ves

7.8

103.3 203.8
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pokradovanie tab. 3

Snina -0.,5 -24 44 -1.4 10.2 423 205 19.9 130,4 T07.1
Trenéin -1,3 9.6 39 0 16 299 37y 2846 1148 1054
Topoléany -6 22 -2.5 1.8 7.1 44.5 26,1 222 95.3 1439
Tvrdosin -3.6 i -0.3 -28 63 48,7 20,0 251 106.2 1367
Trnava -24 7.2 -6,5 1.7 34 421 313 232 100,5 138.3
Trebisov <36 6.8 40 08 5.7 272 372 30,0 983 186.6
Velky Krtid -3,7 1.6 37 -1.5 124 110 il4 2532 106,85 1478
Vranov nad Toplou -1.9 -1.4 2.2 10 74 6,5 286 27,6 104.3 1764
Zilina -0.8 1.6 -1.4 0.6 1.6 43,6 331 216 1066 1178
Ziar nad Hronom .3 -2.0 0.9 07 6,7 306 282 255 91.7 197.1
Zlaté Moravee -1.3 88 -33 -4.2 9.8 444 238 220 95.4 2872
Zvolen -2.0 -1.9 -1.9 59 6.7 286 344 ing 97.6 1482
SlDVEI'tS.kG -1.6 -1 . 0.4 1.3 44 343 36,2 25,1 1111 1332

Zdroj: 5U SR (2009b)

jeme pokles podielu zamestnanosti v tomto sektore. MoZno povedat’, Ze v tejto
oblasti Slovenska (aFMR Dunajska Streda, Komamo a Nové Zamky) sa preja-
vuje Specifické zameranie a ekonomicka orientdcia smerom k odvetviam prie-
myslu, obchodu a sluzieb.

Inu poziciu v transformacnom procese preziva sekundarny sektor. Suhlasime
s tvrdenim Popjakovej (2008), Ze v ddsledku dlhého extenzivneho industriali-
za¢ného vyvoja pred rokom 1989 sa v obdobi transformacie niektorym regio-
nom nepodarilo diverzifikovat odvetvovll §truktiru samotného priemyslu,
a preto vicsina regionov Slovenska pre§la deindustrializaénym procesom. To
znamend, Ze vytvaranie novych pracovnych prileZitosti sa sustred’ovalo v odvet-
viach tercidrnej ekonomiky na ukor priemyselnej ¢innosti. Navyse dopyt po
ekonomicky vyhodnejSich odvetviach je hlavnym motivom absolventov
(vysokych) 8kdl, ktori vyraznym sposobom menia Struktiru trhu prace. V tab. 3
mdzeme vidiet, Ze viac ako 40 % aFMR zaznamendva rast zamestnanosti v ter-
ciéri, pri poklese zamestnanosti v priemyselnych odvetviach. Vzhl'adom na oso-
bitosti vyvoja regiondlnej Struktiry Slovenska a jej hierarchické usporiadanie sa
tato terciarizacia dotyka najmi metropolitnych regionov (okrem aFMR Zilina a
aFMR Trnava v dosledku rozvoja automobilového priemysiu) a hierarchicky
nizSich obsluznych regionov (aFMR Roziiava, Liptovsky Mikulas, Lucenec,
Michalovce a Bardejov). V regiondlnej $truktiire Slovenska existuji regiony,
v ktorych sa posobenim réznych faktorov podarilo ,,0Zivit* vybrané segmenty
priemyslu. Ich polohovy a socidlny potencial dovoloval realizovat’ rozsiahle
investi¢né stratégie zaloZzené na rozvoji priemyselnych parkov s podporou Stitu
a zahrani¢ného kapitdlu. V tomto pripade sa uspeSny rast zamestnanosti v od-
vetviach s priemyselnou ¢innostou méze spajat’ s prezivanim starych podnikov
za podpory Statu (prva polovica transforma¢ného obdobia 1990-1998), alebo
s procesom reindustrializicie a prilevu zahrani¢nych investicii (1998 — sucas-
nost’). Takmer v tretine regionov Slovenska rastie podiel zamestnanosti v prie-
myselnej vyrobe na dkor tercidmych aktivit (ide o regiony stredného a dolného
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Povazia, Zahoria, Podunajskej niZiny, Oravy a Spisa). Samozrejme, Ze do zna¢-
nej miery je rast zamestnanosti v priemysle v danom regione sposobeny pohy-
bom pracovnych sil z iného regionu v ramei tohto istého sektora. Proces rein-
dustrializacie, ktory k svojej realizacii potrebuje sofistikované technologie a pri-
stupy s potrebnym vedeckovyskumnym zazemim, je zavisly od politickej orien-
tacie Statu a miery reguldcie na jednej strane a zamerov velkych nadnarodnych
ekonomickych subjektov globalnej ekonomiky na strane druhej. Treba upozor-
nit’ na fakt, Ze v naSom hodnoteni sme do sekundarneho sektora zahrnuli aj sta-
vebnictvo, takze pripuStame mierne deformacie vo vyvoji tohto ekonomického
sektora. Popjakova (2008, p. 20) sa v zavere svojej prace vyjadruje, Ze proces
deindustrializacie vyrazne predbehol proces reindustrializicie a umoznil nastar-
tovat’ proces terciarizacie ekonomiky.

Z dlhodobého vyvoja mozno ocakavat’ prehlbovanie regionalnych rozdielov
sektorovej zamestnanosti (istup pol'nohospodarskych ¢innosti a vyznam tercia-
rizacie), ale predovietkym prehlbovanie rozdielov v zamestnanosti medzi jed-
notlivymi ekonomickymi segmentmi nového — progresivneho — terciéru a staré-
ho — upadajiiceho — priemyslu socialistického typu. Naopak stabilizovany vyvoj
zamestnanosti moZno o¢akavat’ v netrhovom segmente terciéru, ked’ze hlavnym
cielom reformy verejnej spravy bolo presuniut’ ¢ast kompetencii zo §tatnej spra-
vy na verejnu, ktord umozZiuje miestnym ¢i regionalnym samospravam plne sa
zapojit’ do procesov planovania a rozhodovania o izemnom a socidlnom rozvo-
ji. Z hl'adiska objemu pracovnej sily zamestnanej v terciarnom sektore je z via-
cerych dévodov najlepSie hodnoteny aFMR Bratislavy (78,5 %), kym v primar-
nom sektore pracovalo v roku 2007 len necelé 1 % (tab. 3), priCom trhova zloz-
ka terciéru tvori viac ako 50 % z celkového podtu zamestnanych v tomto regio-
ne. Na konci roku 2007, v 34 aFMR bolo v terciéri zamestnana viac ako polovi-
ca EAO a len v dvoch aFMR bola zamestnanost' v tomto sektore nizsia ako
40 %. Pokles zamestnanosti v primarnom a neskér aj sekundarnom sektore
a presun do terciarneho sektora je pochopitel'ny z nasledujacich dévodov: tech-
nicky a technologicky pokrok, zmena $truktiry vyroby a spotrebitel'ského spra-
vania, poznanie o d’alSej vyuzZitel'nosti zdrojov je relativne vyéerpané, produkcia
je vyrazne segmentovana, trh je relativne saturovany, nizka pridanad hodnota
a nizke mzdy.

OSOBITOSTI SEKTOROVEJ STRUKTURY V REGIONOCH
SLOVENSKA

Ak sa v ramci trhového terciéru zameriame na segment finanéné sprostred-
kovanie, zistime zna¢né odli§nosti vo vyvoji v porovnani s celym terciérom,
resp. s ostatnymi ekonomickymi sektormi. V prvom rade treba zdoraznit’, ze
dochadza k znizovaniu medziregionalnych rozdielov. Hodnota variaéného ko-
eficientu poklesla z 30,4 v roku 2001 na 20,5 v roku 2007 (tab. 2). Druha &rta,
ktora charakterizuje tento progresivny segment, hovori o neustdlom raste za-
mestnanosti. V obdobi 2001-2007 bol rast finan¢nych sluzieb rychlejsi ako rast
celej trhovej zlozKky (tab. 3). Tretia &rta ma vyrazny Casovo-priestorovy aspekt.
Predpokladame, Ze tie regiony, ktoré v obdobi transformacie prijali podmien-
ky ,,nového™ trhu (obchodu a sluzieb) medzi prvymi a zvladli sektorovy presun
smerom k odvetviam terciéru, mohli ovela skor rozvinut' §truktiru trhovych
sluZieb, vratane finan¢nych, oproti regiéonom, ktoré mali problémy prisposobit’
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sa trhovym podmienkam, naStartovat’ proces terciarizacie. Dolezitou podmien-
kou rozvoja finanénych sluzieb v danom regione je vel'kost trhu, merana poc-
tom obyvatelov. podnikatel'skych subjektov, vel'kostou jednotlivych firiem,
alebo aj rozvojovym potencidlom (napr. v oblasti bytove] vystavby). Tab. 3
ukazuje rast zamestnanosti trhového terciéru a rast jej zlozky — finan¢né sprost-
redkovanie v rokoch 2001-2007, kde len 5 aFMR malo negativnu bilanciu rastu
finanéného segmentu oproti trhovému terciéru. Tato skuto¢nost’ sa este vyraz-
nejsie prejavila ,,zapocitanim® ich priemernej nominalnej mzdy a konstituova-
nim modifikovaného EA vzhl'adom na trhovy terciér (obr. 2) a finan¢ny seg-
ment (obr. 3). Oba obrazky signalizuju zna¢né odlisnosti v dynamike vyznamu
oboch porovnavanych kategorii. Takmer 40 % aFMR ma negativnu bilanciu vy-
voja EA trhového terciéru, ale zéroven pozitivny vyvoj EA finanéného segmen-
tu, a naopak len pat aFMR (Bratislava, Nitra, Zilina, Poprad a PreSov) ma pozi-
tivnu bilanciu EA trhového terciéru pri negativnom hodnoteni EA finanéného
segmentu. Priestorovy vzorec regionalnej Struktiry ma relativne homogénnu
formu, pretoze sa rozdiely v dynamike redukuji na metropolitné a nemetropolit-
né regiony, ked'ze sa spominanych 19 aFMR vyskytuje v $irSom zazemi metro-
politnych regionov (osem krajskych regionov). V obrazkoch st neoznacené re-
giony charakteristické relativne nizkou dynamikou.
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Obr. 2. Dynamika ekonomického agregatu trhové terciaru v rokoch 2001-2007
Zdroj: SU SR (2009b)

Vyznam faktorov podmiefiujicich regionalny rozvoj mdzeme spajat’ aj
s efektom terciarizacie. V prvom pripade faktor makropolohovej atraktivity a
dopravnej dostupnosti dovoluje $irit’ progresivne sluzby v smere zapad — vy-
chod a v druhom pripade faktor sidelnej hierarchie umoznuje poskytovanie slu-
Zieb v smere jadro — periféria. Preto ani jeden metropolitny areal nezaznamenal
pozitivny vyvoj EA finan¢ného segmentu. Naopak ich zazemia, tvorené aFMR
hierarchicky niz8ej arovne, sice dosahovali pozitivny vyvoj EA finanéného seg-
mentu, ale negativny vyvoj EA trhového terciéru. Osobitna poziciu v regional-
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nej Struktare Slovenska zaujima aFMR Bratislavy, ktory zvysil WOJ podiel na
EA trhového sektora o 19 %. Na tito extrémnu pozn:lu upozornuju vo svojej
praci Korec a Ondos (2008) a regionu Bratislavy pripisuji tlohu vstupnej brany
pre zahrani¢né firmy a inovacie a tlohu sprostredkovate] a a Siritela novych i-
dei. Na zaklade spomenutych predpokladov mozeme vysvetlit’ priciny inverzné-
ho vztahu medzi trhovym sektorom a finanénym segmentom. Zmenou uzem-
nospravneho ¢lenenia v roku 1997 a reformou verejnej spravy sa zacali vytvarat’
regionalne centra so Sirokou ponukou \eere_]ny(.h a komerénych sluzieb, ktoré
ziskali kontrolu nad svojim spra\»ovanym uzemim a vlastné pozlue si nad’ alej
upevnovali. Domnievame sa, ze v roku 2001, ked’ sa zac¢ina nase hodnotenie, uz
tieto metropolitné regiony saturovali svoj obsluzny priestor a nebol dovod na
kvantitativny, ale kvalitativny rast institicii finanéného segmentu. Vzapiti mo-
hol rozvoj financnych sluzieb pokracovat’ smerom k periférii (k aFMR na hie-
rarchicky nizSej urovni). Preto metropolitné regiony v sledovanom obdobi
2001-2007 zaznamenavali negativny vyvoj EA finanéného segmentu a naopak
nemetropolitné regiony, aFMR v ich zazemi pozitivny vyvoj EA finan¢ného
segmentu.
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Obr. 3. Dynamika ekonomického agregatu finanéného segmentu v rokoch 2001-2007
Zdroj: SU SR (2009b)

ZAVER

V prispevku sme hodnotili vyvoj zamestnanosti sektorovych ekonomik
v regionoch Slovenska po roku 1989. Treba upozormit,, Ze priebeh spolo¢enskej
transformacie je aj odrazom historického vyvoja spred roka 1989, ktory zasad-
nym sposobom menil obraz regionalnej Struktary Slovenska. Transformacia
ekonomickych Struktir silne ovplyviiuje kvalitu socidlneho systému a urcuje
celkovu uroven socialno-ekonomického rozvoja. Na narodnej Grovni mozeme
v rokoch 1994-2008 identifikovat’ dva zakladné trendy vo vyvoji sektorovej za-
mestnanosti. Po prvé vidiet zmenu taziska sektorovej zamestnanosti smerom
k odvetviam trhového terciéru. Vzhl'adom na mohutni industridlnu prezames-
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tnnost’ méZeme povedat, Ze najvicsi pohyb pracovnej sily zaznamendvame
v sekundimom sektore a najmensi pohyb v netrhovom terciéri. Pre odvetvia
pnemyselneg vyroby je tato vysoka dynamika presunov pracovnych sil o¢akava-
nd, pretoze prave tento sektor prechadzal procesmi deindustrializicie
(intersektorovy pohyb) a reindustrializacie (intrasektorovy pohyb). Po druhé na-
rast rozdielov v zamestnanosti medzi jednotlivymi ekonomickymi sektormi je
sposobeny utlmom polnohospodarskych <¢innosti a rozvojom terciarnych
a kvartérmych aktivit. M6Zzeme predpokladat, ze podobné trendy, ale v ovela
viaéiom kontraste, sa daju identifikovat’ aj na hierarchicky niZ$ej urovni, na u-
rovni segmentov &i odvetvi.

Nasim hlavnym cielom bolo zistit' dynamiku rastu segmentov trhového ter-
ciéru a jej najprogresivnejsej zlozky — finanéného sprostredkovania. Priestorova
distribucia tychto ekonomickych aktivit na regionalnej urovni v sledovanom ob-
dobi nadobudala rozdielne formy usporiadania v désledku rozdielnej vyvojovej
dynamiky finanéného segmentu a celej trhovej sféry terciéru. Devitnast nemet-
ropolitnych aFMR, ktoré st sicastou SirSicho zazemia ich metropolitnych re-
gionov, zaznamenava negativny vyvoj EA trhového terciéru, ale zarover pozi-
tivny vyvoj EA finanéného segmentu. Efekt terciarizacie sa na za¢iatku trans-
formacie &iril v smere zédpad — vychod a uplatiioval sa najmé v metropolitnych
aFMR. V druhej faze sa poskytovanie finan¢nych sluzieb orientovalo v smere
jadro — periféria. To neznamend, ze finanéné institlcie reprezentujice trhovu
zlozku terciarnej ekonomiky v metropolitnych aFMR ukonéili svoj rozvoj. Pra-
ve naopak, vysoka koncentracia aktivit tohto druhu dovol'uje dalsi kvalitativny
rast, premenu jej organizacie a zvySovanie Uizemnej posobnosti. Mozno konSta-
tovat’, Ze kym v nemetropolitnych aFMR dochadza ku kvantitativnemu rastu
ﬁnanén}?ch indtitacii (prostrednictvom rastu poétu zamestnancov a zvySovanim
priemernej mzdy), tak v metropolitnych regionoch ku kvalitativnej premene
(len k zvySovaniu priemernej mzdy) pévodného kvantitativneho vyvoja. Cely
finanény systém vytvara vzhladom na vyznam a ponuku sluZieb a izemnu po-
sobnost’ isti formu hierarchického usporiadania regionov. Predpokladame, Ze
podobné tendencie (vyvoj, dynamika a hierarchia) postihnu aj d’alsie segmenty
trhového terciéru (rozvoj znalosti — informac¢nych technologii, vedecko-
vyskumnych institiicii a iné), ktoré mézeme podl'a ich vyznamu pre spolo¢nost’
zaradit’ medzi kvartérne aktivity informa&ného veku.

Tento prispevok bol napisany vdaka financnej podpore plyniicej z grantu
UK ¢. UK/318/2009 ,, Vybrané aspekty globalizacie v kontexte regionalneho vy-
voja Slovenskej republiky*.
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Jaroslav Rusnak Silvia Bystricka

SPECIFIC FEATURES IN DEVELOPMENT OF SECTORAL
STRUCTURE IN SLOVAKIA AFTER 1989

Social transformation affects socioeconomic development in a significant way. Two
main trends of those disparities on the naticnal level in the years 1994-2008 are identifi-
able, First of all, changes appear in the structure of economic sectors. The core of sector
employment moved towards the tertiary sector divisions. Taking the development of
employment into account, during the period of socialist extensive industrialization, we
can say that the greatest movement of labour had been recorded in the secondary sector.
This high dynamics of movements is expected in the industry divisions, because this
very sector passed through deindustrialization (intersector movement) and reindustriali-
zation (intrasector movements). In the second case, regional differences in employment
appear between individual economic sectors. The effect of natural conditions and conse-
quent specialization of regions, slump of industrial activity and development of the terti-
ary economy cause the uneven production of new work positions between economic
sectors. It means that in the regional structure of Slovakia there are many regions, where
tertiary economy prevails alongside the low share of agricultural activities or industrial
activity. We can assume that it is possible to find similar trends, however in a considera-
bly higher contrast, also at a lower hierarchical level of economic activities, at the level
of divisions or segments within individual sectors.

The main target of this paper relates to the incresing dynamics of the market tertiary
sector and its significant segment — financial intermediation. Spatial distribution of
these economic activities had gained relative territorial heterogeneity in consequence of
the different developmental dynamics of the financial segment and whole market sphere
of the tertiary sector. Nineteen non-metropolitan functional urban regions (FUR), which
created the area of wider background of their metropolitan regions, register negative
development of the EA market tertiary sector, but simultaneously register positive de-
velopment of the EA financial segment. The effect of tertiarization at the beginning of
transformation spreads in the west-east direction and concentrates mainly in the metro-
politan FUR; in the second phase, provision of financial services is oriented in the
core — periphery direction. Explanation of this spreading of financial activities is seen in
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the character change of this progressive segment. While quantitative growth of financial
institutions occurs in the non-metropolitan FUR (via growth of the number of employ-
ees and increase in the average wage), the metropolitan regions experience qualitative
change (only increase in the average wage) of previously quantitative development. Ac-
cording to the significance of services and territorial range, the entire financial segment
creates some form of hierarchical regional organization, which opens space for addi-
tional evaluations.
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